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RECENZJA
dorobku naukowego, dydaktycznego, organizacyjnego
oraz osiggniecia naukowego dr Zblgmewa Szmyta
(Zbyr glos.na histotycznosé. Usytkowanie preesztosci w Azji Wemgaznc;)
w zwizzku z post@powamem hablhtacy}nym

Habilitant Wskaza!('jako swoje osiagniecie naukowe (w odwolaniu do art. 16 ust.
2 ,Ustawy o stopniagh maukowych 1 tytule naukowym...”) monografie¢ Zhyr
glosna historycznosc. Uzytkowanie przesziosci w Azji Wewnetrznej, Poznaf 2020,
Wydawnictwo Naukowe UAM. Ponadwo przedstawit pelng = informacje
dokumentujacs  jego zwiazek =z naukac (etmologia/antropologig spoieczno-
kulturows), uzyskany stgpwn doktora otaz wymagane osiagniecia.

1. Osiggnigcie naukowe

Opiniowana tu publikacja ,,habilitacyjna” jest w mojej ocenie rozprawa powazna i
gruntowng - a to whrew-anegdotycznemu, epizodycznemu charakterowi niektorych
pattii  narracji, swébodnemu tytuiov}j i niezupelnie powaznej okladce,
ptzedstawiajacej — nie bardzo wiadomo dlaczego — przewtacajace sie dzieci (do
tych niezupelnie blahych kwestii jeszcze powrdcee). 427 stron drobnego druku, a na
nich bogactwo materiatu wiasnégo, dokumentujacego badawcze kompetencje
Autota oraz ok. 500 pozycii bibliograﬁcznych, od klasycznych po mnajbardziej
aktualne, z ktbrych czérpie on zatéwno dane Zrédlowe, jak inspiracje teoretyczne i

terminologiczne, ustalentatzy opinie, do ktorych sam si¢ merytorycznie odnosi,

Jest to zatem tozptawa o niewatpliwie szerokim zakroju, bogata zarbéwno dzigki .
réznorodnemu przed:s"tawionemu w niej materiatowi, jak i dzieki mnogoéci odniesiert
teotetycznych; rzeklbym, Ze jest to praca gesta. Jej omawianie zaczng od podtytuty,
zostawiajac na péinie] sygnalizowana kwestie tytutu gléwnego.



Objecie postepowaniem badawczym calego obszaru ,,Azji Wewnetrznej” to
zadanie ambitne. Wyjasnie, ze ten stosunkowo nowy w polskiej nomenklaturze
termin, tylez geograficzny co etnograficzny (bezodplywowose tego. obszaru -
determinuje koczownigzy nomadyzm jako tryb Zycia i gospodarki), anglosaskiego
pochodzenia, upowsz‘géchnia sie wraz z przesuwaniem sig polskiego etnologicznego
mongoloznawstwa z ‘etnograficznej osi rosyjskie] na antropologiczna angielska
(niewatpliwie za sprawa dokonafn Caroline Humphrey i jej kantabrygijskiego
Ostodka). Terenem dlg badacza’ 13y‘1a wice ta cz¢SE Azl Centra]ne], kto:te] jadrem jest
Mongolia, otoczona przez obszary rowmez zamieszkate przez ludy rnongolskle lub,
by tak rzec, guasi-monjolskie: Butiatow, grupy mongolskie w Mongohl Wewnctrzne]
oraz mongolskich kulturowo, ale niemongolskich jezykowo, bo tutkijskich,
Tawificzykow (czy raczej, jak w §lad za korygujacym ten rusycyzrm “Henryktem
Jankowskim konsckw’gnuﬂe pisze Autor, Tuwanczykow); dla porzadku dodac jeszcze
trzeba okazjonalnie tf}'lko wspominanych mieszkaficow Republiki Aftaj w. Federacji.
Rosyjskiej, bedacych nosicielami tych samych, charakterystycznych dla calego tego
tetytotium koczowmczych tradycji.

Zadaniem podjetym ‘W pracy jest pokaiaiﬁe, jak na tym niejednolitym o‘bszai:ze |
dokonuje si¢ (i dokonywalo w .przelor‘nowych okresach ﬁ)irlionego stulé‘cia). owo
»uzytkowanie przesziosci” - czyli cale spektrum pogladéw, postaw 1 wynikajacych
z nich prakiyk, tworzacyeh nowy stan rzeczy w owych momentach przetomu, wtym
gléwnie w dobie os't#tniej transformacji ust;:o}ov&ej. Ow ,,nowy stan tzeczy”

wykuwany byt prZGCieE poprzez odniesienie do Wcz'eéhiej szych wydariefl dziejowych
i tradycji spoteczno-kulturowych, przez ich negacje lub przccnwme — przez powroty
(prawdziwe, cho¢ cagsgie] przeciez wyobrazong). Nie i macm; odbywa sig 1 dzi§ na
tym obszarze budowanie §wiezych wzotcow narodowej tozsamosci w odwolaniu do

wyobrazen spo%ecznych wlasnej przedradmeckm] przeszlosci.

Jak sygnahzowaiem tytukowa »Zbyt glodna hlstorycznosc nie pojawia sie w tym
sformutowaniu mgdz;,@«w—teksae Pozostaje wict wyrazeniem nieco emgmatycznym.
Czytelnikowi wolno chyba rozumie¢ ten epitet jako charakterystyke czy wrecz ocene
tych ,wewnettznoazjatyckich” postaw wobec dziedzictwa kulturowego, ktére
nazwalibysmy potocznie ,,dorabianiem histotii na site” | aw ktorych wwidacznia sie
ghod zakorzenienia w watarikach transformacji czyhi rozpadu systemu {tego systermu,
ktory przediem tak wiele owych kotzeni przeciat, radykalnie i bezpowrotnie), kiedy



to trzeba wprowadzic - méwiac obtazowo - nowe pomniki na miejsce
zdezaktualizowanych, a cheiatoby sig, by te nowe mialy sakre dawnoici W
sformulowaniu ,zbyt glosna historycznoéé” zapisana jest pewna subiekWna
ocennosé, ktorej Auto;;,mﬁkaprzecieﬁ wtekscie 1ktorej wiasciwie nieuzasadnia, acz
W ostatnim zdaniu pracy pisze np. o ,,goraczce histotycznosci” (s. 374).

Prace wyrbznia niebagatelna skala czasowa i ptzestrzenna: to nie jest monografia
etnograficzna, bazujacc%mjednej Iokainosd, ate panorama zjawisk zathodzacych w
ciagu ostatniego stulecia na obszarze kilku milionéw kilomettow kwadratowych.
Samo  zgromadzenie ‘materiabu do takiego opracowania wymagalo szerokich
kompetencji: histotycznych, jezykowych, etnograficznych,  religioznawczych.
Zdobywal je Autor, rol;iapoﬁ‘ki]kmastu lat wypatty badawcze po catymtym terenic
— cho¢ oczywiscie tylko na zasadzie geograficanego probkowaniz; w cfekcic
przyniosto to znakomiita orientacje w lokalnej specyfice kulturowej i dziejowych
petypetiach tego obszaru, pozwalajaca na swobodne przywolywanie nie tylko
matetiatu etnograficznego; dotyczacego obszaru szeroko-mongolskiepo, dle tez — w
niezbednym zakresie ~ matetii historycznej i religioznawczej z obszara Chin i
Tybetu. . - T

Ze skruchg przy_ina_m, ze w mojej osobie — etnologa w bardzo ograniczony sposéb
korzystajacego z matggiata “historyeznego, praktycznie nie odnoszacego sie do
wydarzen dziejowych, - Habilitant nie znajdzie kompetentnego polemisty czy
weryfikatora swoich wypowiedzi stricte historycznych. Mogé jedynie stwietdzi¢, ze
zadne z jego ustalen, pogladéw czy opinii w te] materil nie zabrzmialo w moich
uszach fatszywie i nie zpajduje powodow do ich kwestionowania. Oczywiicie, Autor
nie prowadzil wiasnych “badafi archiwalnych, ale to wida¢, Ze niezbedna

dokumentacje przytacza w opatciu o znajomo$é obszernego pi$miennictwa.

Prawdziwa wartosc tej ksigzki jest jednak pochodng jej ethograficznego rodowodu:
powstawala ona, jak sigawydaje, bardziej w terenie niz w bibliotece {praynajmniej w
odniesicniu do fazy pozyskiwania matertalu i formulowania zasadniczych
spostrzezeil). Emogrzi‘ﬁa ta nie jest bynajmniej ograniczona do standardowych
wywiaddw z informatorem. Sladéw tego, ze Autor odbywal w mongolskich jurtach
kwestionariuszowe indagacje z kolejnym ~typowymr pasterzem”  (czybi-wymeczone
wielogodzinne Wywiaﬁy) W téj pracy nic znalazlem. Jest za to nowoczesniejsza,



polifoniczna kompozycja, na ktora sktadaja sie przytoczenia najtdzniejszych glosow.
Beds, to zatéwno urywki kolezefiskiej biesiady czy zdania zaslyszane na ulicy, jak i
wywiady cksperckie z lidetami - aktywnymi uczestnikami analizowanych procesow
polityczno-spolecznych -{a takze "z ich lokalnymi badaczami). W paradzie
informatoréw i specyficznych miejsc kontaktéw z nimi podpici klienci obskurnych
etnicznych batow pojawia sig obok plotacych zaangazowane bzdury akademickich
wykladowcéw albo zwyklych ,tozméwedw z branzy budowlanej” (5. 243). Jest
oczywicic miejsce i, ma powazniejsze wywiady eksperckie; wie unika %
przywolywania wypowiedzi internetowych. Przytaczane sa zapisy osobistych
autorskich obserwacji ‘aktualnych wydarzen politycznych i debat medialnych, gdzie
ujawnialy si¢ zasadnicze, konfliktowe kwestie $wiadomosciowe. Sa tez obserwat:je
pomniejsze, znakomitym —pidremr ~notujqee  hybrydyczna poradziecka mniby-
etnograficzng obrzgdgjwoéé i obyczajowosé i groteskows codzienno$é, o czym

przypomne jeszcze pohizej.

Wszystko to $wiadczy o tym, ze Autor dokonal autentycznego etnograficznego
zanurzenia w realia b ludzi, ze material zebrany jest z pierwsze] reki {w
sucielesnionym badaniu” — jak to wypada dzi$ formulowaé), nie tylko w obserwacji
uczestniczacej, ale wrgcz w ,uczestniczacym uczestictwie” (angielskie terminy

participant observatiog-vs participant participation brzmiatyby tu lepiej).

Natomiast na etapie pracy gabinetowej t¢ polifonic uzupelnilo bogato
reprezentowsane pis'nﬁ?ennictwo historyezne i anuopologiczne,‘takie to najnowsze, w
kitku jezykach istotnych dla obszaru. Tu nalezy odnotowaé takze ten teotetycznj
poliglotyzm  Habilitanta ~ ummie -‘wypowiada¢ ‘sie w idiomach rdinych szkdt i
podejsé, kompetentnie przywoluje i zaopatrujc we whasne komentarze relewaning
litetature z roznotodriych dziedzin. Z jednej strony beda to np. studia nad historig
etniczng tego obszaru, kwestiami etnogenezy i dawnych podzialéw (a nawet wasni)
plemiennych, oddzatujacych — jakpokazujew rozdziile Neottybalizm po buriacky
— na dzisiejsze tozsamosci; na drugim, wspotczesnym koficu beda to urban stadies
— kiedy chodzi o architekture Utan Ude i jej $wiezy ,,makijaz etniczny” . Prace
religioznawcze nad buddyzmem pozwalaja mu zrozumied nowe, hybrydyczne jego
formy; pismiennictwo gecheologicane dostarcza zkolei materiatu lustrojacego, jak

groteskowo ta nauka starala sig przystuzy¢ esencjalistycznemu konstruowaniu etnosu



(np. doszukujac si¢ analogii miedzy mongolskim ornamentem a sztuka tamtejszego
paleolitu).

Autor przekonujaco ukazuje, ze historia danej grupy ctnicznej (tzk samo, jak jej
etnografia — matetia dgwmej kaltury) to z jednej strony fakty (dzigjowe kulturowe),
z drugiej — ich teprezentacje, wyobrazenia, (wybibreza) spoleczna pamieé o wlasnej
przesztodci i treéciach wyselekcjonowanych do roli ,tradycji” . Te dwa ciagi
matertatowe potrafi Habilitant w tekscie klarownie oddzielié, dajac czytelnikowi
zarbwno komfort uperzadkowane] faktoprafii “historycznej, jak 1. galimatias
wspblczesnego ,,negocjowania’ owej histotii; nadrzednym celem pracy jest wlasnie
pokazanie, jak w catej sferze Zycia spolecznego (w kazdym z omawianych pafstw i
ewentualnie pomniejszych republik), w jego instytucjach i dyskutsach -w
Foucaultowskich ,,dysp;azy“cywach ,,aparatach ,;rnetanarrac;ach —ha, wzyciu
indywidualnym obywételi (w tym nawet w ich snach i wizjach, tych ,,protokotach
ukrytych” ) — tealizije si¢ ,,wytwatzanie nowej histotycznosci” czyli fantomowe
re/konstruowanie tego, co bylo a zostalo utracone. Robi nalezyty uzytek z
Goffmanowskiego pojgeia sprzeramowania’ . Jest przy tym szczegbinie wyczalony
(na) i umie ironicznie wypunktowaé patadoksy owego dyskutsu i (,w ktorego
centrum umieszczona zostala figura butiackojezycznego, nomadycznego pasterza,
podczas gdy tworcami dyskuréu i jego adresatami sa rosyjskojezyczni mieszkaficy
miast, ktdrzy nigdy rﬁe,ﬁiedzié]ilw siodle” - s.220).
Pomimo swego urozmaiconego czy nicjednorodnego — Zrodiowo, matetialowo,
problemowo, jezykowd — charakteru, cata rozprawa jest zdecydowanie synteza, nie
za$ kolazem czy patchworkiem (cho¢ sam gotow jest sig przyznawac do dziewieciu
case studies z przedmmlzakonczemem s. #0). To studium réznych zagadnien,
ktére chod nie zawsze wymkaja jedno z drugiego czy przylegaja do sicbie, to ptzecicz
komponujg, si¢ ze soba, tworzgCc w sumie mape wszystkich tych przestrzeni w
aktualnym zyciu spolecznym, w ktc’)fych odbywaja si¢ procesy odwolywania do
przesztoéci. Po  nieodsownych -wstgpach, wprowadzeniach 1 -wyjadnieniach
(teoretycznych, metc'}dologicznych, technicznych, historyczno-geograficznych)
przedstawiane s3; mongolskie definiowanie dziedzictwa kulturowego (gdzie Autor
pokazuje jego niekompatybilnos¢ z ujeciem zachodnim i intetpretuje to W nowym,
_dekolonizacyjnym” ghuchu) i spory o prywatyzacje pastwmk, odwotujace sig do
esencjonalistycznej wikji koczowniczej tradycji; tuwanskic upominanie si¢ o uznanie



wlasn;aj pismiennosci; szukanie huskiego rodowodu dla butiackiego posowieckiego

miasta i jego sztuczna etnicyzacja; oddolnie konstruowana oral history itd.

Wlaét:;iwie trzeba by tu przytoczyé wszystkie pozycje spisu tresci, tyle Ze s3 one
sformutowane cokolwiek “hastowo. “Matetial etnograficzny ksigzki ~zapisany Jest
CZEsto poprzez konkretne epizody (incydenty, nieledwie anegdoty), ktorych badacz
byt uczestnikiem. To' dzieki etograficznemu oku (i sprawnemu piéni) Autora
czytelnik ma wrecz poczucie whasnego uczestnictwa w najtdzniejszych formach i
przejawach lokalnego Z¥cia;jak Tp. W - nowo-burtackim” brzgdzie weselnym, z
taks swadg przezen. opisanym. Biorac z kolei za punkt wyjécia pewna ufan-udenska
gatkuchnie, wprowad¥a nas w fascynujace dzieje diaspoty po chifiskiej stronie
granicy, ktora to stabo tozpoznana grape sam ztreszta badal; nic bez stosownego
dystahsu i ironii przedsgaswia zmiang jej cbrazow spotecznej buriackiej-percepci: od
roli ,biatych” enﬁgra{htéw—dywersantéw (tu odpowiednia sowiecka filmogratia,
utrwalajaca taki WiZerﬁhek) do miana ,,prawdziwych” Buriatdw, ktorzy przechowali
najlepsze przedrusyfikacyine tradycje kuliname i teraz potrafia przetworzyé ten
kapital kultarowy w kq;xkremypierofzkowy'interes.

Wszyétko to Autor Iflalez'ycie steoretyzowuje, tozwazajac ambiwalentna pozycie
diaspér, ktote w wyobrazeniach rodakéw z ojczyzny nie ulegly sowietyzacji. W
poglebiony sposob objés'nia takie (przy plytszym odczytaniu zakrawajace na
groteske)  dziatania Jpolityczne —przywodcow - “buriackiego buddyzmu Jak
sintronizacja” prezydentéw Rosji jako emanadji buddyjskiego bostwa, ukazujac je
w usadowieniu historytznym jako ,,probe testytucii calego spektrum symboli i relacji
pohtycznych wywodzaggncﬂq sig z kattury mongolsko-tybetanskiej” 5. 186).

Recenzent pozwala S()blc jednak zauwazy<, ze nickiedy jaki$ fenomen spoleczny,
potraktowany przez Autora zupelnie serio, jako pochodna ,,powaznych tendenciji
powrotu do tradycji, rnOZe byc raczej groteskowym karambolem czy rykoszetem, w
jakie obﬁtu]e dzisiaj k;,x&tura masowa, a 'w szezeghinodei media w ich najtatiszj,
sensaqonahstyczne} odmianie. Mam tu na mysli 6w altajski proypadek ,,B1ale]
ptincessy” alho ,,Ksigzniczki z Ukoku” czyli zamrozonej mumii, ktérej wykopanie,
laboratory]na obtdbka i ekspozycja wywoluje wictzeniowo motywowane protesty
autochtonow Wedle mejego tozpoznania tego akurat mcydem:u postrzegatbym go
raczej }akg ef_ekt ory prasowch sensacji o rodowodzie (jesli juz jakimkolwiek wartym



namystu) bardziej new-age’owym niz nawet neo-szamafiskim. Autor bierze tu
jednak strong garstki demonstrantow, ktorzy odrzucaja racje naukowe i domagajg sie
od archeologbw pochowania pseudo-ksigzniczki, a to gwoli zamkniecia groznego
otworu do podziemnegrévﬁa‘ta.ﬁhocia‘i jasam -~ -przyznam szczetze — wtakich
kwestiach trzymatbym sic po staremu racji oldskulowej nauki, to doceniam
empatycznie zaangazowanie i poszanowanie dla oddolnego neotradycjonalizmu,
nawet z jego wybtykami: ,Nowa inkamacja teokratycznego wiladcy Mongolii,
nieumarie cialo mnichygwkrytego pod ziemniy, czy tez 6dwoj0wana' warcheologbw
attajska ksiezniczka - wszystko to przykiady ucielesnionych Wynﬁéréw dziedzictwa
w Azji Wewnetrznej. I{ojarzone czésto z instytucjami muzealnymi dziedzictwo bywa
z tych muzedw uwalniane, dzigki czemu lokalne spotecznosci wychodza z pasywnej
roli przedmiotow emogaﬁcznego opisa” (s, 123-124). '

Powyzszy epizod ]est jednoczesnie dobrym przykladem tego, jak wreca
anegdotyczne incydenty Autor potrafi najpierw opisaé w Zywym reportazowym stylu
czy jezyku, by we WiaédWch momentach zastapié¢ go tetminami teoretycznymi i
wywodom analitycznym; poglehionym 1 -precyzyjnym, 2 przy tym nowoczestie
btzmizgcym. I wlasnie w tym wywazeniu czy przeplataniu zZywego jezyka
etnograficznego reportazu i precjzy}nego, osadzonego teotetycznie jezyka
akademickiej antropologit-widze walor tej pracy, nawet jako rozprawy tabilitacyjnej.

Méwiac o tym naukd_wym-a mimo to niesztampowym jezyku pracy, mozna chyba
skonkludowaé, 7e Habilitant ma lekka reke do trafnych a chwytliwych zwrotow i
termindw, jak chocby — by ograniczyé si¢ do mechanizméw manipulowania
etnohistotia; ,,makijaz @ﬁazczny , spostsowieckie Tetrohalucynac]e , szarzadzanie
przeszloscia” , ,,Utantude, miasto o meprzemdywalne} przeszlosci” iwiele innych.

Autor nie odzegnuje si¢ od upodobania do efektéw literackich. Wicle rozdziatow
(edli nic wszystkie) zagzyna sie ol barwnego epizodu — zawadiaciie] przygody,
osobiste] konfrontacp z pokraczng poradziecka reczywistoScia opisanego
adekwatnic barwnym, *$émialym jezykiem, niekiedy z aluzyjnym udzialem ,,mowy
nienormatywnej” . Koficza si¢ te rozdzialy konkluzja teoretyczna, czasem jednak
ubrang w stowa celnej, dapidarnej metafory: wy#ze] wspomniana diaspora Butiatew
szenechenskich -ulegta na obczyinie hibernacji, konserwujace] jej pickna



,,trady(;:yjnos’é” , a dzi§ zostala ,niczym §pisca krdlewna obudzona pocatunkiem

butiackiego inteligenta” (s, 222)..

Bez ziioéliwos'ci powiem jednak, Ze zdarza sie, ze swada go ponosi: oto juz w
czwattym zdaniu ksiazki, w takim whasnie Hterackim otwarcin opisuje-fifmowa
propag?andc’;wkq—;, W ":kt(')re} r_osyiski minister obrony Szojgu (Tuwatczyk z
pochodzenia) ,,zdobywa Kitym, a nastepnie niczym Zukow konno kieruje parada na
Placu Cz_er’wonym” (s. 13). Otdz parads é6wczesna dowodzit (a nie kietowad,
Konstaﬁty Rokossowsid, zaé“marszaié‘kiﬁkow ja przyjmowil. Do tego dodam,
jeszcze, ze nast@pujQCE_zaraz potem zdanie interpretujace symbolike tych akcji 2
przytoczeniem nazwisk Lévi-Straussa i Eliadego obok siebie tez traktuje jak nad_miat;
swady, tyle Ze te] akédemicko—interpretacyjnej. Jako zbyteczne bo jalowe,. WI@CZé :
nietrafrile, oceniam tez opatrywanie przemian 1at 90, klisza rires de passage Arndida

van Gennepa (s. 14).

Jako czytelnika cieszy mnie natomiast, ze hadacz lokalnych histotii potrafi nam,
de]ikamiie da¢ do zrozumienia, ze osobiscie tes jeét gdzes usytuowany — on sam;
aasgerei:haet w szng;aiu, z k-torego pochodzit przeciez przytaczany 'akurat'E_mstg
Kantorowicz; gdy wspomina aluzyjnie o swej oszczednosci albo uzyje gwarowych
wytazéw szkiel, breszka czy markszajder, dla zrozumienia ktorych warszawiak musi
siegnac do Intetnetu, kiedy rzuca en passant termin Hunnenrede (s. 148), ktora to

aluzja nic wsze¢dzie w Pplscemoze ticzy¢ na natychmiastowe rozPoznanic.

Czy w tak obszerr_iym%- optacowaniu tylu zagadniei moze czegos jeszcze brakowad?
Paradok:sahlie, takg luke sygnalizuje sama oktadka Czy taczej umieszczona na niej
ﬂustracjai, z2 co pewnie odpowiada jednak nasz Autor. Otds brakuje mi -~ a
przynajmniej nie umiei;;-wrﬁej dostrzec - adekwa*moéci'merytorytmtjvoba trf:sci
ksigzki. Ale jest to tylko 0 tyle godne ubolewania, ze tworca reprodukowanego
obtazu, 'buriacki malarz celebryta Zotikto DotZijew, czy raczej inne jego prace
malarskie, moglyby postuzy¢ wrecz jako material do oddzielnego paragrafu ksigzki
- ttaktujag:ego 0 dzisigjszych artystycznych relacjach z-tradycja, Przeciesten artysta
(i nie on jeden) ubiem_“ swoje charakterystycuznie przestylizowane postacie w wysoce
attakcyjny, wrecz gloryfikujacy, kostium histotyczny. Jak pattzy na to malarstwo, .
ozdobne a nietrudne w odbiorze, buriacka inteligencja? Nawet jegli ich nabywcarni
mogg byc tylko - bogaci  klienci moskiewskie] galerii (w tym sam Wihadimir



Wiadimirowicz), to istnieje przeciez recepeja u rodakéw. O buriackim odbiotze tef
(t podobnej) sztuki nowoczesnej Autor nie wspomina, takze w swojej wezesniejszcj
pracy (z roku 2012); wymienia tam zreszta nazwiska kilku' twérchw moskiewsko-
buriackiej ~ diaspory aﬁystycznq, “ktorych tworczodé ~ ak trafmie “plsze  —
»przezwyciezyta negatywny stereotyp  siermigznego folkloryzmu 2z okresu
radzieckiego” (Azja 2 bram, s. 110). - |

2. Pozostaly dorobek navkowy

Z wczesniejszych pul:?;;ikzrcji"'Autora nalezy w pierwszej kolejnosti przywotad 1
wlasnie, dopiero co wymieniong ksiazke: Azia u hram. Studium nad migracjami
Burtarow w Rosjfi, W serii Poznatiskie Studia Emologiczne nr 11, Poznai 2012,
Wydawnictwo Nauka i Innowacje. Zademonstrowal w niej Autor te same
umiejgtnoset, ktore starpdemn sicuwypukli¢ powyzef: poptzez autentyczne zanurzenic
w terenie zdobywa doglgbnq znajomosé realibw obcego Zycia spolecznego, kultury,
uwatunkowan histotycznych, chwalebna na réwni z umicjetnoscig teoretycznych
przetworzen tych obserwacji. Penetrowal w niej Autor zardbwno etnograficzne
obszary Buriacji, jak i metropotiting Moskwe, z tamtejsza buriacks, diaspora. Toz
pracy nad ta ksiagzka (i z niej samej) pochodzi wiele matetialu na temat grupy
Buriatéw szenechenskich (ChRL, Mongolia Wewnetrzna, Dauria/Barga/Cholon

Buir), ktory zostanie powtdrzony w rozprawie habilitacyjnej.

Gwoli écistosci musze pdnotowad, ze priblikacja tajest jeszcze pokiosiem doktoratu,
a wigc po czescl nalezy’ do wczeséniejszego okresu jego pracy naukowej niz praca nad
habilitacja. Tym niemhiej warto wzial pod uwage i t¢ okoliczno$¢, ze rownolegle
powstata tez tosyjska jej wersja, przygotowana w Irkucku i przeznaczona dla
tamtejszego - odbiorcy,  Mozna to Thyba uznac¢ za swiadectwo merytotyczne]
akceptacji przez komp'etentne $rodowisko specjalistyczne, a pewnie tez uznania tej

pracy za wazna i ciekawa dla grupy, o ktorej traktuje.

Pozostale artykuly naukowe, powstale po uzyskaniu stopnia doktora wolno
traktowaé jako czasthpwe -podejscia do tej caloscl, ktora znalazta potem swe
zwieAczenie w postaci recenzowanej tu tozprawy. Tym niemniej nalezy wspomnie¢
i o drobnych pracac]:i’ wychodzacych poza ten obszar - dotyczacych lokalnych
spraw krajowych.



Na plus ttzeba tez kandydatowi zaliczy¢ uczestnictwo w zespotach naukowych
realizujacych grantowe projekty badawcze (w tym takZze poza terenem w
omawianym), jest to bowiem zatdwno okazja do doskonalenia whasnego warsztatu

badawczego, jak i sprawdzian umisjetnosci pracy grupowe).
3. Inny dorobek (dydaktyczny, organizacyjny)

Jako ze nie poznalem Autora osobiscie i nie wiem, jak funkcjonuje on zawodowo w
swoim bezposrednim srodowisku, poprzestane na odniesieniu sie do jego Whiosku,
w ktérym on sam deklanuje przeprowadzenie w ciagu oémiu lat swojej pracy na UAM
az 21 réznych kurséw, co uznaje za iloéé wrecz nadmierng w przypadku miodego
pracownika nauki. Byly to przy tym = zajecia bardzo tdine, zarbwno
ogblnoteoretyczne, jak i warsztatowe, tak wyklady, jak ‘i seminaria. Weale tez
Habilitant nie odcinal tu wylaczme kuponéw od aktualnych whasnych prac
badawczych, prowadzac takze wasne a wymagajace, flagowe zajecia kursowe.
Zapewne w planic Instytutu, w ktorym jest zattudniony, to powaine obcigzenie
miafo rekompensowaé jego nieuczestniczenie w ptacach otganizacyjnych, takowych

bowiem Wnioskodawcg e deklaruje.

Ptzynaleznosé do krajowych i miedzynarodowych organizacji ﬁaukowych, cho¢ nie
imponujaca, wydaje si¢'poprawna.

4. Konkluzja

Dla piszacego te stowa zaréwno publikacja, ptzedstawiona do ocenyjako ustawowo
wymagane w procedutze habilitacji osiggniecie naukowe, jak 1. catoksztalt
dotychczasowego dorcbku dr Zbigniewa Szmyta uprawniaja do traktowania go jako
W pelni samodzielnego badacza, o znakomitych, szerokich kompetencjach
emologicznych/anuop@icgitznyth,'wysd(':e samoswiadomego, majacego potencjat
do dalszego prowadzenia wiasnych ciekawych badan, jak tes zdolnego do kierowania
pracami miodszych pfacownjkéwi studentow. A zatem moja finalna ocena mosze
by¢ wytacznie pozytywna; wnioskuje ¢ dopuszezenie dra Zbigniewa Szmyta do
kolejnego etapu postepewania habilitacyjnego. o

Watszawa, maj 2021 1. " ' -
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| RECENZJA
dorobku naukowego, dydaktyczhego, organizacyjnego
oraz osiagniecia naukowego dr Zbigniewa Szmyta
(Zbyt gfoszza fustogrcz:;osc Usiytkowanic przeszlosci w Azji Wewnetrzne))
w zwigzku z postgpowaniem habﬂ_ttacy}nym

Habilitant wskazal jako swoje osiagniecie naukowe (W odwolaniu do art. 16 ust.
2 ,Ustawy o stopniagh naukowych 1 tytule naukowym...”) monografi¢ Zbyt
glosna historycznosdc, | Uzytkowanie przeseziosci w Azji Wewnetrznej, Poznan 2020,
Wydawnictwo Naukowe UAM. Ponadto przedstawil pelna informacje
dokumentujacy  jego zwiazek 2z nauka (etnologia/antropologia spoteczno-
kulturowa), uzyskany stopiei doktora oraz wymagane osiagnigcia.

1. Osiagnigcie navkowe

Opiniowana tu publikacja habilitacyjna” jest w mojej ocenie rozprawa powazﬁqi
gruntowns, — a to whrew anegdotycznemu, epizodycznemu charakterowi nicktérych
parti narracji, swobodnemu tymfowi i niezupelnie powaznej okfadce,
przedstawiajacej — nie bardzo wiadomo dlaczego - przewracajace si¢ dzieci (do
tych niezupetnie biahych lewestii jeszcze powrdeg). 427 stron drobnego druku, 2 na
nich bogactwo materialu whasnego, dokumentujacego badawcze kompetencje
Autora oraz ok. 500 pozycji bibliograficznych, od klasycznych po najbardzie]
aktualne, z ktorych czérpie on zaréwno dane ztodtowe, jak inspiracje teoretyczne i

terminologiczne, ustalenia czy opinie, do ktorych sam sie merytorycznie odnosi.

Jest to zatem rozprawa o niewatpliwie szerokim zakroju, bogata zarbwno dzieki
réinorodnemu przedéfftawionemu w niej materialowi, jak i dzieki mnogosci odniesien
teoretycznych; rzektbym, ze jest to praca gesra. Jej omawianie zaczne od podtytutu,
zostawiajac na poiniej sygnalizowans kwestig tytutu gléwnego.



Objecie postepowzniem badawczym calego obszatu ,Azji- Wewnetrznej”  to
zadanie ambitne. Wyjasnie, Ze ten stosunkowo nowy w polskiej nomenklaturze
termin, tylez geograficzny co etnograficzny (bezodptywowosé¢ - tego obszaru
determinuje koczowniczy nomadyzm jako tryb Zycia i gospodaiki), anglosaskiego
pochodzenta, upowszechnia si¢ wraz z przesuwaniem sie polskiego etnologicznego
mongoloznawstwa z ‘emograficzne] osi rosyjskiej na antropologiczna angiclska
(niewatpliwie za sprawa dokonan Caroline Humphrey i jej kantabrygijskiego
Ojérodka). Terenem dla badacza byta wiec ta czesé Azp Centtalnej, ktdrej jadrem jest
Mongolia, otoczona przez obszary townicz zamieszkale przez ludy rnongolsiue lab,
by tak tzec, guasimongolskie: Buriatow, grapy mongolsklewMongohl Wewngtrznej
oraz mongolskich kultarowo, ale niemongolskich jezykowo, bo tutkijskich,
Tuwiiczykéw (czy racze, jak w slad za kotygujacym ten rusycyzm ‘Henrykiem
Jankowskim konsekwénmie pisze Autor, Tuwaficzykéw); dla porzadku dodad jeszcze
trzeba okazjonalnie tjlko wspominanych miieszkaficéw Republiki Altaj w Federacjt
Rosyjskiej, bedacych nosicielami tych samych, charakterystyczrlych dla ca%ego tego
terytotium koczowniczgch tradycii. ' -

Zadamierﬁ' podj@tym ‘'w pracy jest pokazanie, jak na tym niejednolitym obsiatzg |
dokonuje sie (i dokoriywato w ptzelomowych okresach minionego stulecia) owo |
suzytkowanie przesztosci” — czyli cate spekirum pogladow, postaw i wynikajacych
z nich praktyk, tworzacych nowy stan tzeczy w owych momentach pmelomu W‘tym
glownie w dobie ostatniej Uansfonnaqx ustrojowej. Ow ,nowy stan  rzeczy
wykuwany byt przeaez poptzez odniesienie do wczesniej szych wydarzen dziejowych |
i tradycp spoteczno- kulturowych ptzez ich negac;g lub przeciwnie - przez powroty
(prawdzmre choc czcs;ne}-pa:zecwz Wyobrazone) Nie inaczej odbywa si¢’i dzigma
tym obszarze budowanie swxezych WZOrcOw narodowe] tozsamosci w odwolania do

wyobrazef spoiecznych wlasne] przedradmeckle] przeszlosm

Jak sygnalizowatem, tytutowa ,;zbyt glosna hlstorycznosc_ nie pojawia si¢ .W tym
sformutowaniu mgdzie wtekscie, pozostaje wigc wyrazeniem nieco enigmatycznym.
Czytelnikowi wolno ci:xyba rozumiec ten epitet jako charakterystyke czy wrecz ocene
tych ,wewnetrznoazjatyckich” postaw wobec dziedzictwa ‘kulturowego, ktore
nazwaliby$my potocznie ,,dorabianiem histotii na sile” , a w ktérych uwidacznia sie
gtod zakorzenienia w warankach transformaci czyli rozpadu systemu (tego systemu,
ktoty przedtem tak wiele owych korzeni przecial, tadykalnie i bezpowtotnie), kiedy



to ttzeba wprowadzié -~ méwisc obmzowo ~ nowe pomniki na miejsce
zdezaktualizowanych, a chcialoby sig, by te nowe mialy sakr¢ dawnosci. W
stormutowaniu ,,zbyt gloéna - historycznos¢” zapisana jest pewna subiektywna
ocennosd, kidrej Autor meika preeciez w wekscie 1ktore] wlasciwie nie uzasadnia, acz
w ostatnim zdaniu pracy pisze np. o ,,goraczce historycznosci” (s. 374).

Prace wytdznia niebagatelna skala czasowa i przestrzenna: to nie jest moﬁograﬁa
etnograficzna, bazujacy najednej lokalnogc, ale panorama zjawisk zachodzacych w |
ciagu ostatniego stulecia na obszarze kilku milionéw kilometrow kwadratowych.
Samo zgromadzenie “materiatu do takiego opracowania wymagato szerokich
kompetencji: historycznych, jezykowych, etnograficznych, religioznawczych.
Zdobywal je Autdr, robiacod kitkanastu lat wypady badawceze po calym tym tererde
— cho¢ oczywiscie }tl'ylko na zasadzie geograﬁcznegd pfébkowania; w efekeie
przyniosio to znakorﬁita orientacje w lokalnej specyfice kulturowej i dzigjowych
perypetiach tego obszatu, pozwalajaca na swobodne przywolywanie nie tylko
materiatu etnograficznego, dotyczarego obszara szeroko-mongolskiego, ale tez — w
niezbednym zakresie :i- materii historycznej i religioznawcze] z obszaru Chin i
Tybetu. *

Ze skruchg przyznam, ze w mojej osobie — etnologa{v bardzo ograniczony sposob
kotzystajacego z matgriatu historycznego, praktycznie nie odnoszacego sie do
wydarzen dziejowych-:‘ — Habilitant nie znajdzie kompetentnego polemisty czy
weryfikatora swoich wypowiedzi sirfcre historycznych. Moge jedynie stwicrdzic, ze
zadne z jego ustalen, pogladéw czy opinii w tej materii nie zabrzmialo w moich
uszach falszywie i nie znajduje powoddw do ich kwestionowania. Oczywiscie, Autot
nie prowadzil wlasnych badan archiwalnych, ale to widac, ze niezbedna

dokumentacje przytacza w oparciu o znajomo$¢ obszemego pismiennictwa.

Prawdziwa wattosé tej ksiazki jest jednak pochodna jej etnograficznego rodowodu:
powstawata ona, jak si:?--wydaje, bardziej w terenie niz w bibliotece (przynajmmeyw
odniesieniu do fazy pozyskiwania materiatu 1 formulowania zasadniczych
spostrzezef)). Btnografia ta nic jest bynajmniej ograniczona do standardowych
wywiadéw z informatorem. Sladéw tego, e Autor odbywal w mongolskich jurtach
kwestionatiuszowe indagacje z kolejnym ,,typowym pasterzem’ (czyli-wymeczone
wiclogodzinne wywiady) w tej pracy nie znalazlem. Jest za to nowoczesniejsza,



polifoniczna kompozycja, na ktora sktadaja sie przytoczenia najrézniejszych glosow.
Beda to zardwno urywki kolezenskie] biesiady czy zdania zastyszane na ulicy, jak i
wywiady eksperckie z liderami — aktywnymi uczestnikami analizowanych procesbw
polityczno-spotecznych {a wkze —z ich “lokalnymi badaczam?). W - paradzie
informatoréw i specyficznych miejsc kontaktow z nimi podpici klienci obskurnych
ctnicznych barow pojawia sig obok plotacych zaangazowane bzduty akademickich
wykladowcow albo zwykiych ,rozméwcodw z branzy budowlanej” (5. 243). Jest
oczywiscie miejsce i ma-—powazmiejsze wywiady eksperckie; e unika ez
przywolywania wypowiedzi internctowych. Przytaczane sa zapisy osobistych
autorskich obserwacji.“aktualnych Wydarzéﬁ politycznych i debat medialnych, gdzié
ujawniaty stg zasadrﬁcié, konfliktowe kwestie swiadomosciowe. Sa tez obserwacje
pomniejsie, znakomiggmr pibrem ~notujace ‘hybtydyczna poradriecks ihy-
etnograticzng obrzgdi;woéé i obyczajowos¢ i groteskowa codziennosé, o czym

przypomng jeszcze pohizej.

Wszystko to §wiadczy o tym, ze Autor dokonal autentycznego etnograficznego
zanutzenia w realia byewe ludz, Ze ‘material zebrany jest z pierwsze] r¢ki {w
ucielesnionym badaniu” - jak to wypada dzis formulowaé), nie tylko w obserwaciji
uczestniczacej, ale wrgcz w ,uczestniczacym uczestnictwie  (angielskie terminy

participant obsetvatiog+s participant participation brzmialyby tu lepiey).

Natomiast na eta};;ie pracy gabinetowej te polifoni¢ uzupelnito - bogato
reprezentoWane piénﬁénﬁctwo histotyczne i antropologiczne, takze to najnowsze, w
kilku jezykach istotnych dla obszara, Tu nalezy odnotowaé takze ten teoretyczny
poliglotyzm Habilitanta- -~ umie-wypowiada¢ si¢ w idiomach rozmych szkét 1
podejsc, kompetentnié ptzywoluje 1 zaopatruje we wlasne komentarze relewantna
hiteratute z rdznorodriych dziedzin. Z jednej strony beda to np. studia nad historig
etniczng tego obszaru, kwestiami etnogenezy i dawnych podziatéw (a nawet wasni)
plemiennych, oddzatujacych ~ jakpokazuje w rozdziale Neotrybalzzmpo burfacku
— na dzisiejsze toisaif_noéci; na drugim, wspélczesnym koficu beda to urban studies
~ kiedy chodzi o architekture Utan Ude i jej éwiezy ,,makijaz etniczny” . Prace
teligioznawcze nad buddyzmem pozwalaja mu ztozumieé nowe, hybrydyczne jego
formy; pis’miennictWo/;.xtchen’iogimedostarcza z kolel matetiatu ilostrajacego, fak

groteskowo ta nauka starala si¢ praystuzyé esencjalistycznemu konstruowaniu etnosu



(np. doszukujac si¢ analogii migdzy mongolskim ornamentem a sztuks tamtejszego
paleolitu).

Autor przekonujaco ukazuje, ze historia danej grupy etnicznej (tak samo, jak jej -
etnografia — materia dgwnejdultury)to z jednej strony fakty {dzicjowed kulturowe),
z drugiej — ich reprezéntacj €, wyobtazenia, (wybiorcza) spoleczna pamiec o wiasnej
przeszlosci. 1 treSciach wyselekcjonowanych do roli ,,tradycji” . Te dwa ciagi
materiatowe potrafi Habilitant w tekscie klarownie oddzielié, dajac czytelnikowi
zatéwno komfort uperzadkowanej faktografii ‘historycznej, jak i galimnatias
wspolczesnego ,,negoéjowania” owej historii; nadrzednym celem pracy jest whasnie
pokazanie, jak w calej $ferze Zycia spotecznego (w kazdym z omawianych pafstw i
ewentualnie pommniejszych republik), w jego instytucjach i dyskursach —w
Foucaultowskich ,,dyspgzytywach” saparatach” metanarracjach” — ‘ba, w Zycin
indywidualnym obywdteli (w tym nawet w ich snach i wizjach, tych ,,protokofach
uktytych” ) — realizdje si¢ ,,wytwarzanie nowej historycznoéci” czyli fantomowe
te/konstraowanie tego, co bylo a zostato uttacone. Robi nalezyty uzytek z
Goffmanowskiego poj?ﬁia ;;przeramowania’ . Jest przy tym szczegbinie wyczalony
(na) i umie ironicznie wypunktowaé paradoksy owego dyskutsu i (,w ktorego
centrum urnieszczona’‘zostala figura buriackojezycznego, nomadycznego pastetza,
podczas gdy tworcami dyskursu i jego adresatami sg rosyjskojezyczni mieszkancy
miast, ktotzy nigdy nie siedzieli w siodle” — s. 220).

Pomimo swego urozmaiconego czy niejednorodnego — Zrédlowo, matetiatowo,
problemowo; jgzykowé — charakteru, cala rozprawa jest zdecydowanie synteza, nie
za$ kolazem czy patchworkiem (cho¢ sam gotow jest si¢ przyznawac do dziewieciu
case studies z przedmom*i"zﬁkoﬁczeniem, s. 40). To studium roziych zagadrmien,
ktotre chof nie zawsze ‘wynikaja jedno z drugiego czy przylegaja do siebie, to przeciez
komponuja si¢ ze soba, tworzac w sumie mapg wszystkich tych przestrzeni w
aktualnym zyciu spolecznym, w ktorych odbywaja si¢ procesy odwotywania do
przeszloéci. Po nieodrownych -wstepach, wprowadzeniach 1 -wyjaénientach
(teotetycznych, metédologicznych, technicznych, historyczno-geograficznych)
przedstawiane sa; mohgolskie definiowanie dziedzictwa kulturowego (gdzie Autor
pokazuje jego niekompatybilnoéé = ujeciem zachodnim i interpretuje to w nowym,
,dekolonizacyjnym” gduchd) i spory o prywatyzacje pastwisk, odwotujace sig do

esencjonalistycene) wizji koczownicze] tradycji; tuwanskie upominanie si¢ 0 uznanie

B



wiasnej pismiennogci; szukanie hufiskiego rodowodu dla butiackiego posowieckiego

miasta 1 jego sztuczna etnicyzacja; oddolnie konstruowana oraf history itd.

Whasciwie trzeba by ta przytoczy¢ wszystkie pozycje spisu tredci, tyle Ze sa one

sformutowane cokolwiek “hastowo. Material etnograficzny ksiaZki zapisany jest

CZESto poptzez konkretne epizody (incydenty, nicledwie anegdoty), ktétych badacz

byl uczestnikiem. To dzicki emograficznemu oku (i sprawnemu pidm) Autora

czytelnik ma wreez poczucie whasnego uczestnictwa w najtbsniejszych formach i

przejawach lokalnego Zycia, jak np. w ,,nowo-buriackim”  cbrzedzie weselnym, z

taka swada przezen opisanym. Biorac z kolel za punkt wyjscia pewng utan-udefisky
garkuchnie, wprowadza nas w fascynujace dzieje diaspory po chinskiej stronie

granicy, ki6rg to stabo rozpoznang grupe sam zreszta badal; nie bez stosownego

dystansu i itonii przedstaavia zmiane-jej obrazu w spofecznej buriackiej percepcyi:od
roli ,,biatych” emigra_intéw—dywersantéw (m odpowiednia sowiecka filmografia,

utrwalajaca taki wizeruhek) do miana ,,prawdziwych” Buriatow; ktorzy przechowali

najlepsze przedrusyfikacyjne tradycje kuliname i teraz potrafia przetworzyé ten

kapitat kulturowy w kopkretny pierozkowy interes.

Wszystko to Autot ﬁalez'jmie steotetyzowuje, rozwazajac ambiwalentma pozycje
diaspor, ktore w Wyobraéehiach rodakéw 2 ojczyzny nie ulegly sowietyzacii. W
poglcbiony sposéb objasnia takie (przy plytszym odczytaniu zakrawajacc.:e' na
groteske)  dziatania polityezne praywodcow busiackiego  buddyzmu ek
sifitronizacja”  prezydentéw Rosji jako emanacji buddyjskiego béstwa, ukazujgc je
w usadowieniu histotytznym jako ,,probe restytucii catego spektrum symboli i relacji
politycznych wywodzacych sie z kaltory mongolsko-tybetanskiej”  (s.186).

Recenzent pozwala sobie jednak zauwazyé, ze niekiedy jaki§ fenomen spoteczay,
potraktowany przez :A‘iltora zupetnie serio, jako pochodna wpowainych” tendencji
powrotu do tradycji, moze byé¢ raczej groteskowym karambolem czy tykoszetem, w
jakie obfituje dzisiaj k}:ltura masowa, a w szezegdlnosci media w ich najtafszej,
sensacjonalistycznej odmianie. Mam tu na mysl 6w attajski przypadek »Bialej
ptincessy” albo »Ksiezniczki z Ukokn” czyli zamrozone] mumii, ktorej wykopanie,
laboratotyjna obrobka i ekspozycja wywoluje wietzeniowo motywowane protesty
autochtonéw, Wedle MBJego Tozpoznania tego akurat incydentu, postrzegatbym £0
raczej jako efekr gry prasowych sensacji o rodowodzie (jesh juz jakimkolwiek wartym



namystu) bardzicj new-age’owym niz nawet neo-szamanskim. Autor bierze tu
jednak strong garstki demonstrantdw, ktorzy odrzucajy racje naukowe i domagaja si¢
od archeologéw pochowania pscudo-ksiezniczki, a to gwoli zamkniecia groznego
otworu do podzicmnego-Swiata. ChociaZ ja sam — “przyznam szezerze ~ w takich
kwestiach trzymalbyr{ﬁ si¢ po staremu facji oldskulowe; nauki, to doceniam
cmpatycznie zaangazdwanie i poszanowanie dla oddelnego neotradycjonalizmu,
nawet z jego wybtykami: ,Nowa inkatnacja teokratycznego wiladey Mongoli,
nieumarle ciato mnichp +krytego pod-ziemia, czytcz odwojowanauwarcheclogiw
attajska ksigzniczka — wszystko to przykiady ucielesnionych wymiaréw dziedzictwa
w Azji Wewnetrznej. Kojarzone czesto z instytucjami muzealnymi dziedzictwo bywa
z tych muzedw uwalniane, dzigki czemu Iokalne spolecznosci wychodza z pasywnej
toli przedmiotéw etnograficznego opisu” (5. 123-124).

Powyzszy eptzod jést jednoczesnic  dobtym przykladem tego, jak wrecz
anegdotyczne incydenty Autor potrafl najpierw opisa¢ w zywym reportazowym stylu
czy jezyku, by we wlasciwych momentach zastapi¢ go terminami teotretycznymi i
wywodom analitycznym;-pogichionym 1 precyzyjnym, a przy tym nowoczesnie
brzmigcym. I whasnie w tym wywazeniu czy przeplataniu Zywego jezyka
etnograficznego repdttazu 1 precyzyjnego, osadzonego teoretycznie jezyka
akademickiej antropologii-widze walor €] pracy, nawet jako rozprawy Hrabilitacyjne;.
!/

Moéwiac o tym naukowym a mimo to niesztampowym jezyku pracy, mozna chyba
skonkladowaé, zc Habilitant ma lekka reke do trafnych a chwytliwych zwrotow i
terminéw, jak choéby — by ograniczyé sie do mechanizméw manipulowania
etnohistotia: ,,makijaz pmiczny” , ypostsowietkie rettohaluc;mac'je” | Zarzadzanie

praeszloécia” , ,,Utantude, miasto o nieprzewidywalnej przesziosci” iwiele innych.

Autor nie odzegnuje sig od upodobania do efektéw literackich. Wiele rozdziatow
(jesli nie wszystkie) zagzyna si¢ od-barwnego epizodu — zawadiackie] ptzygody,
osobistej konfrontacji z pokraczng poradziecka rzeczywistoscia — opisanego
adekwatnie barwnym,'$miatym jeeykiem, niekiedy z aluzyjnym udziatem ,,mowy
nienotmatywnej . Koficza sie te tozdzialy konkluzja teoretyczna, czasem jednak
ubrang w stowa celnej, tapidamej metafory: wyzej wspomniana diaspora Buriatow
szenechenskich ulegla na obczyznie hibernacji, konserwujacej jej pigkna



Htradycyjnosé” , a dzi§ zostata ,niczym épiaca ktolewna obudzona pocatunkiem

burtiackiego inteligenta” (5. 222).

swada go ponosi: oto juz w
kim otwarciu opisuje filmows

Bez zlogliwodc powiem jednak, Ze zdarza sig, ze
czwartym zdaniu kswgka,w akim wiasnie literac
propagandowke, w ktore] rosyjski minister ol
pochodzenia) ,,zdoby\%&a Krym, a nastgpnie niczym
Placu Czerwonym’ (s. 13). Otéz parada Swczes
Konstanty Rokossowsjd, za§ marszalek Zukow ja

brony  Szojgu  (Tuwaiiczyk 2
Zukow konno kieruje parada na
ng dowodzil (a nie kerowad)
przyimowal. Do tego dedam
retujace symbolike tych akcji z-
k siebie tez traktuje jak nadmiar

jeszcze, Ze nastgpujace. zaraz potem zdanie interpt
przytoczeniem nazwisk Lévi-Straussa 1 Eliadego obo
swady, tyle ze tej akademicko-interpretacyjnej. Jako zbyteczne bo jalowe, wrecz
nietrafne, oceniam tez opatrywanic przemian Tat90. kliszg rites de passage Amolda
van Gennepa (s. 14). ' |

ako czytelnika ciesz¢ mnie natomiast, Ze badacz lokalnych historii potrafi nam
Y v P
gdzies usytuowany — on sam

reciez przytaczany akurat Ernst

delikatnie da¢ do zrozumienia, ze osobiscie tez jest
3usgerech1iet w Pozngniu, z ktérego pochodzit prz
Kantorowicz; gdy Ws;;omina aluzyjnie o swej oszczednosci albo uzyje gwarowych
' nienia ktdrych warszawiak musi

1 Hunneprede (s. 148), ktbta to

wytazow szkicf, breszka czy markszajder, dla ztozun
siggna¢ do Internetu, kiedy rzuca en passant termir

aluzja nie wszedzie w Polsce moze liczyé na natychmiastowe rozPoznanie,

Czy w tak obszernym' opracowaniu tylu zagadniefi 1
Paradoksalnie, takq luke sygnalizuje sama okladka «
ilustracja, za €O pewnie odpovzriélda jednak nasz A

noze czego$ jeszcze brakowad?
CZy raczej umieszczona na niej
O16z brakuje mi - a

HSCl merytotryczne} wobec trescl

utor,
przynajmniej nie umieav iej dostrzec — adekwatne
ksiazki. Ale jest to tylko o tyle godne ubolewania, 2e tworca teprodukowanego

obrazn, butiacki malhrz celebryta Zotikto Dotzijew, czy raczej inne jego prace

malarskie, moglyby poshuzyé wrecz jako materiat do
- traktujacego o dzisigjszych artystycznych relacjach
(i nie on jeden) ubieta swoje charaktetystycznie prze

attakcyjny, wrecz glofyfikujacy, kostum historyezny

oddzelnego paragrafu ksigzki
z tradycja, Przecies ten artysta
stylizowane postacie w wysoce
. Jak pattzy na to malarstwo,

ozdobne a nietrudne w odbiorze, buriacka inteligencja? Nawet jeshi ich nabywcami

moga by¢ tylko- bogaci klienci moskiewskiej galeri (w tym sam “Wiadimir




Wiadimirowicz), to istnieje przecies tecepcja u rodakéw. O buriackim odbiorze tej
(i podobnej) sztuki nowoczesnej Autor nie wspomina, takie w swojej wezesniejszej
pracy (z roku 2012); wymienia tam zreszts nazwiska kilku tworcow moskiewsko-
buriackiej  diaspory grtystyczne, ktorych “twérczosé - jak trafiie pisze —
»przezwyciczyta  negatywny stercotyp  siermigznego folklotyzmu z  okresu
radzieckiego” (Azja u bram, s. 110).

2. Pozostaly dorobek naukowy

Z wezeéniejszych publikacii Autora“ nalezy w pierwszej kolejnosci—praywolat te
wiasénie, dopiero co WMemona ksiazke: Azjz u bram. Studium nad migracjami
Buriatéw w Rosji, w setii Poznariskie Studia Etnologiczne nr 11, Poznai 2012,
Wydawnictwo Nauka i Innowacje. Zademonstrowal w niej Autor te same
umiej¢tnosci, kidre starpkem sie uwypuklic POWYyZE[r popracz autentyczne zanurzenie
w terenic zdobywa 'dqglebnq znajomo$¢ realibw obcego zycia spolecznego, kultury,
uwarunkowan historyéznych, chwalebna na rowni z umicjetnoscia teoretycznych
przetwotzeni tych obserwacji. Penctrowal w niej Autor zardwno etnograﬁczné
obszary Butiacji, jak i metropolitatm, Moskwe, z tamtejsza buriacks diaspors, 1o z
pracy nad ta ksiacikzc--.(i z nie] samej) pochodzi wicle matetialu na temat grupy
Buriatéw szenechefiskich (ChRL, Mongolia Wewnetrzna, Dautia/Barga/Cholon
Buit), ktoty zostanie powtdrzony w rozprawie habilitacyjnej.

Gwoli $cistosci musze gdnotowad, Zepublikacia ta jest jeszeze poldosiem doktoratu,
a wiec po czedcl naie.'q; do wezesniejszego okresu jego pracy naukowe] niz praca nad
habilitacja. Tym niemhiej warto wzia¢ pod uwage i te okolicznosé, ze réwnolegle
powstala tez rosyjska jej wersja, ?rzygotowana w Itkucku i przeznaczona dla
tamtejszego odbiorcy, #ozna to chyba wznaé za $wiadectwo merytoryczne
akceptécji przez kompetentne $rodowisko specjalistyczne, a pewnie teZ uznania tcj

pracy za wazna i ciekawa dla grupy, o ktorej trakiaje.

Pozostale attykuly naukowe, powstale po uzyskaniu stopnia doktota wolno
traktowaé jako crasthowe podejicia do tej calodci, ktora znalazta potem swe
zwienczenie w postacix tecenzowane] tu rozprawy. Tym niemniej nalezy wspommiec
i o drobnych pracachl wychodzacych poza ten obszar — dotyczacych lokalnych
spraw krajowych. :



Na plus trzeba tez kandydatowi zaliczy¢ uczestnictwo w zespotach naukowych
realizujacych grantowe projekty badawcze (w. tym takZe poza terenem m
omawianym), jest to bowiem zardéwno okazja do doskonalenia wlasnego watsztatu

badawczego, jak 1 sprawdzian umicjetnosci pracy grupowej.

3. Inny dorobek (dydaktyczny, organizacyjny)
Jako ze nie poznalem Autora osobiscie i nie wiem, jak funkcjonuje on zawodo_wo_w
swoim bezposrednim $rodowisku, poprzestane na odniesieniu si¢ do jego Waiosku, |

w ktérym on sam deklgnsie przeprowadzenie w T} o$miu lat swojej pracy na UAM

az 21 roznych kurséw, co uznaj¢ za lo§¢ wrecz nadmierna w przypadku miodego
pracownika nauki. Byly to przy tym .zajecia bardzo réime, zardéwno
ogolnoteotetyczne, jak i warsztatowe, tak wyktady, jak 1 seminaria. Weale tez
Habiliant nie odcinal tu wylgcznie kuponéw od aktualnych wiasnych prac
badawczych, prowadzac takic wazne a wymagajace, flagowe zajecia kursowe.
- Zapewne w planie Instytuty, w ktétym jest zalmdm'ony, to powazne ‘obcigzenie
miato rekompensowac jego nieuczestniczenic w pracach organizacyjnych, takowych'
bowiem Whioskodawca nie deklaruje. |

Przynaleznoé¢ do krajowych i miedzynatodowych otganizacji naukowych, choé nie
imponujaca, wydaje si¢ poptawna. |

4. Konkluzja

Dla piszacego te stowa zarbwno publikacja, przedstawiona do oceny jako ustawowo
wymagane w prdcedurz_e habilitacji osiagniccie naukowe, jak i catoksztalt
dotychczasowego dorobku dr Zbigniewa Szmyta uprawniaja do traktowania go jako
W pelni samodzielnego badacza, o znakomitych, szerokich kompetencjach
ethologicznych/antropologicznych, wysoce samoSwiadomego, majacego potencjat
do dalszego prowadzenia wiasnych ciekawych badat, jak tez zdolnego do kierowania
pracami miodszych ptacownikéw i studentow. A zatem moja finalna ocena moze
by¢ wylacznic pozytywna; wnioskuje o dop.uszm:enie dra Zbigniewa Szmyta do
kolejnego etapu posigpowaria habilitacyjnego.

Warszawa, maj 2021 r." &\‘/ g/l/tw Q

[®




