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1. Ocena ogélna

Po zapoznaniu si¢ z przedlozonymi przez Habilitantke materiatami (autoreferat, teksty publikacji,
informacje o dziatalnosci naukowej) wyrazam jednoznacznie pozytywng opini¢ w kwestii oceny
Jej osiagniecia naukowego (Punkt 2 ponizej) oraz aktywnosci naukowej (Punkt 3). Jezeli formutuje
ponizej opinie krytyczne, majg one charakter rozwigzan alternatywnych lub uwag polemicznych, i

nie rzutujg na ocen¢ 0golna.

2. Ocena osiggnig¢cia naukowego

Przedmiotem oceny jest 8 publikacji (wszystkie — artykuly) z lat 2020-2024, w tym 2
jednoautorskie/samodzielne, stanowigcych cykl tematyczny ,,Jezyk kreatywny: o tworzeniu nowych
reprezentacji leksykalno-semantycznych w jezyku rodzimym oraz obcym”. Za zasadny uznaj¢
wybor/dobor publikacji oraz doceniam w pelni ich badawczy/merytoryczny wklad do catego cyklu
(2.1). Cykl stanowi zwartg catos¢ strukturalnie i jest konsekwentny merytorycznie, jedno i drugie w
tym znaczeniu, Ze wnioskowania i generalizacje wynikajg z badan empirycznych, a te opieraja si¢
na przyjetych zatozeniach: to, co nalezato udowodnié (jezyk jest kreatywny), taczy si¢ z tym, co
zbadano (procesy figuratywne dla uproszczenia najczgsciej nazywane metaforyzacjg), a to, co
zbadano, lgczy sie z tym, co zatozono (metaforyzacja polega na przekraczaniu granic domen, przy
czym do zaj$cia znaczenia figuratywnego potrzebne jest znaczenie literalne). Nie mam natomiast
pewnosci, ze badania, o ktorych mowa w publikacjach, mimo zamieszczenia ich w
wysokopunktowanych czasopismach po, czego jestem pewien, diugim i zmudnym procesie

weryfikacji i recenzowania, sg oparte na wiarygodnych przestankach teoretycznych (2.2).
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2.1 Ocena doboru publikacji

Gdyby poddaé analizie wartosci punktowe przedtozonych 8 artykulow (w/g aktualnych wykazow
Ministerstwa), cykl obejmuje publikacje od 70 do 200 punktéw, przy czym Srednia ,,artykulowa”
wynosi 107.5 punktu. Rownie znaczacy jest ich sumaryczny impact factor (IF) — 15.7. Po trzecie, o
wysokie] probie jakosciowej przedtozonych publikacji swiadczy percentyl przypisany w SCOPUS
czasopismom, w ktorych te publikacje si¢ ukazaly — co najmniej 89%, a w dwoch przypadkach
nawet 95%. I wreszcie, za zasadny i przekonujacy uznaj¢ wspotautorski udziat Habilitantki w 6 (z 8
publikacji) — Jej zadeklarowany wkiad waha si¢ wtedy od 40% do 70% ($rednio 52%). W
kategoriach $rodowiskowej, zeby nie powiedzieé: rynkowej, oceny osiggnie¢ publikacyjnych cykl
nalezy uzna¢ za ambitny (wysokopunktowane czasopisma, z ktérych tylko jedno — Applied
Linguistics — powtarza si¢ dwa razy), skondensowany (wybrane publikacje z zaledwie 4 lat),
zréwnowazony (teoria plus empiria), rozwojowy (patrz wynikanie i wzajemne przenikanie si¢

kolejnych publikacji tu podanych 1 opisanych jako 1 do 8).

2.2 Ocena realizacji zadania badawczego
Przyjmuje, ze zadanie badawcze kryje si¢ w tytule catego cyklu — ,Jezyk kreatywny: o tworzeniu
nowych reprezentacji leksykalno-semantycznych w jezyku rodzimym oraz obcym”. Jesh tak,
rozumiem, Ze (1) ,kreatywnos$¢” jest rozumiana jako (2) ,,tworzenie” (moze nawet: generowanie)
przez jezyk takich (3) ,,reprezentacji leksykalno-semantycznych”, ktére w odniesieniu do tego, co
jezyk juz posiada, nalezy uznac za (4) ,,nowe”, tzn. nieskonwencjonalizowane. Od razu dodaje, ze
ponizszej refleksji towarzysza przekonania jezykoznawcy kognitywnego, ktéry — w kategoriach
dyskusji metodologicznej — musiatby, gdyby tu o to w ogéle chodzito, zakwestionowaé wszystkie
powyzsze tezy:

- to nie jezyk jest kreatywny, tylko jego uzytkownik/konceptualizator,

- to nie jezyk tworzy/kreuje ,,nowe”, ale czlowiek na zasadzie eksplorowania dostgpnych

konceptualizacji (obrazow mentalnych) i aktywowania w mnich elementéw/atrybutéw

proporcjonalnie do swoich potrzeb poznawczych/doswiadczeniowych poszukuje nowych
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srodkow wyrazu (tu: jezykowych) dla swojego konceptualnego doswiadczenia (w
uproszczeniu: dla swojej mentalnosci);

- to nie reprezentacje leksykalno-semantyczne (albo, jak to przywotuje Habilitantka w
Publikacji 5, ,,connections or associations between words™) powstajg w procesie kreacji, ale
faczliwosci tresci konceptualnych, ktorym ostatecznie blizej do pragmatycznej sytuacji
negocjacji znaczen niz do wyabstrahowanych semantycznych ,,words”/leksemow;

- to, co powstaje jako efekt tworzenia/kreacji nie jest ani stare (= skonwencjonalizowane), ani
nowe (= nieskonwencjonalizowane), tylko w réznym stopniu utrwalone (,,entrenched”), przy
czym w kazdej chwili ,,stare” moze stac si¢ ,,nowe”, a ,,nowe” moze stac sie ,,stare” (jak miat
twierdzi¢ Nietzsche, “language is a graveyard of dead metaphors™).

Nie kwestionujemy wszakze zadnej z tez Habilitantki, przyjmujac z szacunkiem jej
badawcze afiliacje i metodologiczne preferencje, aczkolwiek z zalem, cho¢ bez zbytniej
wyrozumialosci, konstatujemy, ze w pracach o ,,novel metaphors”, ,.figurative language”, ,,literal
language processing”, czy — niech juz bedzie — ,.jezyka kreatywnego”, jedno jedyne wspomnienie o
Lakoff’ie na przestrzeni cyklu 8 publikacji (przy zerowej lekturze namyshu Langackera,
Forceville’a, Kovecsesa, Littlemore, i innych kognitywnych ,,metaforystow”) musi wyglada¢ jak
poswiadczenie jednej z ,,novel metaphors” z Publikacji 5 — lie is a curtain.

I tu od razu skorzystam z metafory podpowiedzianej przez Habilitantke i zglosze drobny
przyczynek do tego, ze to co, wydaje si¢ by¢ nowe, bo nieskonwencjonalizowane, wcale takim by¢
nie musi. Metaforyczne powiagzanie klamstwa i zastony w polszczyznie jest obecne w postaci
wyrazenia wykrywacz klamstw — klamstwo trzeba/mozna wykry¢, dlatego, ze jest
schowane/ukryte/zastonicte. Gdybysmy nie mieli mentalnego obrazu kltamstwa ukrytego, wyrazenie
wykrywacz ktamstw bylby w polszczyznie (i innych jezykach) nieobecny (tak jak nie mamy
wyrazenia wykrywacz jablek, bo, najwyrazniej, nie myslimy o jabtkach jako czym$ schowanym).
Analogicznie odkrywamy prawde — w doswiadczeniowym obrazie prawdy i klamstwa, jedno i
drugie moze by¢ zaslonicte, moze by¢ ,,za zastong”, albo samo stanowi¢ zastong. Podobnie w
angielszczyznie: lift/raise the curtain on something funkcjonuje powszechnie: jesli mozna wigzaé

zastone/curtain z odkryciem naukowym (fo lift the curtain on a new scientific discovery), mozna
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tez z klamstwem. Nie powiemy przy tym jednakze, ze discovery is a curtain jest metaforg nowa, ale
ze jest jedna z mozliwych konceptualizacji (sposobow mentalnego obrazowania) odkrycia
naukowego. W sensie obiektywnym nie mozna ani ,,podnie$¢ zastony” w zwigzku z odkryciem
naukowym, ani za nig ,,schowac” klamstwo. Jak si¢ jednak okazuje, jest to nie tylko mozliwe w
ludzkim obrazowaniu do$wiadczenia, ale takze poznawczo wrecz pozadane.

Ale na ile utrwalone, czy skonwencjonalizowane jest myslenie w kategoriach kfamstwo to
kurtyna, wobec czego, na ile swobodnie moze Habilitantka traktowaé je jako ,,unfamiliar
metaphoric utterance” w kontrascie do jakiejkolwiek ,conventional (familiar) metaphor”
(Publikacja 2)? Rozumiemy przy tym, Zze poswiadczenie typu kfamstwo ma krotkie nogi oddaje
metafore w pelni skonwencjonalizowang (,,starg”), bo utrwalong w powszechnie znanym
powiedzeniu, czy moze nawet przystowiu. Kfamstwo to kurtyna jest natomiast nowe i $wieze, bo
nieobecne w zadnym stowniku, a tylko to, co jest w stowniku, mozna uznaé za ,,znane i lubiane”,
czy ,familiar” (sic!). Tak to o tym, co jest stare i co jest nowe, majg decydowaé systemowe
wzgledy semantyczne. Pragmatyki tu nie ma, a jak nie ma pragmatyki i kontekstéw wypowiedzen,
to trudno zdecydowaé, kto o czym mysli, czyli co i jak mierzy¢ w czasie i przestrzeni z tego, jak
ludzie ,,process semantically complex novel meanings” (Publikacja 3), albo jak zglaszajg swoje
»semantic judgements” (Publikacja 7).

Sprobujmy jednakze. Kfamstwo to kurtyna nie jest ,,unfamiliar”, albo precyzyjniej, nie musi
by¢ bardziej ,,unfamiliar” niz kfamstwo ma krotkie nogi. Odkad hasto kurtyna klamstw stalo sie — w
mowie i w piSmie — narzedziem gry i walki politycznej, mozna przyja¢, ze dla niektérych
uzytkownikéw jezyka polskiego jest tak samo ,salient” (Publikacja 1), jak jakiekolwiek inne
spetryfikowane wyrazenie. Co wiecej, kurtyna klamstw — mimo swojej systemowej obocznosci —
moze by¢ znana bardziej niz klamstwo ma krotkie nogi, tak jak trudno méwi¢ o
skonwencjonalizowaniu angielskiego it’s raining cats and dogs skoro znaja (i pami¢taja) je juz
tylko najstarsi Anglosasi, a i tak go nie uzywajg, wobec czego status tego wyrazenia jest jedynie
potencjalny — istnieje w systemie, jak pienigdze na koncie w banku Lehman Brothers przed 15
wrzesnia 2008 roku, ale gdyby je chcie¢ wyptaci¢, okazatoby si¢, ze w praktyce ich nie ma
(pieniedzy, nie braci Lehman).
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To tak, jakby zapyta¢ Polakow, ilu z nich zna i podziela konceptualizacje sierpnia
obrazowanego jako czas pracy, wytezonej i skumulowanej koncentracji prac zniwnych, wyrazong
w ktérymkolwiek z ponizszych wyrazen:

[1] Kto w sierpniu pracuje, ten zimg glodu nie poczuje.

[2] Kto w sierpniu proznuje, w zimie biede czuje.

[3] Sierpien, ten spoczynku nie chce daé, bo kaze oraé i siaé.

[4] Jesli w sierpniu dni jasne, bedg stodoly ciasne.

[5] Kiedy sierpien przychodzi, reszta zboza z pola schodzi.

[6] Czego sierpien nie dowarzy, tego wrzesien nie doparzy.

Wszystkie kojarzone z ludowa konceptualizacjg sierpnia wyraZzenia te przypominajag oOwo
»cmentarzysko metafor” wedlug Nietzschego, i cho¢ Habilitantka zakwalifikowataby je jako
metafory typu ,,familiar” (bo skonwencjonalizowane), to zeby takimi by¢ nawet one (te ,,trupy”™)
winny byé czesciag codziennych werbalizacji i jezykowego obrazowania $wiata, a przeciez nie sa.
Nie s nawet ,walking dead”, czy zombie. Z kolei o konceptualizacji sierpnia jako czasu
odpoczynku urlopowego i wakacyjnego ma co$ do powiedzenia w refrenie swojej piosenki ,,Kurier”
Krzysztof Zalewski, gdy powtarza

[7]1 Mam taki sen / Jeszcze pogoda przyjdzie pigkna jak poczgtek sierpnia
albo zespol COMA w piosence pt. ,,Sierpien” (2004):

[8] Lato wybuchio z calych sit

W knajpach dziewczeta pijg sok
Chiopcom nie bylo nigdy wstyd
Poprzez dym chwytac ich mtody wzrok

Chcemy powiedzie¢, ze chociaz metafor¢ sierpienn to praca dokumentuje dtuga lista
,uswieconych” przez kulture narodows wyrazen skonwencjonalizowanych, a za metafora sierpien
to odpoczynek stoi jedynie kilka tekstow kultury popularnej, w badaniach eksperymentalnych to te
pierwsze okazalyby si¢ nowymi, bo ,unfamiliar”, a te drugie starymi, bo ,familiar”. A
zdecydowalby o tym nie system semantyczny, a ludzkie do§wiadczenie $wiata, ktore jedne rzeczy
(tu: skojarzenia i wyobrazenia) uznaje za naturalne, usprawiedliwione i mozliwe, a inne za dziwne
i ,odjechane”. Innymi stlowy, duzo bardziej jestesmy sklonni zgodzi¢ si¢ na to (w rozumowaniu

Habilitantki: przyja¢ za literalne/wyjsciowe/bazowe), ze ,Jest sierpien czasem spokoju, / zwalniajg



4 umcs

swoj rytm zegary, / nie spieszy si¢ nikomu, / do szkoty czy na wagary” (z piosenki pt. ,,Sierpien”
Cezarego Makiewicza i zespolu KOLTERSI) niz uwierzy¢ — mimo spetryfikowania, co miatoby
swiadczy¢ o metaforyzacji w pelni skonwencjonalizowanej, ze ,,Sierpieri, ten spoczynku nie chce
daé, bo kaze oraé i siaé”.

Kiedy zatem lie is a curtain (i wiele innych wyrazef, jak cho¢by te z Aneksu w Publikacji 2)
moze uchodzi¢ za ,,novel metaphor”? Wtedy, gdy metafor upatruje sie wytacznie w wyrazeniach
jezykowych (jakby rzeczywiscie to jezyk mogt by¢ kreatywny), a nie w konceptualizacjach, ktore
moga, ale nie musza, przeniknaé do jezyka (= znalez¢ swdj) werbalny wyraz w jezyku) w postaci
réznych wyrazen jezykowych. Odarte z wymiaru konceptualnego kazde wyrazenie to inna metafora
(patrz dlugie listy ,novel metaphors” i ,,novel similes” w Publikacji‘ 2). A przeciez, o czym
przekonuja nas niekonczace si¢ ,,nowe” piosenki 1 wiersze o mitosci, kocham cie nie jest jedynym
werbalnym wyrazem ludzkiego zrozumienia milosci, tak jak ktamstwo mozna wiaza¢ z kolorem
(white lies), z zyciem (fo live a lie), (za)ydawaniem (to give the lie), czy twarza (a barefaced lie/a
bald-faced lie). Za kazdym razem konceptualizujemy klamstwo, budujgc skojarzenia nie migdzy
stowami (= ,reprezentacje leksykalno-semantyczne™), ale miedzy doswiadczeniowymi obrazami
Swiatow mozliwych (materialnych i niematerialnych), i nie miedzy znaczeniami literalnymi i
figuratywnymi, ale aktualnymi i wirtualnymi (w sensie actuality/virtuality Langackera; tego watku
nie rozwijam, chcgce unikna¢ niepotrzebnej dyskusji.)

To, co powyzej, znajduje odniesienie takze do innej metafory ,,nowej”, silnie eksponowane;j
w niektorych Publikacjach (2, 3, 4 — po polsku i angielsku): potomek to lustro. Jak zauwazamy
powyzej, te 1 inne wyrazenia/metafory Habilitantka przedstawia/udostgpnia uczestnikom
eksperymentéw bez podania kontekstu — do okreslenia przez nich danego parametru (np.
,,Jmeaningfulness”) maja wystarczy¢ same werbalizacje. Ludzkie sady i osady nie dzialajg jednak w
prézni, wobec tego nawet najbardziej wyizolowanym formom, tu: potomek to lustro, towarzyszy
bagaz do$wiadczeniowy czlowieka, a ten umozliwia takie, a nie inne, skojarzenia, wyobrazenia,
preferencie. Ma to zwigzek z ogélna sklonnoscia (moze: predylekcja) umyshu czlowieka do
nadawania tresci/funkcji/znaczenia formom, bez wzglgdu na to, czy te formy sg znane, czy nowe.
Dla czlowieka nie ma czystej formy, bo w kazdej doszukuje si¢ jakiego$§ wyrazu (patrz mnogos¢
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krzyzy dla wyrazenia postawy chrzescijanskiej: tacinski, grecki, celtycki, pizanski, papieski,
jerozolimski) i kazdej przypisuje jakie$s wartoSciowanie (chocby: pozytywny/negatywny, lubi¢/nie
lubig, z sensem/bez sensu). Z tego powodu zapewne mozna twierdzié, ze gramatyka, czyli pozornie
struktury odklejone od tresci, s3 usemantycznione (strona bierna i czynna to nie rézne sposoby
wyrazenia te] samej tresci, ale rozne tresci). Ma na to Habilitantka znakomity dowod: ,.novel
nominal metaphors™ i ,,novel similes”, mimo zbieznosci formalnej (potomek to lustro a potomek jest
Jjak lustro) podlegaja odmiennym sgdom, gdy uczestnicy eksperymentu maja okresli¢ np. stopien
ich metaforycznosci.

Innymi stowy, nawet bez kontekstu sytuacyjnego cztowiek dokona interpretacji podanej mu
formy, bo tym kontekstem, lepiej: srodowiskiem interpretacyjnym, jest to, z czym do oceny tej
formy przychodzi (wiedza, wyobraznia, swiadomos$¢, pamieé itd.). Krétko méwiac, zeby potomek
to lustro bylo metafora ,,nowa”, musialoby funkcjonowa¢ jak forma czysta a la Witkacy, tj. w tym
sensie, ze nie laczy sie z zadna trescig zastang, czy dostgpna. Tymczasem znajduje w polszczyznie
wyraz werbalny tre§¢ konceptualna, ktéra bazuje na postrzeganym podobienstwie
ponadpokoleniowym: widzg w nim ojca, jakbym ojca widzial, przypatrz sie¢ swojemu synowi, a
zobaczysz siebie, czy tez ewangeliczne (Jan 14.9) ,,Kto Mnie zobaczyl, zobaczyt takze i Ojca” (BT).
W tym ostatnim Chrystus-Syn/Potomek jest lustrem, w ktorym wida¢ Boga-Ojca. Jest wiec
potomek to lustro nie nowa metaforg, bo ta jest znana i egzemplifikowana na rézne sposoby, ilekro¢
chcemy dokona¢ miedzypokoleniowych poréwnan, ale, jesli w ogdle i co najwyzej, nowym
wyrazeniem  jezykowym  konceptualizacji  podobiefistwa  rodzinnego  (fizycznego 1
charakterologicznego).

Naturalnie, to, czy to wnioskowanie da si¢ powtorzy¢ w przypadku kazdej ze 120 (rzekomo)
,nowych” metafor (Publikacja 2), wymaga drobiazgowej analizy. Niemniej, bez wchodzenia w
szczegodly i przywotywania danych materialowych, juz ”gotym okiem” wida¢, ze takie wyrazenia,
jak zatarg to plomien, kidtnia to wybuch, ten docinek to pocisk, drwina to morderca, krytyka to
karabin nie sa nowymi metaforami, a jedynie ilustrujg ,,starg” i dobrze rozpoznana metaforg, w
ktorej zasztosci w relacjach spolecznych sg konceptualizowane w kategoriach konfliktéw zbrojnych

(stynne ,,argument is war” Lakoff’a i Johnsona). Podobnie pamigé to torba, mozg to szafa, umyst to
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pracownia, brzuch to worek, rozum to swigtynia sa poswiadczeniami metaforycznych odniesien
réznych elementow ludzkiego ciala do pojemnikéw z jednoczesnym zaznaczeniem ich
funkcjonalnosci. Z kolei rozterki to burza, rozpacz to powddz, ktopoty to chmura odwotujg sie do
zjawisk atmosferycznych/pogodowych, by 7a ich posrednictwem wyrazic
niekorzystne/niesprzyjajace/niepozadane stany mentalne.

Jesli dostrzegam usterki koncepcyjne (zglaszane z odmiennej perspektywy badawczej,
przypominam!, a wiec o stepionym ostrzu krytyki), dlaczego przyjmuj¢ jednoznacznie osiggnigcie
Habilitantki? Istotnie, cykl Habilitantki powinien zna¢ kazdy jezykoznawca (w tym przede
wszystkim kognitywista) po to, zeby uswiadomié¢ sobie, ile jest jeszcze do zrobienia w kwestiach
tak podstawowych, jak skad si¢ biora znaczenia figuratywne. Na to pytanie najczescie]
odpowiadamy — ze znaczen literalnych (dla Habilitantki takze: z ,,connections or associations
between words™). Nie. To, ze co$ dla nas odleglego i nieznanego wyrazamy za pomoca tego, co jest
nam bliskie i znane, przekraczajac jednoczes$nie granice domen poznawczych, nie oznacza, ze
punktem wyjscia jest znaczenie doslowne. Tzw. znaczenia doslowne, o czym przekonujg nas
najnowsze publikacje Kovecses’a, na przyklad, tez sg figuratywne: cztowiek inaczej nie potrafi —
caly czas konfabuluje, przy czym te z tych jego projekcji/wnioskowan poznawczych, ktore w
jezyku pozostawia, w trybie ponadpokoleniowym zostajg z czasem na tyle utrwalone, ze uchodza za
dostowne. Poznawcza iluzja.

Na przyktad, trzy wyrazenia z poczatku Tabeli 9 (Publikacja 2): fa szczelina to przepasé, to
Swiatlo to plomien, ten zabytek to klasztor. Wszystkie maja w metodologii Habilitantki stanowic¢
,literal sentences”. Ale takimi nie sg. Kazdy z elementow w kazdej parze jest metafora — w procesie
kreowania znaczen (a przeciez w mysl hasta przewodniego cyklu o tym tutaj méwimy) doszio do
takiej Igczliwosci tresci konceptualnych, ktére zaspokajaty potrzeby poznawcze wspdlnoty jezyka
polskiego. Czy to ma obiekt-ywnie sens, czy nie, nasza wspolnota zadecydowata subiekt-ywnie, ze
proporcjonalnie do naszego wspolnotowego doswiadczenia zabytek to co$, co jest
zapomniane/zaniedbane (od zabyé¢ ‘zapomniec’), klasztor to zapozyczenie w znaczeniu CZegos
zamknietego (stad klaustrofobia), pfomier to co$, co si¢ pali (z metateza /I/ i samogloski), Swiatto

bo w arcyciekawym zwigzku ze $wiat, przepasé bo w to si¢ wpada/w to si¢ zapada (pierwotne
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znaczenie ‘zaglada’), szczelina bo tak niewielka, ze niemal ,,szczelna”. Jesli w tych i innych , literal
sentences” mamy gre metafor, mamy, powiedzmy, metafory z metafor, to nie ma miejsca na
znaczenie literalne. (I tu po raz drugi i ostatni polecam actuality/virtuality Langackera.)

Cykl Habilitantki rozumiem wigc jako zaproszenie do kolejnych badan nad przebiegiem
procesow figuratywnych w jezyku, za posrednictwem ktorych cztowiek zdradza sie z przebiegu

wlasnego doswiadczenia, zaspokaja swoje potrzeby poznawcze i jednocze$nie dowodzi swoich

mocy tworczych.

3. Ocena aktywnosci naukowej

Lista osiggni¢¢ naukowych Habilitantki potwierdza Jej dojrzalo$¢ i samodzielnosé, jaka zauwazam
powyzej w odniesieniu do osiagni¢cia przedstawionego tu do oceny (cykl artykutow). Przed
uzyskaniem stopnia doktora Habilitantka opublikowata — z jednym wyjatkiem we wspoétautorstwie
— 4 artykuly (100 + 3x70), pdzniej kolejnych 12 (2x200, 5x140, 5x100). Te wyniki uwazam za
znakomite i wybitne. Wykaz niemal 30 zdarzen konferencyjnych z czynnym udziatem, w tym
jeden wyklad plenarny, jest rownie imponujacy. Jak i wspolorganizacja 11 konferencji. Jako
kierowniczka lub wykonawczyni Habilitantka uczestniczyta w dwdch projektach badawczych, a
obecnie realizuje kolejne trzy (wszystkie pie¢ finansowane przez NCN). Oprocz tych Habilitantka
uczestniczyla w 3 programach europejskich (2021-2024). Wsréd zobowigzan Srodowiskowych
podjela si¢ szeregu prac redaktorskich (czasopisma, monografie). Odbyla dwa staze i dwie wizyty
studyjne.

4. Podsumowanie

Przedlozone do oceny osiggniecie naukowe oraz dzialalno$¢ naukowa, organizacyjna, 1
dydaktyczna wskazuja na petng dojrzalos¢ i samodzielnos$¢ badawczg i zawodowsg dr Katarzyny
Jankowiak, zarowno w wymiarze prezentowanych analiz, refleksji, 1 dokonan, jak i ze wzgledu na
perspektywy dalszego rozwoju. W zwigzku z powyzszym zwracam si¢ z wniogkiem o przyjecie
osiggniecia naukowego i aktywnosci akademickiej Habilitantki oraz nadanie jej stopnia doktora
habilitowanego w dyscyplinie jezykoznawstwo.
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