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Recenzja publikacji stanowiacej osiagniecie naukowe i dorobku naukowego dra
Zbigniewa Szmyta w zwiazku z postepowaniem o nadanie stopnia doktora

habilitowanego.
Sylwetka Habilitanta.

Dr Zbigniew Szmyt, adiunkt w Instytucie Etnologii i Antropologii Kultu:rowej UAM
jest z wyksztalcenia etnologiem (licencjat 2004, magistetium 2007, doktorat 2011 — wszystkie
te tytuty/stopnie uzyskane na UAM, przyznane za prace dotyczace kultury i réznych aspektow
zycia Buriatdw). Biorge pod uwage 6becnq (2021) procedurg habilitacyjna, mamy
niewatpliwie do czynienia z uczonym konsekwentnie, zdecydowanie i szybko budujacym
swoja karierg naukowa. Na przygotowanie naukowe Habilitanta ztozyly sig tez staze i szkoly
letnie w Mongolskim Uniwersytecie' " Pafistwowym, Mongolskim Uniwersytecie
Pedagogicznym 1 Panstwowym Uniwersytecie Buriackim w Rosji. Habilitant jest wigc
doskonale przygotowany do prowadzenia badaf dotyczacych Buriatéw, w ktorych sie
specjalizuje. Jednakze horyzont intelektualny dziatalnoéci badawczej Habilitanta jest o wiele
szerszy, jak na to wskazuja badania, ktére prowadzit lub w ktérych uczestniczyt w Chinach,
Mongolii, na Syberii i w Polsce. Badania. te dotyczyly rozmaitych zagadnien o duzym
znaczeniu teoretycznym, skupiajacych si¢ wokot problematyki tozsamosci, historii 1 pamigei,
migracji oraz miasta i pogranicza jako spoteczno-kulturowych pol ksztaftowania si¢ pamigci i
tozsamodei. W gruncie rzeczy podejécie Habilitanta moze zostaé okreslonej jako
interdyscyplinarne, gdyz obejmuje elementy socjologii, historii, nauk politycznych, czy tez —

interdyscyplinarnych z samej swej natury — studiéw nad pamiecia.

Dorobek naukowy Habilitanta: publikacja stanowigca osiggnigcie naukowe,




Publikacja stanowiaca osiggniecie nankowe Habilitanta jest monografia zatytutowana
Zbyt glosna historyczno$é. Uzytkowanie p}zeszloéci w Azji Wewnetrznej, wydana przez
Wydawnictwo Naukowe UAM w Poznaﬁiu w 2020 r. Jest fo niemal 30-arkuszowa
monografia, skladajaca si¢ z czterech obszernych rozdzialow, Wprowadzenia i Zakonczenia.
Przedmiotem monografii jest giéwnie relaéjd miedzy tozsamosciami a rozmaitymi sposobami
postrzegania przeszlosci i poshugiwania sie nia w rozmaitych kontekstach spolecznych i
politycznych. Relacja ta jest przez Habilitanta analizowana w trzech plaszczyznach: makro —
dotyczacej reprezentacji przeszlosci przez praktyki mnemoniczne instytucji pafistwowych i
religijnych, mezo — dotyczacej lokalnych praktyk mnemonicznych, zwigzanych na przyklad z

przestrzenia jako nosnikiem pamigci, mikro — zwigzanej z pamigcia j ednostkowa i rodzinng.

Schemat ten przypomina kiasyczne dla Memory Studies rozréznienie na pamig¢
jednostkows, komunikacyjna i kulturows, jednakze Habilitanta nie interesuje ustalanie relacji
miedzy jego podejéciem, okreslanym najezesciej jako ,,antropologiczne”, a innymi tradycjami
i paradygmatami, w ktorych relacja pamigei i tozsamos$ci byla studiowana. Niemniej jednak
gdy potrzeba, wowczas Habilitant umiejetnic z tych tradycji korzysta, zwlaszcza z dorobku
teoretykéw narodu i nacjonalizmu. Nieco po macoszemu sg natomiast potraktowane
koncepeje rozwijajace si¢ w tonie Memory Studies. Wprawdzie Habilitant czesto operuje na
ich terenie, ale nie poswigca im zbyt wiele uwagi i brak w jego pracy glebszych odwolan do
jakze juz bogatej literatury pamiecioznawczej. Mozna 1o 7tozyé na karb instrumentalnego
podejscia do kategorii teoretycznych i traktowania teorii — jak pisat Bourdieu — jako ,,skrzynki
z narzedziami”, z ktorej bierze sig to, co W danej chwili potrzebne, nie wnikajac glebiej w
nature uzywanych narzgdzi. Autor postuguje sig zreszta koncepcja ,skrzynki” (s. 40). Nie ma
w tym zasadniczo nic ziego. Gdy jednak Habilitant — z pewna dezynwoltura — pisze, iz nie
zajmuje sie ,,scholastycznym 1 rytualnﬁrm przywolywaniem praprzodkow i ‘autorow
totemicznych’ danych subdyscyplin” (s. 33 przypis), to warto zwrocié uwage, ze tego typu
przywolywania” nie maja jedynie rytualnego charakteru, lecz pozwalajg na przyklad uniknac
wywazania otwartych drzwi, czy tez zhudzen wymtkowosm wlasnego stanowiska. A to robi

dobrze kazdej pracy intelektualnej, réwniez antropologiczne;.

Autor opisuje fascynujacy proces uwalniania pamieci z quéw kontroli panstwowej,
ktéry mniej 1deahstyczme mozna okreshc jako wymiang spoteczno-politycznych ram
pamieci, zwiazang ze zmiang wladzy. W. rezultacie tej transformacji pojawia si¢ nowa

historiografia akademicka, a takze re-ewaluacja tradycyjnych sposobow reprezentacii




przesztosci. Wielkq zaleta podejécia Habilitanta jest wlasnie miedzy innymi zanegowanie
rzekomej opozycji migdzy nauka historii a V:reﬂeksjat nad przeszloscia w chodzaca w skltad
etno-metod badanych przez niego lud_éw.‘ .Opozycja ta stanowi przejaw przeciwstawiania
sobie spotecznosci nowoczesnych, zyjacych w linearnym czasie historii i odwohyjacych si¢ do
przeszlosci za pomoca racjonalnej historiografii, oraz ,ludow bez historii” rzekomo
funkcjonujgeych w wiecznej terainiejszos’c'_i, nie rozrdznigjgeych miedzy nig a przeszloseia i
traktujacych terazniejszos$é jako reprodukcje archetypicznych sytuacji ukazanych w micie.
Autor skutecznie rozprawia si¢ z ta opozycja wskazujac na przemozng obecnos¢ historii
wsrdd badanych przez siebie spolecznoéci. Przekonujaco uzasadnia, ze tak zwana
ahistoryczno$¢ ludéw przedkolonialnych ciy przedindustrialnych jest w gruncie rzeczy fikcja,
stosowang przez kolonizatoréw lub modernizatoréw do legitymizowania ich dominacji.
Powolujgc sie na Chakrabarty’ego Habilitant stusznie uwaza, ze okreslenie jakiego$ ludu jako
nieposiadajacego historii oznacza tak naprawde brak wiary w to, ze ma przed sobg przyszlos,
ze moze byé samodzielnym podmiotem. Jest to cenna konstatacja, ktéra moze by¢ stosowana
w przypadku bardzo roéznych grup: sam stosowalem t¢ konstrukcje myslowa w analizie
sytuacji spotecznodci romskich w pracy ,.Nardd z popiotdw™. W ogole uwazam, ze ksiazka
Habilitanta powinna by¢ czytana réwniezll poza kregiem badaczy zajmujacych sig Azja

Wewnetrzna i j&j ludami, moze by¢ bowiem inspiracja w badaniach innych spotecznosci.

Jednoczesnie wykorzystywanie -_historii przez ~wspomniane ludy moze by¢
potraktowane jako dzialanie obronne, j.ako automodernizacja kitéra za ceng przemian
umozliwia utrzymanie podmiotowosci. Automodernizacja opisywana przez autora jest
niezwykle skomplikowanym procesem, w'.kt(’)rym syntezie ulegaja tradycyjne mitologie,
sowiecka przesztodé, teraZniejszos¢ budowana w nowym ukltadzie panistwa narodowego, a
wreszcie budzaca lek przyszlosé. Wizje przeszioSel funkcjonujace w spoleczenistwach i
organizmach pafistwowych Azji Wewngtrznej sa przez autora interpretowane whasnie w
kategoriach egzystencjalnego Igku i cho¢ autor nie postuguje si¢ pojeciem bezpieczefistwa
mnemonicznego, funkcjonujacego w literaturze pamieciologicznej, to wnikliwie opisuje
zjawisko kontroli i dopasowywania prz’eézloéci do wymogéw owego bezpieczenstwa,
zjawisko, ktére sprawito, ze — jak pisze Tom Lawson — tym, co w toku rozkiadu

komunistycznej Europy zmienilo si¢ bardziej niz wszystko inne, byla przeszlosc.
Poczatkowe partie ksiazki stanowia uzyteczne wprowadzenie w spoleczno-polityczny

i etniczny kontekst badanych przez autora regionéw: Buriacji, Tuwy, Mongolii i Mongolii

Wewnetrznej. W rozdziale drugim dominujacym tematem jest nacjonalizm a raczej rozliczne




ideologie narodowe, ptynne i zmienne, ﬁmkcjonujqce w omaWianym regionie. Rozdzial trzeci
omawia lokalne sposoby postugiwania sig p#zeszioéciao za$§ w rozdziale czwartym omdwiono
funkcjonowanie wizji przeszlodci w rama struktur pokrewienstwa. Tym samym struktura |
ksigzki jest pomyslana logicznie i odpowiada zarysowanemu na wstgpie programowi
teoretycznemu. Program ten ujawnia si¢ w szerszej perspektywie, jako suma studiow
przypadkéw analizowanych w kolejnych 'réidzialach, kazdorazowo za pomocg nieco innego
aparatu teoretycznego i podejécia metodolzégicznego. To ostatnie jest przy tym znakomicie
wyartykutowane, zwilaszcza w kqnteks’cie badan terenowych, co wskazuje na wysokie
kompetencje Habilitanta w tym zakresie. W rezultacie ksigzka Habilitanta dostarcza
niezwykle ciekawego materiatu et110graﬁ¢z’ﬁego. Materiat ten z jednej strony wchodzi w
interesujacy dialog z tradycyjnymi watkami analizy- antropologicznej  (struktury
pokrewiefistwa, mitologie, rytual), z drugiej zas przyczynia si¢ do zrozumienia roli historii we
wspolczesnych  postkomunistycznych si)olecznos’ciach Azji Wewnetrzngj, w ktorych
historiografia laczy si¢ z tradycyjnymi ;sp'osobami kontaktowania si¢ z przeszloscig W

fascynujace, hybrydyczne formy.

Chceiatbym tez podkreslié, ze ksiazka Habilitanta jest znakomicie napisana. Autor ma
lekkie pioro i potrafi wyrazad skomplikowane tresci w niezwykle estetycznej formie
literackiej. Natomiast niedopatrzeniem edytorskim jest brak w ksiazce Habilitanta indeksow,

co nie licuje z naukowa powaga pracy.

Recenzja pozostalego dorobku Habilitanta. |

Oprécz monografii bedacej podstawowym osiagnieciem naukowym Habilitant w
okresie od uzyskania doktoratu opublikoWal dwie monografie (w tym jedna w jezyku
rosyjskim), obie dotyczace migracji Buriatow w przestrzeni post-sowieckiej, 8 artykutow w
czasopismach naukowych (w jezykach polskim, angielskim i rosyjskim}), w tym w najbardziej
sie liczacych polskich czasopismach etnograficznych, oraz 12 rozdziatéw w monografiach
wydawanych w Polsce i w Rosji, w jezykach polskim, rosyjskim i angielskim. Biorac pod
uwage 10 lat jakie uptynety od uzyskania przéz Habilitanta doktoratu do wszczgcia procedury
habilitacyjnej, dorobek ten nalezy uznaC za bogaty. Ujawnia on uksztaltowang osobowosé

badawcza, duza §wiadomosé metodologiczng 1 wykrystalizowana problematyke badawcza.

Habilitant ma bogate do$wiadczenic badawcze. Jest obecnie kierownikiem projektu

NCN OPUS , Pokrewienstwo i sedentaryzacja na obszarach miejskich Azji Wewngtrznej”, a




takze uczestniczyl jako wiodacy wykonéWCza w projekcie ,,Ziemia niezgody. Pogranicze
rosyjsko-chiﬁskie (Zabajkale i Hulun Bﬁi_r)_ w dyskursach narodewych Rosji, Chin i
Mongolii” . Opréez projektow badawczybh dotyczacych Azji Wewngtrznej Habilitant
prowadzi! takze badania imigrantéw w _P()Isce: jako wiodacy wykonawca projektu
sSpoleczno-kulturowa identyfikacja cudzoziemcow” i jako wykonawca projektu
»Cudzoziemcy w Polsce. Heterogeniczﬁdéé kulturowa osrodkow wielkomiejskich na

przyktadzie Poznania”.

Podsumowujae, dr Zbigniew Szmyt wykazuje si¢ duzym, zréznicowanym i
wartoSciowym dorobkierﬁ pﬁblikacyjnym. Jest dojrzalym badaczem o bardzo duzej
$wiadomosei metodologicznej i niewagtpliwj/ch kompetencjach w szeregu dziedzin, ktére w
swojej praktyce badawczej umiejetnie latézy' w interdyscyplinarng perspekitywe poznawcza.
Ma duze doswiadczenie w prowadzeniu badéﬁ i kierowaniu nimi. Aktywnie uczestniczy tez w
miedzynarodowym Zyciu naukowym poprzez referaty prezentowane na istotnych
konferencjach i dzigki stazom oraz wykiadom goscinnym. Jednoczesnie prowadzi intensywna

dziatalnosé¢ dydaktyczna.

Opinia.

Biorge pod uwagg obowigzujace przepisy ustawy o stopniach naukowych 1 tytule
naukowym oraz kryteria oceny osiagni¢c 0s6b ubiegajacych si¢ o nadanie stopnia doktora
habilitowanego, stwierdzam na podstawie _p_riedio:‘zonej dokumentacji, ze dr Zbigniew Szmyt
zoromadzil po otrzymaniu stopnia doktdr’é osiagniecia nankowe, ktore wskazujg na jego
witad w rozwdj nauk humanistycznych w dy_scyplinie nauki o kulturze i religii i maja duzy
walor poznawczy. Moja opinia na temat dorobku Habilitanta jest jednoznacznie pozytywna.
Habilitant wykazuje takze istotng aktywﬁos’,é naukowa w dziedzinie organizacji badafi i
migdzynarodowej wspolpracy naukowej. onwiadam si¢ za nadaniem dr. Zbigniewowi
Szmytowi stopnia naukowego doktora habilitowanego nauk humanistycznych w dziedzinie

nauki o kulturze i religii.
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