Krakéw, 20 marca 2023 r.
Dr hab. Marzena Baranska prof. UJ
Wydzial Zarzadzania i Komunikacji Spotecznej
Uniwersytetu Jagiellonskiego

w Krakowie

RECENZJA
dorobku naukowo-badawczego, dydaktyczno-organizacyjnego oraz w
zakresie popularyzacji nauki i wspélpracy miedzynarodowej dr. Roberta
Grochowskiego w zwigzku z postepowaniem o nadanie stopnia doktora
habilitowanego

Rozwiazania normatywne

Zrédlem prawnym postepowania habilitacyjnego jest Ustawa prawo o
szkolnictwie wyzszym i nauce z dnia 20.07.2018 roku, w szczegdlno$ci na
podstawie zapisu art. 219 p. 1.

Stanowia one co nastepuje:

1. Stopien doktora habilitowanego nadaje sie osobie, ktora: 1) posiada stopien
doktora, 2) posiada w dorobku osiggni¢cia naukowe albo artystyczne,
stanowigce znaczny wklad w rozwdj okreslonej dyscypliny, w tym co
najmniej: a) 1 monografi¢ naukowsa wydang przez wydawnictwo, ktére w
roku opublikowania monografii w ostatecznej formie bylo ujete w wykazie
sporzadzonym zgodnie z przepisami wydanymi na podstawie art. 267 ust. 2
pkt 2 lit. a, lub b) 1 cykl powiazanych tematycznie artykuléw naukowych
opublikowanych w czasopismach naukowych lub w recenzowanych
materiatach z konferencji miedzynarodowych, ktére w roku opublikowania
artykutu w ostatecznej formie byly ujgte w wykazie sporzgdzonym zgodnie z
przepisami wydanymi na podstawie art. 267 ust. 2 pkt 2 lit. b, lub ¢) 1
zrealizowane  oryginalne  osiagniecie  projektowe,  konstrukcyjne,
technologiczne lub artystyczne; 3) wykazuje si¢ istotng aktywnoscig naukowa
albo artystyczna realizowanga w wiecej niz jednej uczelni, instytucji naukowe;j
lub instytucji kultury, w szczegdlnosei zagranicznej.

Sylwetka naukowa dr. Roberta Grochowskiego
Pan dr Robert Grochowski uzyskat tytut licencjata w zakresie komunikacji
spolecznej w Wyzszej Szkole Umiejetnosei Spotecznych w Poznaniu, stopien
magistra filozofii w zakresie komunikacji spotecznej uzyskat w roku 2005 na
Wydziale Nauk Spolecznych Uniwersytetu im. A. Mickiewicza w Poznaniu
w Instytucie filozofii. Promotorem pracy magisterskiej byt prof. dr hab.
Stefan Frydrychowicz. Zaréwno praca licencjacka jak 1 magisterka
podejmowaty zagadnienia  dotyczace reklamy, przy czym pierwsza
podejmowala zagadnienia zwigzane z reklamg wyrobow tytoniowych, druga
natomiast procesu komunikacyjnego w przekazie reklamowym. W roku 2005
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rozpoczal studia doktoranckie a takze podjat edukacje na studiach podyplomowych z zakresu
reklamy i promocji w na Wydziale Nauk Spotecznych w Instytucie Nauk Politycznych i
Dziennikarstwa Uniwersytetu im. A. Mickiewicza w Poznaniu. Kolejnym etapem w rozwoju
naukowym habilitanta bylo otrzymanie stopnia doktora nauk humanistycznych z nauki o
mediach na Wydziale Nauk Spotecznych w Instytucie Nauk Politycznych i Dziennikarstwa
Uniwersytetu im. A. Mickiewicza w Poznaniu w roku 2009 na podstawie dysertacji

,» Granice prawne i etyczne reklamy”. Robert Grochowski zostal zatrudniony w Collegium
Europaecum Gnesnense UAM. Poczawszy od 2010 do 2015 na podstawie umowy cywilno-
prawnej prowadzil zajecia w: Wyzszej Szkole Bezpieczenstwa w Poznaniu, na Wydziale
Filologii Polskiej i Klasycznej oddzial zamiejscowy w Kaliszu, Katedrze Dziennikarstwa,
Nowych Medidéw i Komunikacji Spotecznej UKW w Bydgoszczy. Od roku 2011 do dzisiaj
prowadzi zajecia w Akademii Kultury Spolecznej i Medialnej w Toruniu na kierunku
Dziennikarstwo 1 Komunikacja Spoteczna, Politologia, Informatyka Medialna.

7. zalaczonej dokumentacji wynika, Ze jest to pierwsze postepowanie habilitacyjne Kandydata
1 nie ubiegat si¢ On wczesniej o nadanie stopnia doktora habilitowanego.

Dorobek naukowy
Obejmuje cykl publikacji zatytutowanych:
,» Nielegalne 1 szkodliwe tresci w internecie. Perspektywa politologiczno- prawna”
Dorobek naukowy obejmuje w ramach osiggniecia naukowego S publikacji:
Monografie: 1

‘Polityka Unii Europejskiej wobec tresci nielegalnych w internecie”. Wydawnictwo Naukowe
FNCE Poznana 2022 ,s. 713;

Artykuty naukowe: 3
W tym:
Polskojezyczne — 2

,» L rescl nielegalne w postaci mowy ekstremalnej w cyberprzestrzeni jako zjawisko “kultury’
internetowej (w:) P. Jaroszyski ( red.) ,,Filozofia a cywilizacja. W rocznice $mierci E. Gilsona
1 M. A. Krapca Op, ,, Czlowiek w kulturze. Pismo poswiecone filozofii i kulturze” 28/2018, s.
459 — 478,

,» Ekspansywny wplyw cyberprzestrzeni na tozsamo$¢ czlowieka”, ,, Fides Ratio et Patria.
Studia torunskie™ t. 9/2018, s. 51 — 634;

Obcojezyczne - (publikacje w jezyku francuskim ) — 1

,» Communication via le Web — Bienfait ou metafait?” opublikowane w ,, Srodkowoeuropej skie
Studia Polityczne™ 3/2016, s. 293-309;



Rozdzialty w monografiach naukowych: 1

Inzynieria spoleczna — zagrozenia dla bezpieczenstwa informacji w sieci, (w:) M. Baranowska
- Szczepanska, J. Karwat ( red.) Bezpieczenstwo wspdlczesnego $wiata — edukacja, media i
kultura, Poznan , s. 119 — 128.

Wskazane prace sa samodzielnie napisane.

Poza wskazanymi wyzej publikacjami, zalgczono do analizy materiat ukazujacy catos$¢ dorobku
Habilitanta, obejmujacy: 25 rozdziatdbw w monografiach naukowych i innych pracach
zbiorowych, 12 artykutéw opublikowanych w czasopismach naukowych, 2 rozdziaty w pracy
zbiorowej, 2 artykuly w elektronicznych wydaniach pokonferencyjnych i 1 stowo wstepne do
czasopisma naukowego.

Pod wzgledem ilo$ciowy dorobek naukowy Pana Doktora spetnia wymogi formalne. Analiza
dorobku wymaga odniesienia si¢ takze do publikowanych wydawnictw. Sposrdéd wskazanych
znakomita cze$¢ zostata opublikowana w czasopismach punktowanych, ujetych w wykazach
czasopism 1 wydawnictw naukowych dawnego Ministerstwa Nauki i Szkolnictwa Wyzszego i
obecnego Ministerstwa Edukacji i Nauki.

Wartosci liczby cytowani, ani indeksu Hirscha Habilitant nie podaje, mnie réwniez nie udato
si¢ go uzyska¢. Uwazam zatem, ze dorobek publikacyjny Habilitanta nie wchodzi w
wystarczajacej mierze w obieg naukowy ani krajowy, ani miedzynarodowy.

Tematyka publikacji naukowych dra Grochowskiego skoncentrowana jest glownie na dwoch
obszarach badawczych. Biorgc pod uwage poszczegdlne etapy rozwoju kariery naukowej
Habilitanta mozna wyraznie dostrzec jego zainteresowania badawcze, ktore skierowane byly
na zagadnienia zwiazane z analizowaniem problematyki dotyczacej mowy ekstremalnej w
odniesieniu do wolnosci stowa, jako podstawowego elementu praw cztowieka; bezpieczenstwa
informacji w sieci na gruncie wykorzystania inzynierii spotecznej. Zagadnieniom powyzszym
Pan Doktor poswiecil zaréwno publikacje ksigzkowe, jak i artykuty naukowe.

W publikacjach poprzedzajacych doktorat koncentrowano sie na kwestiach dotyczacych
- perswazyjnosci tresci reklamowych i stosowanych technik i narzedzi oddziatywania;
-problematyki dotyczacej prawa konstytucyjnego;

- roli 1 znaczenia opozycji oraz funkcjonowania komisji $ledczych.

Po doktoracie mozna moéwi¢ o realizacji dlugofalowego projektu badawczego
skoncentrowanego na badaniu tematyki dotyczace;j:

- mowy ekstremalnej w kontekscie wolnosci wypowiedzi z uwzglednieniem praw cztowieka
oraz

- problematyki dotyczacej bezpieczenstwa w sieci.



Tak zakre$lone pole badawcze pozwolito na wieloaspektowe ujecie zagadnienia. Rozszerzanie
pola badawczego umozliwilo sprawdzenie zasadnosci  stosowanych — rozwiazan
metodologicznych, a przede wszystkim stuzylo rozeznaniu tematu i odpowiedniego doboru
metod i narzedzi badawczych.

Ocena merytoryczna dorobku naukowego.
Wywody opieram na analizie udostepnionego dorobku naukowego Habilitanta.
Ocena monografii jako gldownego osiagniecia naukowo-badawczego

Pan Doktor, jako osiagnigcie naukowe, zgodnie z art. 219 ust. 1. pkt 2a ustawy z dnia 20 lipca
2018 r. Prawo o szkolnictwie wyzszym 1 nauce, stanowigce znaczacy wklad w rozwoj nauki,
wskazuje monografi¢ naukowsg zatytulowang ,Polityka Unii Europejskiej wobec
nielegalnych tresci w internecie” opublikowana w roku 2022 przez Wydawnictwo Naukowe
FNCE liczy 713 s. . Ksigzka obejmuje 4 rozdzialy, poprzedzone wstgpem i wykazem skrotow.
Publikacje uzupelnia zakonczenie i spis bibliografii opisanej na 24 s. Recenzentami
wydawniczymi przedmiotowej monografii sg: dr hab. Dominika Narozna, profesor
Uniwersytetu im. A Mickiewicza w Poznaniu oraz dr hab. Piotr Grochmalski profesor
Akademii Sztuki Wojennej w Warszawie.

Temat dysertacji jest intrygujacy i zachecajacy czytelnika do analizy jej zawartosci.
Problematyka dotyczaca ksztattowania polityki Unii Europejskiej w zakresie granic swobody
wypowiedzi w Internecie, ochrony praw uzytkownikéw, ksztaltowania instytucjonalnych
rozwigzan jest przedmiotem badan w wielu obszarach i dyscyplinach naukowych. Zmieniajaca
si¢ rzeczywisto$¢ wymaga permanentnej analizy zachodzacych przeobrazen, wynikajacych ze
zmian technologicznych i ich wptywu na wyznaczanie granic swobodnego korzystania z sieci
oraz decyzje podejmowane przez instytucje odpowiedzialne za bezpieczenstwo uzytkownikdéw
w sieci. Z tego wzgledu realizacja polityki koherencyjnej w ujeciu miedzynarodowym i
krajowym wymaga wykorzystania ,twardych” (hard) instrumentéw przymusu oraz
oddzialywania na otoczenie zewnetrzne za pomocs ,,fagodnych” (soft) srodkow o charakterze
politycznym, dyplomatycznym, ekonomicznym, kulturowym itp. Co istotne, Autor
recenzowane] monografii zauwaza potrzebe zacieSnienia wspOipracy na  forum
migdzynarodowym z uwagi na ,, (...) korzysci ptynace z Internetu w wielu przypadkach
okazujg sie by¢ mniejsze niz negatywne jego aspekty w postaci tresci nielegalnych, dlatego tez
internetowe zagrozenia nie moga by¢ ignorowane”(s. 18).

Po wtére, podejmowana problematyka dotyczaca analizowania ,tresci nielegalnych”
»mowy ekstremalnej” w Internecie jako determinanty polityki Unii Europejskiej i panstw
czlonkowskich, nie doczekata si¢ kompleksowego opracowania. W praktyce, pojmowana
przez pryzmat mowy nienawisci, zagrozen dla podstawowych praw czlowieka, m.in. dobr
osobistych, ochrony praw dzieci, swobody wypowiedzi, stanowita asumpt dla wyznaczania
dozwolonych praktyk. Prowadzone badania przez m.in. J. Kosinska, M. Koszel, J. Piechna, K
Chatubinska-Jentkiewicz, M. Siwicka, A. Parol M. Brukola skoncentrowane sa na
zagadnieniach zwigzanych z kwalifikowaniem okres§lonych zachowan, czynnosci, sposobu
ukazywania, egzemplifikowania tresci wizualnych i/lub audialnych z punktu widzenia



dozwolonych praktyk sankcjonowanych obowiazujagcymi rozwigzaniami prawnymi czy
pozanormatywnymi. W recenzowanej pracy, starano si¢ w oparciu o analizowane zagadnienia
szczegolowe, wskazaé indyferentnos$é podej$é w pojmowaniu terminu,

W monografii, opisujac kolejno wprowadzane w ustawodawstwie zmiany zachodzace
w rozwigzaniaeh prawnych na przestrzeni lat wskazano na potrzebe weryfikacji priorytetow w
polityce regulacyjnej uprawnionych organdéw na forum mi¢dzynarodowym i krajowym.

Zagadnienie powyzsze w obliczu zachodzacych zmian przesadzajg o koniecznosci
prowadzania dalszej analizy.

Deklarowany przez Autora problem badawczy okreslono, w sposdb nastepujacy: ,,Praca
dotyczy wigc tresci nielegalnych, ktére pojawiaja si¢ w intrenecie jako jednej z plaszczyzn
cyberprzestrzeni. Podjeto w niej zadanie przeanalizowania i wyciagniecia wnioskow z
wybranych przez autora nastgpujacych zjawisk: charakterystyki cyberzagrozen, wolnosci stowa
w internecie oraz naduzywania owej wolnosci, pornografii oraz pornografii dzieciecej i jej
pochodnych, witalizacji 1 wiktymizacji wtdrnej, prostytucji w internecie, rasizmu, faszyzmu,
ksenofobii, wykorzystania tresci nielegalnych przez cyberterroryzm, czyli tzw. tresci
terrorystycznych, prawa do bycia zapomnianym, problematyki nielegalnej reklamy
porownawcze] oraz kwestie polityki Unii Europejskiej i Polski w zakresie tresci nielegalnych
w internecie wraz z prognozami zmian” (s. 19). Z naukowego punktu widzenia temat wazny,
pozwalajacy na szersze od dotychczasowego podejscia rozumienia problemu. Autor wskazuje
na przestanki wyboru tematu i ramy chronologiczne (s. 23)

Teza

W tym konteks$cie przyjeto nastepujaca teze,

%

w niektorych przypadkach ustugi dostawcéw internetu wykorzystywane sg przez osoby
trzecie w celu prowadzenia nielegalnej dzialalno$ci w Internecie, np. rozpowszechnianie
informacji odnoszacych si¢ do terroryzmu, niegodziwego traktowania dzieci w celach
seksualnych, nielegalnego nawolywania do nienawisci badZz naruszenia przepisdéw prawa
ochrony konsumentéw, co moze podwaza¢ zaufanie uzytkownikéw tych ustug, naruszaé
bezpieczenstwo oraz prywatnos¢ i godnosé cztowieka” (s. 19).

Hipotezy
Dla potrzeb opracowania przyjeto nastepuigce hipotezy:

Hipoteza I. Tresci nielegalne i szkodliwe w internecie sg duzym zagrozeniem dla
panstw i spoleczenstw, a catkowita ich eliminacja z internetu jest niemozliwa.

Hipoteza II. Wprowadzenie wickszej wspdlpracy pomiedzy cztonkami Unii
Europejskiej 1 na obszarze miedzynarodowym, jak rowniez powstanie nowych wspolnych
przepisdéw mogloby jednak zniecheci¢ czesciowo autoréw owych tresci do ich zamieszczania
czy przekierowywania na inne serwery, co z kolei zwigkszy¢ by mogto bezpieczenstwo w
cyberprzestrzeni.



Hipoteza III. Dostawcy ushug online, ze wzgledu na swojg role w internecie oraz
srodki 1 zdolnosci technologiczne dotyczace ustug, ktore $wiadczg, powinni zostaé
szczegblnie zobowigzani do zwalczania nielegalnych tresci rozpowszechnianych przy
wykorzystaniu $wiadczonych przez siebie ustug. Powinno to polegaé¢ na posiadaniu
mozliwosci szybkiego podejmowania decyzji dotyczacych mozliwych dziatan w odniesieniu
do nielegalnych tresci w internecie oraz na obowigzku wprowadzenia skutecznych i
odpowiednich zabezpieczen, ale w taki sposéb, by nie usuwac tresci zgodnych z prawem.

Hipoteza IV. Ze wzgledu na szczegdlny charakter walki z tre$ciami o charakterze
terrorystycznym w internecie, przepisy dotyczace zwalczania tego typu tresci powinny zostaé
uzupelnione o szczegolowe zalecenia odnoszace si¢ do zwalczania tresci o charakterze
terrorystycznym. Zwazajac na ten fakt, powinno si¢ zagwarantowaé ptynna, skuteczna oraz
odpowiednig wspolprace mi¢dzy wlasciwymi organami, jak rowniez dostawcami ustug
hostingowych.

Pytania badawcze
Dla potrzeb prowadzonej analizy sformutowano
Dwa gléwne pytania badawcze:

1. ,czy tresci nielegalne w intrenecie faktycznie stanowig tak duze zagrozenie dla ochrony
bezpieczenstwa oraz godnosci cztowieka?”

2. ,czy Unia Europejska i Polska sa w stanie stworzy¢ przepisy, ktore przestrzegane beda w
stosunku do tresci nielegalnych i nadgza za postepem cyberprzestrzeni?

Dodatkowo na s. 21 uzyto zwrotu — w zakresie pytan badawczych - ,,pytanie wienczace
powyzsze pytania badawcze” ( s. 21), ktére brzmi:

»Czy przepisy odnoszace sig¢ do dwoch gléwnych wartosei, ktérych praca dotyczy: ochrony
bezpieczenstwa oraz prywatnosei 1 godnodcei cziowieka, sa przestrzegane w ramach polityki i
prawa Unii Europejskiej i jej cztonkéw?”.

Przyjeta konstrukcja moze budzi¢ watpliwo$¢ co do wskazania, ktére z w rezultacie ze
wskazanych pytan jest wazniejsze: ,,glowne” czy ,,wienczace”?

Pytania badawcze dodatkowe

Habilitant, formutuje dodatkowo szereg szczegdétowych pytan badawczych majacych niejako
charakter pomocniczy w aspekcie realizacji gtdéwnego celu badawczego:

1. ,,czy wolnos$¢ wypowiedzi w internecie moze podlegaé wickszej kontroli?”

2. ,czy internet, ktory jest tylko wirtualng ptaszczyzna, mozna ujarzmié co do tresci
nielegalnych i za pomocg czego?

3. ,jak mialyby brzmie¢ unijne i krajowe przepisy kontrolujace rzeczywiscie internet, a
przede wszystkim jego tres¢?”

4. ,czy stana si¢ one realne do przestrzegania w internecie?”



,,CZy mozna zmniejszy¢ wylacznie odpowiedzialnos¢ dostawcdw i operatoréw ustug
internetowych?”

.Jak wygladaja i czy sg skuteczne rozwiazania polityczne i prawne Unii Europejskiej w
stosunku do Rady Europy oraz ONZ?”

,,CZy orzecznictwo unijne i miedzynarodowe jest przestrzegane w tym zakresie?” (s.
21).

A nadto na s. 22 wskazano na dodatkowe pytania eksploatacyjne”

1.

,» ¢zy wykorzystanie np. technik cyberbuildingu czy cyberstalkingu jest dostatecznie
uregulowane prawnie i ma wplyw na spoteczenstwo?”

,»czy wyodrebnione przez Unie Europejskg sposrod dziatan terrorystycznych tresci
terrorystycznych jest stosunkowo mocno ugruntowane w przepisach i nadaje si¢ do
realizacji przez panstwa cztonkowskie?”

,,CZy istnieje realna mozliwo$¢ zwalczania tresci nielegalnych w internecie na podlozu
prawa mi¢dzynarodowego: ONZ, Rada Europy, Unia Europejska, Interpol, Europol,
TSUE, ETPC?”

»dlaczego w przypadku komunikatow reklamowych dokonuje sie w internecie
zakazanej prawem dyskredytacji przy znajomosci danych reklamodawcy ?”

»czy dyrektywa o handlu elektronicznym oraz dyrektywa NIS dotyczaca
bezpieczenstwa sieci i informacji sg wystarczajacymi dokumentami odnoszacymi sie do
odpowiedzialnosci podmiotéw w intrenecie?”

»cZy w polskim prawie powinny obowigzywaé zapisy dotyczace wylacznie
odpowiedzialno$ci ustugodawcy, a jesli tak, to czy w obowigzujgcej formie?”

»czy prawo do zapomnienia wykorzystujace adresy IP ma szanse byé w petni
egzekwowane na terenie Unii Europejskiej?”

,»czy dziatalno$¢ w Polsce Zespotu CERT (CSIRT) oraz policji ma jakie$ znaczenie dla
bezpieczenstwa w sieci?”

9. ., czy propozycje Unii Europejskiej i panstwa cztonkowskich co do zapobiegania
rozpowszechnianiu tresci nielegalnych w sieci, takie jak: poziom $wiadomosci i wiedzy,

wspolpraca, netykiety, systemy samokontroli, filtrowanie, wykrywanie potautomatyczne,
oflagowanie, prawo potwierdzonej tozsamosci, infolinie, procedura ,, zauwaza i reaguje”,
kontrola rodzicielska itp. maja realne szanse zapobiega¢ rozpowszechnianiu tresci tego
typu?”. (s. 22 = 23)

Ocena merytoryczna

Metodologia

Na wstepie watpliwos¢ budzi konstrukcja tezy. Zakladajac, ze teza to stwierdzenie lub

zalozenie, ktore powinni§my obroni¢ wlasciwymi argumentami, to jej analiza sugeruje, ze poza

wskazaniem kategorii publikowanych tresci stanowiacych nielegalne praktyki w internecie,

Autor wskaze na — skutek - tj. obnizenie poziomu zaufania do Internetu wéréd uzytkownikow

tego medium, aczkolwiek wywod zamieszezony na s. 20 nie uwzglednia powyzszego aspektu.

Zagadnieniem wiodgcym — jak wynika z tytutu pracy  jest ,,Polityka Unii Europejskiej wobec

nielegalnych tresci w internecie”, z uwagi na powyzszg teze powinna odwolywaé sie do



wskazanego zakresu tematycznego. Zdaniem recenzenta przyjeta teza nie odzwierciedla
ztozonosei zagadnienia. Wielo$¢ uzytych hipotez zawiera tresci, ktére bez prowadzenia analizy
mozna odnies¢ do wspoltczesnych realiow udzielajagc twierdzacych lub negatoryjnych
odpowiedzi, a przeciez hipoteza to «zalozenie oparte na prawdopodobienstwie, wymagajace
sprawdzenia». 2. «jakikolwiek sad niezupelnie pewny» (Stownik PWN). Przyjete konstrukcje
hipotez nie zawieraja takich przypuszczen, wskazane zagadnienia jak wskazano wyzej sg
udowodnione. Jako dos¢ kontrowersyjne 1 niekonwencjonalne rozwigzanie oceniam natomiast
fakt przyjecia tak wielu pytan badawczych, ktérych konstrukeja budzi watpliwosé z punktu
widzenia naukowego, np. ,.czy istnieje realna mozliwos¢ zwalczania nielegalnych treset’, ,.czy
okreslona problematyka prawna jest dostatecznie uregulowana”, ,czy dzialalno$¢ organu
bezpieczenstwa 1 porzadku publicznego w Polsce ma ,jakies znaczenie” ( s. 22). Po
przeczytaniu 1 przeanalizowaniu daje sposobnoéé udzielenia odpowiedzi tak moze™, ,tak
mozna”, .tak powinna” lub ,nie sy wystarczajace”. Pytanie ,,czy w polskim prawie powinny
obowiazywaé zapisy dotyczace wytgcznie odpowiedzialnosci ustugodawcy, a jesli tak, to czy
w obowigzujacej formie?’ - zaklada Zze nie ma rozwigzan dotyczacych odpowiedzialnosci
ustugodawcdw, po czym Autor pyta i,,(...)czy powinny obowigzywaé w aktualnej formie?”.
Odwotujac si¢ do ustawodawstwa z zakresu prawa cywilnego oraz regulacji dotyczacych rynku
medialnego uzna¢ nalezy, sg takie rozwigzania, a problem dotyczy skutecznosci ich
przestrzegania czy regulacji wynikajacych z odpowiedzialnosci w oparciu o prawo
powszechnie obowigzujace 1 kontraktowe. W katalogu pytan sg zatem tresci sprzeczne z
postawionymi hipotezami. Pytania badawcze sg zwykle bardziej szczegdétowe niz problem
badawczy to nadal poziom tej precyzji nie jest idealny, bowiem np. brakuje pytan o kwestie
dotyczace polityki Unii Europejskiej w tym zakresie, np. determinantéw powodujgcych zmiany
w regulacjach.

Liczba hipotez, pytan badawczych, ich mnogos¢, szczegdtowosé sprawia, ze ,,przyttaczajg”
czytelnika, prowadzac do ograniczenia przejrzystosci procesu badawczego.

Dla potrzeb prowadzonej analizy zastosowano wiele metod badawczych z roznych
dziedzin nauki- jak podaje Autor - : indukcyjnej, dedukceyjnej, ,,metody historyczne pozwalajcie
na generalizacje’ (. S. 2 triangulacji, komparatystyczna — logograficzng, historyczno —
krytyczng, historyczno — prawng, metode systemowa, ,analizy tresci” (. s. 29), metode
ekstrapolacji, porownawczo — prawna, derywacyjna, analizy lingwistycznej tekstu prawnego,
leksykalna, aksjologiczna, cho¢ Autor uwaza za sporng ( s. 31). Zastosowana wielo$¢ metod
moze budzi¢ watpliwos¢ co do sensu ich stosowania 1 wzajemnych wykluczen: metoda
dedukcyjna induykacyjna. Autor wskazuje m.in. na zastawianie metody triangulacji, czyli
badan ilosciowych i jako$ciowych.

Recenzowana monogratfia jest bardzo obszerna — liczy az 713 stron. Wielos¢
poruszanych problemoéw sprawita, ze brakuje logicznego uktadu analizowanych zagadnien,
spdjnosci w prezentowanych stanowiskach.

Opracowanie sklada sie ze wstepu, wykazu skrotdéw, 4 rozdziatow, zakonczenia oraz
bibliografii. Brakuje w nim czgéci zatytutowanej wnioski, co oceniam jako dos¢
niekonwencjonalne i niekoniecznie stuszne rozwigzanie. Rozumiem intencje Autora, ktory ze



wzgledu na koniecznos¢ odwolania si¢ do tak licznych hipotez szczegdlowych — w kontekscie
koniecznosci ich pozytywnej weryfikacji lub falsyfikacji — zrobit to w czesci w zakonczeniu i
W sposob rozproszony w rozdziatach. Dla uporzadkowania pracy i jej przejrzystoéci — zdaniem
recenzenta — zamieszczenie na koncu pracy tradycyjnie wyodrebnionej czesci zawierajace;j
uogolnione wnioski wynikajace z przeprowadzonych studiow literaturowych, jak i
podsumowujacej w sposob syntetyczny wyniki przeprowadzonych badan empirycznych uznaé
nalezy za pozadana.

Uklad nie jest w pelni podporzadkowany przyjetym- gléwnemu i wiodacemu- celom
badawczym i zwigzanym z nim pytaniom badawczym. Autor nie definiuje i nie okresla —
zdaniem recenzenta — istotnego zagadnienia co rozumie pod pojeciem polityki Unii
Europejskiej w kontekscie analizowanego zagadnienia, na czym polega polityka regulacyjna i
czym jest determinowana, jaki wplyw ma na polityki krajowe, jaka jest geneza polityki
regulacyjnej w kontekscie nielegalnych tresci w UE i pafistwach czlonkowskich, na czym
polegaja odmiennosci w zakresie ich realizacji w poszczegdlnych panstwach i czym sa
uwarunkowane.

W pracy trudno jednoznacznie wskaza¢, ktory rozdziat jest teoretyczny, a ktéry empiryczny.
Kazdy zawiera elementy, ktdre mozna przypisa¢ wskazanym zakresom badawczym.

W rozdziale pierwszym zatytutowanym ,.Bezpieczenstwo i cyberzagrozenia”, liczacym
41 stron — omoéwiono zagadnienia dotyczace probleméw podstawowych np. pojecia
bezpieczenstwa w $wiecie rzeczywistym, intrenecie, wskazano na zakres terminu
cyberzagrozenia w sieci w kontekscie obowigzujacych regulacji, a takze geneze inicjatyw
przeciwdzialajacych tego typu zagrozeniem. Autor swoje analizy prowadzi przede wszystkim
w oparciu literatur¢ polskojezyczng oraz akty prawne. Zdaniem recenzenta — zabraklo
zdefiniowania dla potrzeb prowadzonej analizy, pojecia ,,polityki bezpieczefistwa” w ujeciu
globalnym, regionalnym krajowym w odniesieniu do funkcjonowania mediéw, zwazywszy na
fakt, ze przedmiotem prowadzonych badan jest medium o globalnym zasiggu — Internet (s. 60
in.) W rozdziale B — ,.Bezpieczenstwo w internecie” - tekst wymaga uporzadkowania. Autor
analizuje pojecie bezpieczefistwa a potem przechodzi do pojecia cyberprzestrzeni, dalej
bezpieczenistwa informacyjnego a nastgpnie cyberbezpieczenstwa, by ponownie podja¢ analize
pojecia bezpieczenstwa informacji w skali kraju. Zdaniem recenzenta, z uwagi na zasieg
globalny internetu i tytul pracy, za priorytetowe uznaé nalezy analizy bezpieczenstwa
informacyjnego w wymiarze ponadkrajowym. Zdaniem recenzenta korekty wymaga uktad
tresci. Postulat wprowadzenia rozdziatu dotyczacego pojecia polityki bezpieczefistwa w Unii
Europejskiej ze szczegélnym uwzglednieniem jej elementéw skladowych w konteksécie
funkcjonowania Internetu pozwolitby na uporzadkowanie takich poje¢ jak np.: cyberprzestrzen,
bezpieczenstwo cybernetyczne, bezpieczenstwo informacyjne wskazujac na podobienstwa i
roznice ich rozumienia. W przedmiotowej pracy na kolejnych kartach Autor wprowadza nowe
pojecia omawiajac ich definicje w oparciu o prawo europejskie, potem odwoluje sie do prawa
migdzynarodowego, polskiego, USA i ponownie prawa polskiego. By¢ moze egzemplifikacja
podobienstw i roznic, wskazanie strony podmiotowej, przedmiotowej, uczynitaby proces
wnioskowania bardziej przejrzystym. Wielo$¢ przywolanych na stronach definicji sprawia, ze
trudno dostrzec, ktora z wymienionych jest preferowana przez Autora publikacja i dlaczego?



(np. s. 82, 85). W czgsci dotyczacej genezy inicjatyw mig¢dzynarodowych (podrozdzial 3
rozdziatu I) za zasadne i intersujace uznaé¢ nalezy omdwienie podejmowanych przez rézne
organizacje i instytucje dzialan na rzecz wzmocnienia ochrony praw cztowieka. W oparciu o
analiz¢ aktow prawnych, Autor przywoluje m.in. poszczegdlne rozwigzania normatywne,
wskazuje na dokumenty istotne dla ksztattowania nowej jako$ci ochrony uzytkownikow
Internetu. Zdaniem recenzenta ograniczenie liczby cytowanych przepisow prawnych na kartach
pracy lub przeniesienie do przypisow, na rzecz przyjecia ukiadu problemowego dawatoby
mozliwos¢ lepszego rozumienia i istoty zagadnienia (np. s. 164 -169). Atrybutem rozdziatu jest
szerokos¢ prowadzonej analizy, liczba przywolanych rozwigzan prawnych i wskazanie
podejmowanych inicjatyw przez rézne gremia na rzecz zagwarantowania bezpieczenstwa w
siecl, co zapewne potwierdza wage prowadzonej analizy.

Rozdzial 2 Wolno$¢ wypowiedzi w inetrnecie.

Autor koncentruje we wstepnej czg¢scei 1 odwotuje sie do aksjologii pojmowania wolnosci w
oparciu o dostepna literature, wolnosci stowa ujmujac z perspektywy funkcjonowania panstwa
demokratycznych, by wskaza¢ na czynniki uprawniajace do ingerencji w celu jej reglamentacji;
uwage na aktach prawnych reglamentujgcych wolnosé stowa.

W rozdziale ,,B” Autor piszac o wolnosci stowa odwotuje sie do wolnosci wypowiedzi. Na
s. 207 wskazuje na mozliwos¢ réznych podejs¢ w zakresie interpretacji odwotujac si¢ do cytatu.
»(...) granice wolnosci wypowiedzi, czyli rownie pojedyncze stowa poszerzane sa o
wypowiedzi typu artystycznego i komercyjnego”. W konsekwencji zabraklo autorskiej
interpretacji, co w obliczu réznych narzedzi stosowanych w internecie dla wyrazenia w formie
audialnej, wizualnej, tekstu - wzbogaciloby wiedze czytelnika, a nadto przemawia za takim
podejsciem kwalifikowanie tresci internetowych z perspektywy przekazu audiowizualnego,
zgodnie z aktualnym stanem prawnych rozwigzan obowigzujacych w Unii Europejskiej. W
ocenie recenzenta, nalezy odrézni¢ pojecie wolnosci stowa od wypowiedzi, wskaza¢ na zakres
poje¢, jak ogloszenie, przekaz, chociazby uwagi na tres¢ analizy zagadnien dotyczacych
reklamy poréwnawcze;.

Analiza tresci dotyczacych ,ingerencji” w wolno$é stowa — zdaniem recenzenta —
stanowi wazny czynnik w zakresie charakteryzowania polityki koherencyjnej zwlaszcza z
uwagi na wazny interes spoleczny, to przeciez wlasnie to kryterium stanowi podstawe dla
wprowadzania reglamentacji. Oceny aktywnosci ponadnarodowych i krajowych struktur,
uprawnionych do wyznaczania granic swobody wypowiedzi kieruje sie m.in. interesem
publicznym, ktore nie jest odpowiednikiem sumy intereséw indywidualnych. Egzemplifikacje
okoliczno$ci ich realnego zastawiania potwierdzaja tresci ,,Preambul,” wskazujace, co
uzasadnialo kolejno wprowadzane zmiany do ustawodawstwa. W polityce europejskiej a
zwlaszcza UE mozna zaobserwowa¢ od wielu lat dzialania na rzecz zawezania swobody
wypowiedzi na co wskazuje Autor odwotujgc sie do tresci wyroku ETPC z roku 1996.

W podrozdziale 2 pkt. A zatytutowanym ,,Prawo dostepu do Internetu a wolno$¢ stowa”
nie wypowiedziano si¢ na temat toczacej si¢ dyskusji dotyczacej prawa cztowieka dostepu do
internetu. Stanowiska optujace za stworzeniem rozwiagzan wpisujacych dostep do Internetu,
jako prawo podstawowe czlowieka wyznaczaja nowy kierunek rozumienia prawa czlowieka i



stad tez wynikajacych konsekwencji. Ustawodawstwo w zakresie dostepnosci, stanowi m.in. o
niwelowaniu granic, barier, prawo medialne optuje za powszechnym dostepem — to ciekawa
materia wpisujaca si¢ w zakres przywotanych gwarancji wolnosci stowa. Na te okoliczno$¢ na
s. 221, Autor wskazuje, ze prawo do internetu jest postrzegane w dokumentach Parlamentu
Europejskiego, jako nieodtgczne prawo do wolnosci wypowiedzi i informacji. W kontekscie
reglamentacji tre$ci w intrenecie, ciekawa bylaby refleksja dotyczgca oceny zmian
reglamentacji rynku audiowizualnego wprowadzona na podstawie Dyrektywy Parlamentu
Europejskiego 1 Rady (UE) 2018/1808 z dnia 14 listopada 2018 r. zmieniajgca dyrektywe
2010/13/UE w sprawie koordynacji niektorych przepiséw ustawowych, wykonawczych i
administracyjnych panstw czlonkowskich dotyczacych $wiadczenia audiowizualnych ustug
medialnych (dyrektywa o audiowizualnych ustugach medialnych) ze wzgledu na zmiane
sytuacji na rynku, na mocy ktérej dokonano pewnej synchronizacji rozwigzan prawa
audiowizualnego stosowanego w mediach tradycyjnych i sieci. Stagd w konsekwencji, pewne
formy emisji tresci audiowizualnych i zasady ich oceny wynikajg z zawartych w tym akcie
prawnym regulacji.

Rozdzial 3 zatytulowany: ,, Tresci nielegalne w internacie jako czyny zabronione ze
wzgledu na charakter zawartych w nich informacji”

Wiodgce znaczenie dla prowadzonej analizy ma pojecie ,,nielegalnych tresci”. Autor wskazuje
na rézne czynniki wplywajace na zakres pojecia, kryteria podziatu. (s. 233 — 237). Wsrod
przyjetych uwage zwraca przyjeta systematyka ze wzgledu na ,charakter zawartych
informacji”. W ocenie recenzenta nie ,,charakter tre$ci informacji”, a zawartos¢ tresci i forma,
beda stanowily istote jej kwalifikowania z punktu widzenia np. nielegalnosci. Analize
rozwigzan prawnych uzupelniono o lini¢ orzeczniczg Europejskiego Trybunatu Praw
Cztowieka (s.283 - 319). Retrospektywne ujecie wskazuje na zachodzgce zmiany w zakresie
dokonywania oceny tego, co przekracza wyznaczone ramy prawne i co stanowi wiedze w
zakresie swobodnego korzystania z Internetu.

Problematyke nielegalnych tresci  weryfikowano poprzez analize tresci
pornograficznych, pornografii pedofilskiej, prostytucji, mowy ekstremalnej. Interesujacy jest
fragment dotyczacy podzialu pornografii, cho¢ zbyt daleko idgce jest twierdzenie, ze zoofilia
jest pochodna pedofili (s.333). Pamieta¢ nalezy, ze w niektorych krajach kontakty seksualne
cztowieka z niektdérymi gatunkami zwierzat, nie sg sprzeczne z prawem (np. Finlandia). Na
kanwie prawa kamego, wyznaczajacego zakres pojmowania czynéw zabronionych, poddano
wystepujace w intrenecie zagrozenia, z punktu widzenia przedmiotowego i podmiotowego oraz
stosowanych technik i narzedzi oddzialtywania. Dopelnienie stanowia wywody natury
socjologicznej, cho¢ brakuje- jedynie dla potwierdzenia stusznosci dokonanego wyboru
analizowanych zagadnien — badan wskazujacych na ryzyka i skutki zwigzane z korzystaniem z
Internetu i ich wplywu na zachowania zwlaszcza dzieci i mtodziezy. W wymiarze kulturowym
wykazano, ze Internet kreuje nowe formy zachowania, stylu zycia, uzyskiwania popularnosci,
ktore nie zawsze sa zgodne ze spotecznym przeswiadczeniem. O potrzebie dalszej unifikacji
rozwigzan w zakresie ochrony najmtodszych uzytkownikow, przesadzaja opublikowane w roku
2021 ,,Strategia UE na rzecz praw dziecka i europejska gwarancja dla dzieci” oraz europejska



gwarancja dla dzieci, w ktdrych zwrocono uwage na potrzebe wspdlpracy w zakresie tworzenia
systemowych rozwazan gwarantujacych lepsza ochrong praw dziecka.

Zdaniem recenzenta reklama poréwnawcza zgodnie z trescig Dyrektywy 97/55/WE Parlamentu
Europejskiego i Rady z dnia 6 pazdziernika 1997 r. zmieniajaca dyrektywe 84/450/EWG
dotyczacg reklamy wprowadzajgce] w blad w celu wlaczenia do niej reklamy poréwnawczej
zwerytikowala kwalifikowanie reklamy poréwnawczej jako wprowadzajacej w blad, tym
samym uprawniajgc podmioty do stosowania tego typu praktyk i trudno podzieli¢ poglad, ze
zawiera znamiona czynu zabronionego, jak wskazuje tytut rozdziatu. Oczywiscie shusznie
Autor wskazuje, ze s pewne kryteria przesadzajace o naruszeniu prawa. Czasami nawet 1 w
takich sytuacjach - z uwagi na prywatnoskargowy tryb postepowania - zainaugurowanie
procesu z urzgdu jest niemozliwe.

Rozdzial 4 ,,Polityka Unii Europejskiej i Polski w zakresie bezpieczenstwa w sieci”

Ostatni czwarty rozdziat zatytutowany ,,Polityka Unii Europejskie] i Polski w zakresie
bezpieczenstwa w sieci”, wskazuje na mechanizmy stosowane w zakresie odpowiedzialnosci
dostawcow tresci, uzytkownikow internetu. Powolujac si¢ na rozne akty prawne, wskazujgc
instytucjonalny zakres uprawnien przystugujacy roznym podmiotom, opisano procedury,
wskazujgc na potrzebe dalszych reform w a tym zakresie.

W ,.Zakonczeniu” — ktdre przyjeto osobliwg forme - odwolujac si¢ do zastosowanych metod
badawczych, wskazano na zakres zrealizowanych zagadnien, postulujgc ewentualng potrzebe
zmian. '

Integralng cze¢scia dorobku naukowego Habilitanta sg artykuly naukowe:

Tresci nielegalne w postaci mowy ekstremalnej w cyberprzestrzeni jako zjawisko” kultury’
internetowej (w:) P. Jaroszyski ( red.) ,,Filozofia a cywilizacja. W rocznice $mierci E. Gilsona
1 M. A. Krgpca Op, ,,Czlowiek w kulturze. Pismo poswiecone filozofii i kulturze” 28/2018,; s.
459 — 478,

Ekspansywny wplbyw cyberprzestrzeni na tozsamosé czlowieka, ,Fides Ratio et Patria. Studia
torunskie™ t. 9/2018, s. 51 — 634;

Communication via le Web — Bienfait ou metafait? opublikowane w ,,Srodkowoeuropejskie
Studia Polityczne™ 3/2016, s. 293-309; oraz

Rozdzialy w monografiach naukowych: 1

InzZynieria spoleczna — zagrozenia dla bezpieczenstwa informacji w sieci, (w:) M. Baranowska
- Szczepanska, J. Karwat ( red.) Bezpieczenstwo wspdtczesnego $wiata — edukacja, media i
kultura, Poznan , s. 119 — 128.

Wskazane publikacje pozostaja w nurcie problematyki badawczej wskazanej w tresci
monografii, odpowiadaja przyjetym zalozeniom metodologicznym. Ich struktura odpowiada
wymogom formalnym publikacji naukowych.



Reasumujac, recenzowany dorobek naukowy wskazany przez Kandydata jako osiggniecie
naukowe bedace podstawg ubiegania si¢ o nadanie stopnia doktora habilitowanego, oceniam
jako spelniajacy wymogi naukowe. O jego oryginalnosci naukowej, wkladzie tworczym w
rozw0j dyscypliny naukowej, przesadzaja wedlug mojej opinii, zaproponowane autorskie
ujecie problemu obejmujace szeroki wachlarz zagadnien, dobor metod badawczych.
Monografia 1 artykuly porzadkuja i systematyzuja wiedze¢ na temat nielegalnych tresci w
internecie, poszerzajac o nowe obszary badawcze i wzbogacajgc o nowatorska koncepcje
pojmowania wolnosci slowa, jako prawa przypisanego czlowiekowi, ale rdéwniez
wymagajacego nieustannych dziatan organizacji i instytucji uprawnionych do rewizji i
aktualizacji gwarancji prawnych, w obliczu zachodzacych zmian technologicznych w
przestrzeni medialnej, zwlaszcza internecie.

Osiagni¢cie naukowe Pana Doktora, formalnie spelnia kryterium nowosci naukowe;j
wymagane w procedurze habilitacyjne;j.

Ocena pozostalych osiagni¢¢ naukowo — badawczych Kandydata

Oprocz cyklu publikacji wechodzgcych w sktad dorobku naukowego o ktérych mowa a
art.219 ust.1 pkt.2 ustawy, habllltant przedstawit jako wykaz osiagnie¢ naukowych szereg
innych publikaciji, :
osiagnie¢ naukowych, na dorobek publikacyjny Kandydata sktada si¢ 47 publikac;ji.

wiedgeg. Zgodnie z informacjami zawartymi w Wykazie

Dorobek Habilitanta jest spdjny merytorycznie. Mozna w nim wyr6zni¢ kilka powigzanych ze
sobg 1 wzajemnie i przenikajacych obszarow badawczych:

A. Problematyke dotyczaca systemow komunikacyjnych ze szczegdlnym uwzglednieniem:
- 16znych aspektéw systemoéw komunikacyjnych;

- zagadnien dotyczacych reklamy;

- wolnosci stowa;

- dentologii medidéw i ich pracownikow;

- komunikacji spoteczne;j.

Problematyka badan skoncentrowana jest na analizie zagadnien po$wigconych reklamie,
narzedziom i technikom oddzialywania na potencjalnych konsumentéw, postawach i
zachowaniach konsumentow. Pan Doktor analizuje granice swobody wypowiedzi reklamowej
W ujeciu normatywnym i pozanormatywnym. Nie brakuje takze publikacji omawiajacych
reklame jako forme¢ komunikacji. Analiza formalnoprawna stanowi uzasadnienie dla
postulatow wskazujacych na potrzebe nowelizacji rozwigzan w tym zakresie, celem
wzmocnienia ochrony praw odbiorcow/konsumentow.

Kolejny zakres tematyczny dotyczyt granic wolnosei stowa w kontekscie mowy nienawisci
oraz wyznaczania plaszczyzny dozwolonych praktyk. W oparciu o prowadzone analizy



zwartosci tresSci omowiono kwestie dotyczace technik manipulacji. Wreszcie deontologii 1 etyki
pracownikéw PR czy dziennikarzy.

B. Drugi obszar okreslony jako politologiczny obejmuje zagadnienia dotyczace m.in.
systemow politycznych, roli opozycji w panstwie, kontroli instytucjonalnej. Ciekawy jest
wywod dotyczacy komisji Sledczej jako jednej z form kontroli.

C. Tu, zakwalifikowano teksty niejednorodne podejmujace zréznicowana problematyke, w tym
dotyczaca problematyki kosciola, uprzedmiotowienia kobiety wynikajacy z partycypacji w
europejskich mediach.

Oceniajac dorobek naukowy Habilitanta z punktu widzenia wskaznikéw socjometrycznych
wskaza¢ nalezy, ze :

- zbiorcza suma punktéw MNiISW uzyskanych za publikacje Kandydata wynosi 1535 pkt, w
tym 20 pkt. za redakcje naukowa, Uwazam, ze w ujeciu ilosciowym jest to dorobek
wystarczajacy do ubiegania si¢ o stopien doktora habilitowanego.

- jako$¢ osiagnie¢ naukowych Kandydata potwierdzajg tez okreslone informacje
naukometryczne. Zgodnie z zataczong dokumentacjg taczna liczba cytowan prac Habilitanta w
bazie Google Scholar wyniosta 27 razy, a zwigzany z tg baza indeks Hirscha — 3.

W odniesieniu do innych baz, nie odnotowano dorobku.

Analiza dorobku naukowego dowodzi, ze Kandydat petnit role zaréwno koordynatora jak 1
wykonawcy wielu projektow badawczych. Z punktu widzenia oceny dorobku naukowego
zwigzanego z postgpowaniem o nadanie stopnia naukowego doktora habilitowanego wskazaé
nalezy, ze Habilitant uczestniczyl w realizacji 6 projektow, w ktérych pehit role uczestnika.
Na podkreslenie zastuguje projekt badawczy ,,Professionalism in Journalism in the Era of New
media” — grant MNISW nr 699/P-DUN/2015, ktérego rezultatem jest m.in. publikacja tekstu
naukowego.

W kontekscie dorobku naukowego warto wskazaé na udziat Pana Doktora w konferencjach
naukowych. W omawianym okresie wzigt udzial w 42 konferencjach naukowych, na 20
wyglaszajac referaty.

Ocena osiggnie¢ dydaktycznych, organizacyjnych, popularyzujacych nauke, wdrozeniach
technologicznych

Tres¢ zalaczonej dokumentacji stanowi asumpt dla twierdzenia, ze dr Robert Grochowski jest
doswiadczonym nauczycielem akademickim. Prowadzil i1 prowadzi zajecia z wielu
przedmiotow na studiach licencjackich 1 magisterskich. Zajecia prowadzone byty 1 sa w
réznych jednostkach, np.

Wyzsza Szkota Bezpieczenstwa w Poznaniu (2010)

- prawne podstawy bezpieczenstwa.



Pracownia Komunikacji Medialnej w Kaliszu, Wydziat Filologii Polskiej i Klasyczne] UAM w
Poznaniu (2011-2013)

- retoryka 1 erystyka,

- prawne konteksty reklamy i PR,

- polski system $rodkéw spolecznego przekazu,

- prawo 1 etyka mediow,

- ¢wiczenia redakcyjne,

- proces komunikacyjny w dyskursie reklamowym,
- istota i techniki reklamy,

- istota i strategie PR,

- etyka mediow,

- prawne konteksty komunikacji medialnej 1 dziennikarstwa,
- wspodlezesne spoleczenstwo informacyjne.

Katedra Dziennikarstwa, Nowych Mediéw i Komunikacji Spolecznej UKW w Bydgoszczy
(2015-2016)

- etyka dziennikarska,

- analiza i konstruowanie przekazu reklamowego,

- dziennikarskie zrédla informaciji,

- rzecznictwo prasowe.

Akademia Kultury Spotecznej i Medialnej w Toruniu (2011-2022)
- prawo medidw,

- reklama we wspolczesnym spoteczenstwie informacyjnym,
- reklama polityczna,

- polski system medialny,

- prawo autorskie,

- teoria komunikowania masowego.

Prowadzone zajecia cieszg si¢ duzym zainteresowaniem ze strony studentdw, a potwierdzeniem
ich jakosci sg wysokie oceny uzyskane w ankietach.



Aktywno$¢ dydaktyczna Pana Doktora. nie ograniczala si¢ wylgcznie do zajeé
realizowanych ze studentami na uczelni. Kandydat prowadzil réwniez zajecia skierowane do
ucznidéw szkét srednich --prowadzit spotkanie podczas warsztatow dla licealistow dotyczace
problematyki prawa i psychologii dyskursu reklamowego, AKSIM w Toruniu 2012 r. —
prowadzacy spotkanie warsztatowe. Takze warsztaty dla studentéw z zakresu etyki, prawa
mediow i public relations oraz wpltywu reklamy, Collegium Europacum Gnesnense UAM,
(2005-2007). Wyglosit wyktad pt. ,,Reklama dzwignig falszu — etyczno-prawne aspekty
reklamy” dla stuchaczy Uniwersytet Trzeciego Wieku w Golubiu Dobrzyniu.

W ocenianym okresie — Habilitant - byl promotorem (w latach 2012-2021) 85 prac
licencjackich na kierunkach Dziennikarstwo i Komunikacja Spoleczna oraz jedynym w Polsce
kierunku Informatyka Medialna AKSIM. W latach 2021-2015 byl recenzentem 17 prac
licencjackich i 4 prac magisterskich na kierunku Dziennikarstwo i Komunikacja Spoteczna
AKSIM, a takze 26 prac magisterskich w latach 2017-2021.

Dr R. Grochowski ma takze osiggni¢cia organizacyjne. W okresie 01.01.2017 -
30.09.2017 r. pelnit funkcje - Kierownik Zaktadu Promocji i Reklamy WSKSIM w Toruniu.
Organizowal wyjazdy i udzialu grupy studentéw w konferencjach naukowych: ,,Medialny
obraz rzeczywistosci”, Pracownia Komunikacji Medialnej Wydzialu Filologii Polskiej 1
Klasycznej UAM w Poznaniu oddzial zamiejscowy w Kaliszu, 10-11 maja 2012 r.; ,,20 lat
ochrony praw obywatelek i obywateli Unii Europejskiej: osiggniecia i wyzwania na przysztos$¢”
— Poznanskie Centrum Praw Czlowieka INP PAN — Poznan 23 pazdziernika 2013 r.;
,Profesjonalizacja dziennikarstwa”, Polskie Towarzystwo Naukowe Prawa Prasowego,
WNPID UAM w Poznaniu, 28 listopada 2013 r.; ,,Nowe Media”, Polskie Towarzystwo
Naukowe Prawa Prasowego, WNPID UAM w Poznaniu, 12 grudnia 2013 r.; ,Zawdd
dziennikarza i pojecie prasy w perspektywie dynamicznych zmian rynku medialnego”, WNPiD
UAM w Poznan, 10 kwietnia 2015 r. W ramach realizowanych programow europejskich - cykl
hydepark.pl. - organizowany przez Europejskie Forum Studentow AEGEE, Reklama dzwignig
fatszu, wyglosil wyktad pt. ,,Wszystko jest na sprzedaz. Witaj w jaskini konsumpcjonizmu”,
Poznan 15 grudnia 2009 r.

W obszarze popularyzowania nauki na podkreslanie zasluguje publikacja pt. Egzamin
przez telefon (w:) P. Lissewski, D. Narozna (red.) Z akademickiego podwdrka, Wydawnictwo
Naukowe UAM, Poznan 2015, s. 39-42, ISBN 978-83-232-2868-4. Docenié nalezy zachowanie
Habilitanta, ktéry w roku 2013 (16.12.2013) przekazal kilkadziesigt ksigzek naukowych
Bibliotece Wyzszej Szkoty Kultury Spotecznej i Medialnej w Toruniu (AKSIM).

Egzemplifikacja wspodtpracy z otoczeniem zewngtrznym jest udzial w spotkaniu w
sprawie edukacji medialne] zorganizowanym przez Przewodniczacego Krajowej Rady
Radiofonii 1 Telewizji - Witolda Kotodziejskiego, w dniu 30 listopada 2021 r. dotyczacym
popularyzacji wiedzy o edukacji medialnej 1 podejmowanych w tym obszarze dziataniach.

W zakresie wdrozen technologicznych Pan Doktor opracowat szczegétowy planu szkolen w
zwigzku z realizacjg szkolen pracownikow w ramach unijnych $rodkéw obszaru ,Kapitat
Ludzki” - umowa o dzielo z dnia 6.01.2011 r. NAFTOR sp. z 0.0. w Rasztowie oraz plan
racjonalizacji wydatkow dotyczacych ubezpieczen osob i mienia, w tym odpowiedzialnosci



cywilnej zamawiajacego, a takze narzedzi finansowania tego rodzaju ubezpieczen — umowa o
dzielo zdnia 1.03.2011 r.; 2.05.2011 r. NAFTOR sp. z 0.0. w Rasztowie. Takze bral udzial jako
ekspert — posiedzenie seminaryjne Senackiej Komisji Kultury 1 Srodkéw Przekazu w dniu 22
lutego 2011 r. — ,Stan obecny oraz przyszto$¢ ogoélnopolskich i regionalnych mediow
publicznych”, BPS/KKSP-034 — 80/11.

Reasumujac, aktywnosé Kandydata w zakresie osiagni¢¢ dydaktycznych, organizacyjnych,
popularyzujacych nauke oraz z zakresu wspolpracy z podmiotami otoczenia zewngtrznego
oceni¢ nalezy pozytywnie.

Whiosek koncowy

Analiza dorobku Kandydata do stopnia naukowego doktora habilitowanego — dr. Roberta
Grochowskiego — osiagniecia naukowo badawczego, a takze doswiadczenie dydaktyczno-
organizacyjne oraz w zakresie popularyzacji nauki oceni¢ nalezy jako spelniajace wymogi
formalne stawiane kandydatom do stopnia naukowego doktora habilitowanego (art. 221 ust. 4
i51art. 219 ust.1 pkt 2 ustawy z dn. 20 lipca 2018 r. Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce
(Dz. U. 22020 1. poz 85. z p6Zn. zm.)). Rekomenduje nadanie dr. Robertowi Grochowskiemu
stopnia doktora habilitowanego w dziedzinie nauk spotecznych, w dyscyplinie nauki o polityce
i administracji, nauki o komunikacji spolecznej i mediach, nauki o bezpieczenstwie.
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