Poznan, dnia 1 czerwca 2021 r.

Uchwala Komisji habilitacyjnej z dnia 1 czerwca 2021 r. powolanej w
postepowaniu w sprawie nadania stopnia doktora habilitowanego w dziedzinie nauk
humanistycznych ~ w dyscyplinie historia wszczetym na wniosek dr. Tomasza

FALKOWSKIEGO

§1

Komisja habilitacyjna, powotana przez Rad¢ Dyscypliny Historia Uniwersytetu im. Adama
Mickiewicza w Poznaniu uchwala nr 16/2020/2021 z dnia 26 stycznia 2021r. oraz uchwata nr
23/2020/2021 z dnia 30 marca 2021, dzialajac na podstawie art. 221 ust. 10 ustawy z dnia 20
lipca 2018 r. Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce (Dz. U. z 2018 r. poz. 478), po
zapoznaniu sie z recenzjami i dokumentacja wniosku, stwierdza, ze aktywnos¢ naukowa oraz
osiagniecia naukowe stanowia istotny wkiad w rozwoj dyscypliny naukowej historia i wyraza
pozytywna opini¢ w sprawie nadania dr Tomaszowi FALKOWSKIEMU stopnia doktora
habilitowanego w dziedzinie nauk humanistycznych w dyscyplinie historia, uznajac
spetnienie przestanek warunkujacych nadanie stopnia doktora habilitowanego, o ktorych

mowa w att. 219 ust. 1 pkt 1-3 wskazanej ustawy.

UZASADNIENIE

Komisja habilitacyjna w glosowaniu jawnym jednomyslnie (wszystkie 7 glosow ,.ZA™)
podjeta decyzje rekomendujaca Radzie Dyscypliny Historia Uniwersytetu im. Adama
Mickiewicza nadanie dr. Tomaszowi FALKOWSKIEMU (zwanemu dalej Habilitantem)
stopnia naukowego doktora habilitowanego nauk humanistycznych w dyscyplinie historia.
Komisja wzieta pod uwage pozytywne oceny catosci Jego aktywnosci 1 osiggnie¢ naukowych
po doktoracie, w tym gléwnego osiagnigcia naukowego oraz wynik kolokwium
habilitacyjnego. Na podstawie przediozonej dokumentacji oraz sporzadzonych recenzji i

opinii, ktére konczyly sie jednoznacznie pozytywnymi dla Habilitanta konkluzjami, Komisja



wysoko ocenita rozprawe — Dyskurs historii nauki (Poznan 2020), wskazang przez niego jako
glowne osiagniecie naukowe. Wspomniane studium, nie pozbawione drobnych mankamentow
wskazanych przez recenzentéw, udanie laczy aspekty historiograficzne z teoretycznymi i jest
innowacyjne w tresci, gdyz podnosi waznos¢ problemu badawczego specyfiki
dyskursywnosci historii nauki. Nie budzi watpliwosci zaréwno jego problemowa struktura
wewnetrzna jak i przemyslana kolejno$¢ rozdzialéw. Tym samym Komisja habilitacyjna
uznala, ze przedtozona do oceny rozprawa stanowi bezsprzecznie znaczacy wklad w rozwoj
dyscypliny naukowej historia.

Komisja habilitacyjna stwierdzila, ze Habilitant posiada stosunkowo duzy, a przy tym
bogaty pod wzgledem form wypowiedzi (monografie problemowe, przeklady monografii i
rozpraw naukowych, rozdzialy w monografiach, artykuty) dorobek naukowy opublikowany w
jezyku polskim i angielskim. Cze$¢ tego dorobku zostata ogloszona na tamach
specjalistycznych czasopism wysoko cenionych w $rodowisku polskich teoretykéw historii i
badaczy historiografii. Habilitant bierze aktywny udzial w zyciu naukowym wyst¢pujgc z
referatami na zagranicznych i krajowych konferencjach. Ponadto posiada udokumentowane
doswiadczenie w zakresie zespolowej pracy badawczej i wspolpracy z krajowymi i
zagranicznymi instytucjami naukowymi.

Komisja habilitacyjna pragnie podkresli¢ dobre zaprezentowanie przez Habilitanta
swych osiagnieé naukowych w trakcie kolokwium habilitacyjnego. Habilitant przedstawit i
rozwingl swoja gltéwng teze o dyskursywnej specyfice historii nauki jako dziedzinie
badawczej w odniesieniu do historiografii francuskojezycznej XVIII-XX wieku. Wypowiedz
zostala skonstruowana z wyjasnieniem kluczowej roli trzech wezlowych probleméw, ktore
wynikaly z metodologicznej konceptualizacji pracy i jej historiograficznego osadzenia.
Habilitant przedstawil rowniez pozostate artykuly, wchodzace w sklad osiggnigcia gtownego,
jako nalezace do szerszego kontekstu badanego zagadnienia. Podczas kolokwium Habilitant
udzielil odpowiedzi na zadane przez recenzentow i czlonkéw Komisji pytania. Kolokwium
zostato jednoglo$nie przyjete przez cztonkéw Komisji, ktérzy docenili znajomos¢ tematyki
badawczej, w tym historii historiografii, teorii historii i historii nauki, ktérg Habilitant
postrzega wreez jako osobna dyscypling badawcza.

Komisja habilitacyjna, po rozwazeniu wartosci naukowej wszystkich powyzej
scharakteryzowanych elementow podlegajacych badaniu w toku procedury habilitacyjnej,

podjela ostateczng decyzje jak w konkluzji uchwaty.



§2

Na niniejsza uchwale nie przystuguje zazalenie. Uchwala wchodzi w zycie z dniem jej

podjecia.

Przewodniczacy Komisji habilitacyjnej
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prof. dr hfib. Cezary Kuklo



