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Wydawaloby sig¢, ze o niemieckich obozach koncentracyjnych wiadomo juz wiele, w tym
o obozowej medycynie czy prowadzonych tam pseudomedycznych eksperymentach. Tymczasem
mgr Katarzynie Okoniewskiej udato si¢ przeanalizowaé temat, wprawdzie do pewnego stopnia
rozpoznany, jednak kryjacy jeszcze wiele ciekawych watkow, ktorymi - jak dotychczas - badacze
nie interesowali si¢ az tak szczegdlowo. Sama Autorka, jeszcze przed wszczgciem procedury
doktorskiej, prowadzita do$¢ intensywne analizy dotyczace probleméw medycznych, zwigzanych
z KL Stutthof i innymi obozami, ktére zaowocowaly warto$§ciowymi publikacjami, gdzie
prezentowata poszczegolne fragmenty swoich badan'.

W przedstawionej dysertacji Doktorantka spenetrowata w sposob drobiazgowy i zarazem
intersujacy zagadnienie medycyny obozowej w KL Stutthof — pierwszym obozie koncentracyjnym
utworzonym poza granicami I[II Rzeszy na terenie bylego Wolnego Miasta Gdanska i
funkcjonujacym do ostatniego dnia wojny. Medycyna obozowa, nie tylko oczywiscie w

omawianym KL Stutthof, miata przemozny wptyw na warunki zycia (i $mierci) wiezniow, gdyz

! Przykladowo: Zbrodnicza medycyna. Eksperymenty farmakologiczne i doswiadczenia z uzyciem Srodkéw chemicznych
przeprowadzane na wigzniach z Auschwitz (,Studia Historyczne” 2017, nr 1); Gi#éd w KL Stutthof (,Medycyna
Nowozytna” 2019, z. 2).



byla wdrazana przez Niemcow w sposéb zdehumanizowany, nie majacy nic wspolnego z ideg
leczenia ludzi. Wprost przeciwnie — stala sie narzedziem skutecznej eksterminacji na przemyslows
wrecz skale, stuzyta do pseudonaukowych eksperymentow i barbarzynskich badan. 1 ta wlasnie
sfera stata si¢ gldéwnym segmentem dociekan mgr K. Okoniewskiej. Wymagata ona nie tylko
szerokiej kwerendy archiwalnej, ale przede wszystkim $wiezego spojrzenia na liczne zrédla,
zwlaszcza, ze ostatnie badania zwigzane z obozem Stutthof - szczeg6lnie te odnoszace si¢ chocby
posrednio do tematyki medycznej - zostaly opublikowane nieomal pot wieku temu.

Autorka wykonala benedyktynska wregcz prace z archiwaliami, wykorzystujagc glownie
materialy przechowywane w Archiwum Muzeum Stutthof na ktdére skladajg si¢ oryginalne
niemieckie dokumenty obozowe (m.in. listy transportowe, akta personalne, akty zgonéw, pisma z
korespondencjg na temat zaopatrzenia szpitala), korespondencja bylych wiezniéw, a takze
materialy zrédlowe powstale po wojnie — ankiety, wspomnienia i relacje. W tym ostatnim
przypadku, jak podkresla we Wstepie sama Doktorantka - chodzi o wazne zapisy, charakteryzujace
sylwetki polskich lekarzy — wigZniow (niejednokrotnie wybitnych specjalistow), ich wysitek w
walce o ludzkie zycie. Przy tak rozleglej i dokladnej kwerendzie dokumentacji obozowej (to
naprawde mocny fundament tego opracowania), role pomocnicza, cho¢ nie do przecenienia,
spelniajg materialy IPN, ogniskujace si¢ wokot dlugotrwatego sledztwa prowadzonego przez
Instytut w latach 2006-2017 w zwigzku z eksperymentami pseudomedycznymi, dokonywanymi
przez Niemcow na wigzniach KL Stutthof. Na marginesie warto podkresli¢, ze w zbiorach
Archiwum Muzeum Stutthof, znajdujg sie réwniez dokumenty i réznego rodzaju pamigtki,
zwigzane z losami Polakéw w niemieckich obozach na zachodzie Europy, gromadzone
przez placowke na polecenie Ministerstwa Kultury i Dziedzictwa Narodowego od nieomal
dwudziestu lat.

Rozprawa jest do$é obszerna i liczy nieomal 600 stron. Skiada si¢ z wprowadzenia, az
dwunastu rozdziatéw (ich tytuly sa czasami zbyt lakoniczne), zakonczenia, bibliografii oraz
aneksu. Autorka wzbogacila tre$¢ narracji o liczne i warto$ciowe zdjecia (przy niektorych
fotografiach, pochodzacych z witryn internetowych zabraklo daty dostepu; niestety tez jakos¢
wielu reprodukcji w maszynopisie nie jest najlepsza), a takze tabele ilustrujace rézne watki
prowadzonej analizy. Jednak juz na pierwszy rzut oka mozna mie¢ pewne watpliwosci, co do
konstrukcji pracy w ktorej — moim zdaniem - wyodrebniono zbyt duzg liczbe rozdziatow,
podrozdzialow i jeszcze drobniejszych czesci. Intencja Doktorantki bylo na pewno jak
najdoktadniejsze wyroznienie kolejnych problemdw, ale w efekcie spis tresci jest pogmatwany
1 ogdlnie malo czytelny. Wydaje si¢ wigc, ze Autorka moglaby tutaj z powodzeniem wprowadzié

zmiany — zmieni¢ kolejnos$¢ niektorych segmentow rozprawy, a inne skomasowac, co na pewno
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wptynetoby na uporzadkowanie tresci i wyeliminowato spore dysproporcje objetosciowe miedzy
poszczegblnymi czesciami pracy (przyktadowo — rozdzialy trzeci i czwarty nalezaloby potaczy¢).
Z kolei ostatnie dwa rozdzialy, zawierajace skadingd bardzo ciekawe biogramy polskich lekarzy-
wieznidéw oraz lekarzy i sanitariuszy z SS, powinny by¢ ulokowane w aneksach. Zdziwienie budzi
ponadto kompozycja bibliografii — w pracach naukowych wyszczegélnia si¢ najpierw zrodia
archiwalne, nast¢pnie drukowane itd., a kofczy zestawienie na opracowaniach i witrynach
internetowych - w ocenianej rozprawie jest odwrotnie.

Wskazany przez mgr Katarzyne Okoniewska zakres chronologiczny dysertacji jest
bezsporny i wynika z okresu funkcjonowania KL Stutthof od 2 wrzes$nia 1939 r. (przybycie
pierwszego, ok. 150-0sobowego transportu wigzniow) do 9 maja 1945 r., a wige nieomal doktadnie
przez caly okres 11 wojny $wiatowej. Terytorialnie praca odnosi si¢ do obozu gléwnego, ale
réwniez do jego filii (podobozéw).

Rozdziat pierwszy (Obdz Stutthof) ma charakter wstepny — Doktorantka pisze o zalozeniu
obozu, jego strukturze i kolejnych etapach rozwoju. Scharakteryzowano réwniez wigzniow (ich
liczbe, narodowosci), a przede wszystkim warunki w ktérych przyszto im egzystowaé oraz
wykonywane przez nich prace. Na s. 18 brakuje przypiséw, cho¢ Autorka przytoczyla szereg
szczegdtowych informacji. Na s. 32 znajduje si¢ fragment ,,Latem skierowano do Stutthof ludnosé
polskq dziatajgcg w AK i Szarych Szeregach. Wigzniowie ci w duzej mierze zainicjowali akcje
samopomocowe i byli inicjatorami nielegalnych form zycia obozowego”. Czy mozna co$ wigcej
powiedzie¢ o tej grupie, jej aktywnosci i dalszych losach? Czy Doktorantka zetknela sie¢ z
informacjami na ten temat? W podrozdziale zostaly wyodrebnione drobniejsze czgsci — np.
,Lenistwo”, ,,Brak czystosci i porzadku” itd. Czy jest to potrzebny zabieg, jesli nie sygnalizuje si¢
tego w spisie tresci?

W rozdziale drugim (Szpital) mgr K. Okoniewska obszernie analizuje strukture
organizacyjng oraz zasady funkcjonowania obozowego szpitala (tzw. rewiru szpitalnego), ktérego
zasadniczg rolg, wbrew nazwie, jest wspotudzial w eksterminacji wi¢zniéw. Nic lepiej nie
charakteryzuje dziatalnosci medycznej w niemieckich obozach, jak dobitne zdanie Autorki
ze s. 76, ze: ,,Giownym celem zorganizowania stuzby zdrowia bylo posredniczenie w dziele
masowej zaglady”. Dyskusyjne jest natomiast, czy w tej czesci rozprawy powinien znalezZ¢ si¢
podrozdziat dotyczacy komory gazowej i krematorium? Réwniez wykaz sanitariuszy SS ze stron
79-82 nalezaloby raczej umiesci¢ w aneksie.

Rozdziat trzeci (Dentystyka) to bardzo ciekawy obraz problematyki zwiazane] ze stanem
uzebienia wigzniow, wielu przypadkoéw chorobowych wynikajacych z trudnych obozowych

warunkéw (w tym prob samodzielnego leczenia uzgbienia przez osadzonych) oraz leczeniem jamy
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ustnej czlonkéw zatogi SS. Autorka porusza tez ponurg kwesti¢ pozyskiwania przez Niemcow
zlota i srebra dentystycznego w masowych ilociach od pomordowanych wigZniow. Zdumiewa
nieco stwierdzenie Doktorantki na poczatku rozdziatu (s. 155), ze zagadnienie dentystyki w
obozach koncentracyjnych ,nie byfo dotychczas przedmiotem szerszych badan historykow” —
przeciez sama jest autorkg tekstu (i to dobrego!) na ten temat®. Nie byloby wszakze grzechem
powotanie si¢ w dysertacji na niektore watki wlasnych, prowadzonych wezesniej badan. Podobnie
intersujgcy jest nastepny, czwarty rozdzial (Okulistyka), przedstawiajacy z kolei problemy
okulistyczne. Okazuje si¢, ze takze schorzenia oczu (kurza §lepota, jaglica) byly powszechnoscia
w niemieckich obozach i pochodng panujacego tam glodu oraz braku higieny, co potwierdzaja
liczne wspomnienia wi¢Zniow.

Rozdzial pigty (Podobozy) traktuje o podobozach KL Stutthof 1 ich rozwoju, a zwlaszcza
. panujgcej tam sytuacji sanitarno-epidemiologicznej. Autorka poddaje analizie skierowania i
raporty medyczne, zachorowalno$¢ oraz wskaznik $§miertelnosci wéréd wigznidw. Na s. 177 jest
mowa o obozowej filii na Westerplatte z dwoma tysigcami wig¢Zniow we wrzesniu 1939,
wykonujgcych prace porzagdkowe. Czy moze chodzilo w tym przypadku o polskich jencow
wojennych? Nieco enigmatycznie brzmi takze fragment z kolejnej strony, gdzie Doktorantka
wspomina o grupie osadzonych, skierowanej do obozu przejsciowego w Prabutach, ktéra miata
podlega¢ germanizacji. O jaka grupe chodzito? Na s. 194 jest z kolei wzmianka o tzw. apelach
rasowych, jednak Autorka nie thumaczy blizej ich specyfiki i celu. Natomiast na s. 213 uzyto
blednie nazwy Kaliningrad w odniesieniu Konigsbergu (Krolewca). Wydaje mi sig, Ze z uwagi na
zawartos¢ ta cze$¢ pracy moglaby by¢ ulokowana w innym miejscu, np. jako rozdzial drugi, zaraz
po charakterystyce macierzystego obozu.

Rozdziat szdsty (Statystyki szpitala) zajmuje si¢ stanem liczbowym personelu lekarskiego,
pielegniarskiego, chorych przebywajacych w szpitalu, a takze oséb niezdolnych do pracy,
zmarlych itd. Ze wzgledu na charakter dokumentacji, przytaczane zestawienia i informacje
wymagaly na pewno zmudnych i pracochtonnych badan. Sporo danych dotyczy réznego rodzaju
ponurych statystyk, obrazujacych m.in. skal¢ umieralnosci wérod wiezniow w réznych okresach
dzialalno$ci obozu. Sgdze, ze i ten segment pracy powinien znalezé si¢ w jednym bloku z
rozdziatem dotyczgcym szpitala.

Rozdzialy siodmy (Choroby przewodu pokarmowego) oraz 6smy (Tyfus), dotycza
najciezszych i najpowszechniejszych schorzen wsrod wiezniow w KL Stutthof. W rozdziale

si6cdmym Autorka prezentuje zasady obozowego Zywienia, a wlasciwie systemu glodzenia

2 K. Okoniewska, Dentystyka w obozach koncentracyjnych na przykladzie KL Auschwitz i KL Stutthof (,Medycyna
Nowozytna” 2018, z. 1).



wiezniow. Wyznaczane przez niemieckie wladze obozu racje zywnos$ciowe nie wystarczaty do
przezycia, zwlaszcza, Ze osadzeni byli jednoczesnie zmuszani do katorzniczej pracy (przy czym
najmniejsze porcje otrzymywali Zydzi). Choroba glodowa byla jednym z gtéwnych narzedzi
eksterminacji. Na s. 310 Doktorantka pisze, ze ,muzulmanem” w Auschwitz nazywano
zagltodzonych ludzi — czy wiadomo od czego wziglo si¢ to okreslenie? Cze$¢ rozprawy analizujaca
tyfus jest szczegdlnie interesujaca. Autorka przedstawia poszczeg6lne odmiany tej choroby i
podkresla, iz towarzyszyla ona wig¢zniom od poczatku istnienia obozu przyczyniajac si¢ do
wysokiej $miertelnosci. W podrozdziale 8.3 (Tyfus podczas okupacji) brakuje zrédla na ktore sie
powolywano. Do problemu tyfusu Autorka wraca w kolejnym rozdziale (od s. 369) omawiajac
kwesti¢ eksperymentow pseudomedycznych - wydaje mi si¢, ze réwniez i tutaj kompozycja pracy
moglaby by¢ skorygowana. Dopiero w tym rozdziale szerzej wspomniano o Cyklonie B (przypis
1007, ale bez wskazania zrodla) — przydaloby si¢, zeby informacje na ten temat zostaly
przytoczone wczesniej. Na s. 350 jest mowa o morskiej ewakuacji wigznidéw 1 uczestnictwie w
tym przedsigwzigciu jednostek dunskich i szwedzkich. Z tresci nie wynika na jakich zasadach
dunskie i szwedzkie statki mogly wzia¢ udzial w takich dziataniach.

Rozdziat dziewiaty (Eksperymenty pseudomedyczne w KL Stutthof) to analiza nieludzkich
doswiadczen, przeprowadzanych w KL Stutthof jak sterylizacja kobiet i m¢zczyzn czy testowanie
roznych lekow. Ta cze$¢ rozprawy zostala oparta przede wszystkim na zeznaniach
eksperymentatorow oraz relacjach ofiar (wigkszos¢ materiatdw Autorka zaczerpneta z zasobu
gdanskiego oddzialu IPN). Bodaj najbardziej bulwersujace, moim zdaniem, byly zabiegi
chirurgiczne majace na celu ,,doskonalenie” praktycznej wiedzy lekarskiej, odnoszace si¢ do
wykonywanych bez znieczulenia operacji zoladka, watroby, nerek i mozgu. WigZniowie byli
traktowani jak ,,material badawczy”, oczywiscie bez prawa do decyzji o wlasnym ciele, czego
efektem bylo skrajne cierpienie i $miertelno$¢. Eksperymenty pseudomedyczne byly odmiang
zwyklych tortur i czesto nie mialy zadnej wartosci medycznej. Autorce bardzo dobrze udalo si¢
tutaj ukazaé charakter i konsekwencje ,,naukowych” przedsigwzig¢ w niemieckich obozach.

Rozdziat dziesiaty (Smiertelnosé) dotyczy statystyk $miertelnosci w KL Stutthof i zostat
oparty gtéwnie na danych pochodzacych z ksiag cmentarnych i Urzgdu Stanu Cywilnego. Autorka
trafnie zwrocita uwage na fakty czestego falszowania historii choréb oraz wpisywania do kart
wielu fikcyjnych dolegliwosci, ktére nastgpnie przekazywano do wiadomosci rodzinom.
Najwiekszg $miertelno$¢ wérdd wiezniéw odnotowano podczas zbrodnicze] ewakuacji obozu

zimg 1945 r., prowadzonej zaréwno droga ladowa jak i morska.



Dwa ostatnie rozdzialy dysertacji, zawierajace interesujgce, wartosciowe poznawczo
informacje biograficzne medykéw polskich i niemieckich powinny - jak juz wczesniej
sygnalizowalem - zosta¢ umieszczone w aneksach.

Nie ulega watpliwosci, ze dysertacja doktorska mgr Katarzyny Okoniewskiej jest
merytorycznie dopracowana i poprawna metodologicznie. Bazujac na wspomnieniach ocalatych,
dokumentach procesowych i literaturze przedmiotu Doktorantce udato si¢ poszerzy¢ i wniesé
nowe elementy do wiedzy o kwestiach medycznych w KL Stutthof. Najwigkszym atutem
rozprawy jest jakos$¢ i liczba wykorzystanych krytycznie zrodel, czym Autorka dowiodta, iz
operuje catkiem przyzwoitym warsztatem historyka i nie boi si¢ podejmowania zlozonych
probleméw badawczych. Narracja prowadzona jest w sposob przemyslany, a ustalenia zawarte w
rozprawie potwierdzaja, ze medycyna w obozach byla przede wszystkim narz¢dziem
eksterminacji i kontroli, a nie dzialaniem stuzacym ratowaniu zdrowia i zycia osadzonych.
Wigkszos¢ recenzenckich uwag z mojej strony dotyczy problemow wewngtrznej kompozycji calej
pracy, a wigc liczby, kolejnosci oraz objetosci rozdziatow. W paru miejscach stawiam réwniez
dodatkowe pytania o kilka pobocznych kwestii na ktére — mam nadziej¢ — otrzymam odpowiedZ
| podczas obrony doktorskiej.

Konkludujac, stwierdzam z przekonaniem, Zze oceniana dysertacja doktorska speinia
wszystkie wymogi stawiane tego typu rozprawom i wnioskuje o skierowanie jej do dalszych

etapodw postgpowania doktorskiego.
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