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Recenzja

dorobku naukowego, dydaktycznego i organizacyjnego dr Pauliny Michalskiej-
Goreckiej w zwigzku z wszczgciem postegpowania o nadanie stopnia doktora habilitowanego
w dziedzinie nauk humanistycznych w dyscyplinie jezykoznawstwo, wykonana na podstawie
Uchwaly Rady Naukowej Dyscyplin Jezykoznawstwa i Literaturoznawstwa Uniwersytetu im.

Adama Mickiewicza z 30 czerwca 2022 roku.

Sylwetka Habilitantki

Dr Paulina Michalska Goérecka studia polonistyczne ukonczyta na UAM w 2007 roku i
uzyskala stopien magistra filologii polskiej na podstawie pracy pt. Wielkopolskie regionalizmy
w Archelli Jana Dekana, (wyd. w1643 roku w Lesznie) napisanej pod kierunkiem prof. dr. hab.

Alicji Pihan — Kijasowej, zrecenzowanej przez prof. dr. hab. Andrzeja Sieradzkiego.

W 2012 roku obronita prace doktorska pt. Status staropolskich obocznosci wyrazowych w
polszezyznie doby Sredniopolskiej, ktérej promotorem byla prof. dr hab. Alicja Pihan —
Kijasowa, recenzentami: prof. dr hab. Jozef Ko§¢ z UMCS i prof. dr hab. Bogdan Walczak z
UAM. W 2013 roku opublikowata t¢ dysertacje w Wydawnictwie Poznanskiego Towarzystwa
Przyjaciot Nauk.

Swoje wyksztalcenie polonistyczne Habilitantka rozszerzyta na studiach podyplomowych

Nauczanie Jezyka Polskiego jako Obcego (UAM).

W 2012 roku podjeta prace na stanowisku adiunkta w Instytucie Filologii Polskiej

Uniwersytetu im. Adama Mickiewicza w Poznaniu.
Ocena osiagnigcia naukowego

Jako osiggnigcie naukowe, spelniajace wymogi ustawowe Ustawy o stopniach

naukowych i tytule naukowym, dr Paulina Michalska -Gérecka wskazala monografie



autorska pt. Mincerianie. rakowianie, tropisci. Nazwy sekwatywne w polszczyznie XVI wieku
wydang w 2021 roku w Poznaniu przez Wydawnictwo Poznanskie Studia Polonistyczne”,
ktéra do druku opiniowaty: dr hab. prof. UMK i Joanna Kulwicka — Kaminska i dr hab. prof.
ChAT Kalina Wojciechowska.

Zanim omowie niewatpliwe walory dysertacji chciatabym si¢ odniesé do tytutu. Jego
egzotyczne brzmienie z pewnoscig petni funkcj¢ identyfikacyjng i moze przyciaga¢ uwage
odbiorcy jednak, niestety, nie zapowiada tresci monografii, co dla prac naukowych jest wazne,
szczegodlnie w dobie ogromnej ich liczby, ktére wspotczesny badacz musi mie¢ na uwadze.
Moim zdaniem wystarczyloby doda¢ jedno stowo w podtytule i w wersji: Nazwy sekwatywne
(réznowiercow) w polszczyznie XVI wieku statby sie on zrozumiaty (nb. obja$nienie terminu

nazwy sekwatywne jest dopiero na 17 stronie).

Wskazana praca Habilitantki jest obszerng (322 strony) monografig wpisujgca si¢ w nurt
leksykalno-kulturowych badan diachronicznych. Sklada si¢ z Wprowadzenia,  trzech
rozdziatéw, Bibliografii, Spisu tabel i Indeksu. W czesci pierwszej zatytulowane; Ustalenia
teoretyczne autorka omawia cel 1 metodologie wiasnych badan, podstawe materialowg pracy,
a rozdzial zamykaja dwie tabele syntetyzujace zgromadzony material. W czesci drugiej
zatytutowanej Nazwy sekwatywne zwigzane z reformacjg analizuje zgromadzong leksyke,

podkreslajac jej podzial na nazwy bezposrednio zwiazane z reformacja i te zwigzane posrednio.

Trzecia czes¢ monografii Podsumowanie ujmuje wiele aspektow, ktore zdaniem autorki,

zastugujg na odnotowanie.

Monografia ma uklad systematyczny z zastosowaniem numeracji cyfrowej wielorzgdowe;.
Opisywane problemy wyeksponowano w oddzielnych punktach i podpunktach logicznie
ulozonych. Tytuly wewnetrzne zostaly jasno sformutowane. Pod wzgledem kompozycyjnym

monografia jest logiczna a jej uklad dobrze umotywowany przyjeta w pracy metodologia

Material badawczy Habilitantka wyekscerpowata ze Stownika polszczyzny XVI wieku i
dwu antyreformacyjnych anonimowych informatoréw wyznaniowych z 1561 roku. Ten
podstawowy zespdt zrodet uzupetnita o teksty, ktore na potrzeby SXVI nie zostaly
uwzglednione w calo$ci a zawieraja interesujgce leksemy lub ich kolejne uzycia (spis tekstow
pomocniczych znajduje si¢ na str. 293 — 296). Zbidr nazw Wyznawcow, zwolennikow religii
i sekt wyekscerpowanych z SXVI liczy 374 leksemy, w tym 324 nazwy identyfikujgce i50

nazw ogdlnych. Z analizowanych Kkatolickich antyreformacyjnych informatorow badaczka



wypisata 130 nazw, z czego 30 nie odnotowuje SXVI. Zgromadzone nazwy sekwatywne z
SXVI prezentuje w Tabeli nr 1. Tabelaryczny sposob segregowania leksyki umozliwit
rownoczesne, zarowno jakosciowe jak i ilosciowe jej przedstawienie odbiorcy, ktéry moze
zorientowa¢ sie w ich réznorodnosci fonetyczno-morfologicznej 1 genetyczno- historycznej.
W Tabeli nr 2 zamie$cita sfownictwo z broszur antyreformacyjnych uporzadkowane ze
wzgledu na jego genezg: utworzone od antroponimu, toponimu, cechy charakterystycznej
danego odtamu religijnego. W tym miejscu nasuwa sie drobna, dyskusyjna uwaga dotyczgca
kompozycji tego rozdziatu: skoro w czesei 11 znalazla sig geneza nazw z SXVI, to moze Tabelg
nr 2 tez nalezato tam zamiescié, np. przed rozdziatem 4. Zebrany materiat zostal poddany

dalszej analizie w drugiej czgsci monografii.

Habilitantka wyznaczyta sobie ambitny cel pracy: ustalenie zasobu i przeanalizowanie pod
katem jezykowym (znaczenie, etymologia, ekstensja) i kulturowym nazw wyznawcow i
zwolennikow religii i sekt w XVI wieku, w okresie reformacii. ,, Ksiazka ma na celu odpowiedz
na pytanie, w jakim stopniu tak znaczne zréznicowanie konfesyjne Rzeczpospolitej XVI wieku
sostalo odzwierciedlone w nazwach wyznawcow funkcjonujacych w polszezyznie tego
okresu”(s. 18) i na ile sg to rzeczywiste nazwy oddajace zréznicowanie religijne a na ile
warianty badz synonimy. Autorka podkreslita, ze mimo istnienia opracowan szczegotowych
nie ma catosciowego badania leksyki sekwatywnej in statu nascendi, wiec jej praca wypelnia
te luke. Analizowana bowiem w dotychczasowych badaniach leksyka obejmowata albo jedno
wyznanie, albo jezyk polemik religijnych i byta ekscerpowana zazwyczaj z mniejszego kanonu
srodet. Calo$ciowe opracowanie specjalistycznej leksyki religijnej doby reformacji, do jakiego
pretenduje opiniowana monografia, wpisuje sie nurt obserwacji ksztattowania si¢ stownictwa

specjalistycznego w réznych dziedzinach zycia doby $redniopolskiej.

O zastosowanej metodologii autorka wypowiada si¢ nastgpujaco: ,,praca wpisuje si¢ W
zalozenia semantyki leksykalnej, niemozliwe staje si¢ wybranie jednej drogi badawcze;j.
Wykorzystuje wige zatozenia dwoch odmiennych paradygmatow: weryfikacjonistycznego i
postmodernistycznego, przekltadajacych sie na dwa najwazniejsze nurty w jezykoznawstwie
XX wieku — strukturalistyczny i kognitywny, rozumiany jako cze$¢ lingwistyki
antropologicznej [...]. Ze strukturalizmu zaczerpnelam elementy teorii pol leksykalno-
semantycznych, takie jak uporzadkowanie materialu pokazujgce zaleznosci semantyczne W
obrebie danego pola oparte na synonimii, antonimii (a wlasciwie sprzecznosci), rzadziej
hiperonimii, hiponimii i innych” (s. 26-27). Autorka pracy zastrzega, Ze ,,analizowana grupa

wyrazéw nie tworzy petnego pola. Za jego centrum mozna uzna¢ Nazwy o charakterze



identyfikujgcym, za obrzeza zas nazwy o charakterze nieidentyfikujacym” (27). Z
kognitywizmu Habilitantka zaczerpneta pojecie profilowania, ktore analizuje w trzeciej czgsci
monografii. Te deklaracje metodologiczne oceniam jako trafne w $wietle ich aplikacji w czg$ci

analitycznej opiniowanej pracy.

Rozdziat drugi, analityczny jest rodzajem stownika wyrazow z hastami w M. Ip.
zaczerpnietymi z SXVI, lub w przypadku jego braku, utworzonymi przez autorkg. W
przedstawianym hasle znajdujg sie: definicja strukturalna (ze wskazaniem podstawy
leksykalnej), znaczenie realne, ekstensja tekstowa, frekwencja oraz pierwsze zapisy W tekstach
XVI wieku. Material zostal pogrupowany wedtug dwu krzyzujacych si¢ kryteriow: 1.
bezposredniego i posredniego zwigzku reformacja; 2. etymologii (a wiasciwie wskazania
wyrazu podstawowego analizowanej formacji), co umozliwito wydzielenie nazw utworzonych
od antroponimu, toponimu, cechy wyrozniajacej dang religie Jodtam. Habilitantka uwzglgdnia
warianty fonetyczne, morfologiczne, semantyczne; odnotowuje nieliczne formy rodzaju
zenskiego. Opracowywanie hasel byto trudne ze wzgledu na niejednolity zasob poswiadczen
w zgromadzonym materiale i dlatego z uznaniem nalezy podkresli¢ duza kompetencje
filologiczng badaczki, ktora potrafita poklasyfikowa¢ material mimo koniecznosci operowania
wieloma faktami szczegdtowymi i krzyzujacymi sig wzajemnie kryteriami klasyfikowania
(semantycznym chronologicznym, frekwencyjnym i czgstym brakiem wyrazistosci funkcji
analizowanych wyrazoéw) Redagowanie hasel stownikowych wyrazow wymaga dyscypliny
intelektualnej, umiejetnosei syntetyzowania i werbalizowania materialu, co znakomicie

zrealizowata pani Doktor.

Trzecia cze$é pracy nazwana Podsumowanie 10 W istocie kolejny etap  analizy
diachronicznej: przedstawienie omawianej leksyki w kolejnych dziesiecioleciach XVI wieku.
Taki sposéb opracowania materiatu pozwolit na ustalenie waznych dat i prac wplywajacych na
powickszanie zasobu stownictwa (m.in. dialogi Kromera w polowie wieku, tworczos¢
jezuitow Wujka i Skargi pod koniec stulecia). Habilitantka wskazuje tez na duza swiadomos¢
jezykowa religijnych dyskutantow w zakresie tworzenia i funkcjonowania nazw, wspétistnienia
wariantow leksykalnych. W paragrafie 7 tego rozdziatu znalazly sie jej ustalenia dotyczace
profilowania. Autorka stwierdzila, ,.ze konceptualizacja pojgcia pozwala na wyodregbnienie
trzech profilow, a zatem postrzeganie poszczegdlnych ugrupowan odbywato si¢ przez pryzmat:
a) tworcy lub przywodcy, ewentualnie teologa szczegdlnie zastuzonego dla danego odtamu; b)
miejsca, z ktorym wigzalo sig wydarzenie wazne dla dane] doktryny; c¢) cechy

charakterystycznej zwiazanej m. in. z dogmatem, regulg, obrzedem, zwyczajem czy tez



atrybutem. Tworzg one centrum, peryferie to nazwy nieidentyfikujace, ukazujace stosunek do

innych religii” (s. 286).

Warto zauwazy¢, ze na postawione we Wisigpie pytania o specyfikg nazw sekwatywnych
Autorka monografii udzielita wyczerpujacych odpowiedzi. Napisala znakomita pracg, ktdra
wymaga uwaznego studiowania, gdyz nie tylko analizy, ale i material badawczy jest wysoce
interesujacy. Szczegdtowe lokalizacje chronologiczno-geograficzne przynosza tez informacje
o typie tekstow, w ktorych nazwa funkcjonuje. Jestem przekonana, ze omawiana tutaj

monografia wejdzie do kanonu dziel i lektur z zakresu historii jezyka.

7 wielkim uznaniem odnotowuje staranno$¢ edytorska tekstu: konsekwentne stosowanie
wyréznien graficznych czcionkami réznego kroju i wielkosci, zapisy przykladow w pisowni
staropolskiej i zmodernizowane;, uktad przypisow i skrotow. Wiedza zaprezentowana w
monografii jest dobrze skorelowana z dotychczasowym stanem wiedzy, co odzwierciedla

samieszczona obszerna bibliografia obejmujgca prace z wielu dziedzin humanistyki.

We wskazanej jako osiagnigcie habilitacyjne monografii dr P. Michalska - Gorecka
prezentuje nowa wiedz¢ o funkcjonowaniu nazw Wwyznawcow i zwolennikow religii w
polszczyznie XVI wieku, a tym samym jej badania ukazujg nierozpoznane dotad obszary i

kierunki zmian leksykalno-semantycznych jezyka polskiego.

Omawiana wyzej monografie poprzedzity szczegdtowe studia nad nazwami sekwatywnymi.
Walorem tych badan jest nie tylko dokumentowanie i rejestr interesujacych leksemow, ale
umiejetno$¢ wlaczenia ich w nurty rozwojowe jezyka w XVI wieku, w ktorym one powstawaly.
Badala takze ich utrwalenie w polszczyZnie, obserwujac obecnos¢ omawianych nazw w

leksykonie Lindego (2020) i Stowniku tzw. wilenskim. Wyniki tych badan dokumentujg m.in.
artykuty:

Od ewangelika do protestanta (2016); Co sig stalo z konfessyjonista (2018); Nazwy
wyznawcow islamu w polszczyznie XVI wieku (2019); Dwa antyreformacyjne informatory
wyznaniowe — perspektywy badawcze (2001) i inne, ktére sg wymienione W bibliografii
Habilitantki. Warto podkresli¢, iz opublikowana monografia nie zamyka badan nad
stownictwem religijnym X VI wieku. Ambitne plany, ktore zapowiada Habilitantka maja objac
funkcjonowanie leksyki zwigzanej z reformacja w innych jezykach (francuskim i czeskim) i

zainicjowa¢ wspolpracg z innymi o$rodkami naukowymi.



Wszystkie prace Habilitantki, i monografia, i artykuly, sg erudycyjne, przy czym potrafi
ona operowa¢ zaréwno materialem wilasnym, jak i odwotywa¢ si¢ do trafnie dobranej
literatury przedmiotu. Przedstawiona jako ,o0siggnigcie naukowe” monografia, jak i cykl
powiazanych z nig tematycznie artykuléw to prace poprawne i staranne pod wzgledem
jezykowym, z umiejetnym zastosowaniem terminologii jezykoznawczej. Mimo odleglosci
czasowej analizowanego materiatu, ksiazke ,.czyta si¢ dobrze” ze wzgledu na klarownos¢
wyktadu. Omawiany cykl prac zastuguje na oceng pozytywna i spetnia wymogi dorobku

wymaganego dla uzyskania stopnia doktora habilitowanego.

Do opracowania ksiazki habilitacyjnej p. doktor przygotowywala si¢ juz od magisterium,
kiedy to pod wnikliwym okiem swej promotorki pani prof. hab. Alicji Pihan — Kijasowej uczyta
si¢ ,,czyta¢” i rozumie¢ teksty dawne i analizowa¢ rozne zjawiska wariantywne obecne w
jezyku doby s$redniopolskiej. Bardzo waznym etapem ksztalcenia warsztatu badawczego jest
mobilno$é naukowa, podczas ktorej mtody czlowiek ma mozliwo$é poznawania kartotek
stownikowych, wymiany mysli i obserwowanie pracy innych uczonych. Habilitantka poznata
prace leksykograféw w pracowniach Slownika polszczyzny XVI wieku i Stownika jezyka
polskiego XVII i 1. polowy XVIII wieku podczas kwerend materialowych warsztatow
prowadzonych przez P. T. pracownikéw pracowni. Ostatnio na Uniwersytecie Cyryla i

Metodego w Skopju realizowata grant mobilnosciowy w ramach programu Erazmus.

Po doktoracie, nawigzujac do metodologii I. Bajerowej skupita si¢ na procesach normalizacji
jezyka, ktére majg uwarunkowania regionalne bowiem drugim nurtem badan Habilitantki stata
sie dialektologia historyczna. Przedmiotem jej szczegétowych zainteresowan bylo zjawisko
wariancji jezykowej opisane w kilku artykutach: Status staropolskich obocznosci wyrazowych
w polszczyznie doby Sredniopolskiej; Uwagi o przebiegu XVI — wiecznych procesow
normalizacyjnych na przykladzie obocznosci albo || abo (2015); Wygasanie obocznosci
leksykalnych w polszczyinie XVI wieku. Obocznosé jenze || ktéry (2015);  Wygasanie
obocznosci leksykalnych stryj || stryk oraz wuj || uj w dobie sredniopolskiej (2018). Badaczka
zajmowala sie nie tylko dynamikg zjawisk normalizacyjnych, ale i terminologia z tego zakresu,
definiowata znaczenie i funkcjonowanie takich terminow jak: ,,dialektyzm”, ,regionalizm”,
»gwara”. Prace P. Michalskiej — Goreckiej konczg si¢ przekonujacymi wnioskami, dobrze
udokumentowanymi, tym bardziej, ze umie wykorzystywa¢ dane ilosciowe jako argumenty w

analizie jako$ciowe;.



Dzialalno$¢ organizacyjna i aktywno$¢ konferencyjna

Pani Paulina Michalska-Gérecka jest aktywna organizatorkg i uczestniczka zycia naukowego,
szczegblnie na macierzystej uczelni o utrwalonych tradycjach historycznojezykowych 1i
dialektologicznych. Od czterech lat peni odpowiedzialng funkcj¢ sekretarza jezykoznawczej
serii czasopisma ,,Poznanskie Studia Polonistyczne™; w latach 2012 — 2021 byta redaktorem
naczelnym czasopisma ,.Kwartalnik Jezykoznawczy”; sekretarzem konferencji: 500 lat
Reformacji organizowanej przez Zakltad Lingwistyki Antropologicznej UAM w 2017 roku.
Aktywnie wspotpracuje z kolegami z Wydziatu przy organizowaniu cyklicznych konferencji
(2014, 2016, 2018, 2020) zatytutowanych Jezyk w regionie, region w Jjezyku, skupiajacych
referentdéw z wielu $rodowisk akademickich. Cztery wydane tomy pokonferencyjne ciesza sig

duzym zainteresowaniem jezykoznawcow.

Habilitantka uczestniczyla jako referentka w wielu konferencjach naukowych w Poznaniu i
poza macierzysta uczelnig. Na konferencjach zagranicznych wystepowata w Plowdiw
(Bulgaria) i we Lwowie. W kraju brala czynny udziat w sympozjach i konferencjach w
Gnieznie, Gorzowie Wielkopolskim, Katowicach, Krakowie, Lublinie, Szczecinie, Toruniu,

Warszawie.
Dzialalno$¢ dydaktyczna i popularyzatorska

Do dziatalno$ci dydaktycznej. Paulina Michalska — Gorecka przygotowywala sig na studiach
polonistycznych na UAM; ukonczyta tez Studia Podyplomowe Nauczanie Jezyka Polskiego
jako Obcego (UAM); uczestniczyla w debatach dydaktycznych w Katowicach i Toruniu i w
zespotach opracowujacych program nauczania dla kierunku filologia polska jako obca (studia

magisterskie).

Jako nauczyciel akademicki prowadzita rozne zajecia obligatoryjne i fakultatywne dla
studentéw polonistyki studiujgcych stacjonarnie i niestacjonarnie, Polakéw i cudzoziemedw.

Pod wzgledem formy byty to wyktady, konwersatoria, ¢wiczenia i seminaria.

Zakres tych zaje¢ obejmowal polszczyzne wspotczesng (problemy normy i sprawnosci

jezykowej) i polszczyzne historyczng w réznym wymiarze.

O jej do$wiadczeniu dydaktycznym $wiadczy takze prowadzenie zaj¢¢ w Instytucie Filmu
(UAM) i na Wydziale Pedagogiczno — Artystycznym w Kaliszu. Wyktadata tez na studiach
podyplomowych.



Swoja wiedze dialektologiczng upowszechniala na zajeciach traktujgcych o pograniczach
jezykowo — kulturowych réznych regionéw, m.in.: Kaszub, Wielkopolski, Slaska Goérnego,
Cieszynskiego), Luzyc, Pomorza. Zajecia te majg charakter teoretyczny i praktyczny
(wycieczka do wybranego regionu). Habilitantka byla promotorem pomocniczym w jednym

przewodzie doktorskim 1 promotorka kilku prac licencjackich.

Zdobyta wiedze historycznojezykowa i dialektologiczng  Habilitantka upowszechniata
wspotpracujae (w latach 2014 —2018) ze szkolnymi klasami akademickimi w Wielkopolsce,

w ktorych prowadzita wyktady i warsztaty

Konkluzja recenzji

Przedstawiona wyzej ocena dorobku naukowego, w tym wskazanej jako osiagniecie
habilitacyjne monografii Muncerianie, rakowianie, tropisci. Nazwy sekwatywne w polszczyznie
XVI wieku prowadzi do wniosku, ze dzieto to jest oryginalne, wieloaspektowe, wykonane
staranne i wnosi istotny wklad w rozwdj dyscypliny jezykoznawstwo. Habilitantka dba o
poszerzanie wlasnej wiedzy, zna literaturg i terminologi¢ naukowa, podejmuje wspolprace z
innymi o$rodkami naukowymi w kraju i za granicg. co dobrze rokuje na jej przyszia aktywnos¢
naukowg. Udowodnita tez, ze jest do$wiadczonym dydaktykiem akademickim i

popularyzatorem wiedzy jezykoznawczej w roznych srodowiskach.

Na podstawie powyzszego stwierdzam, ze Pani dr Paulina Michalska- Goérecka spelnia
ustawowe wymagania art. 16. ust. 2 pkt. 1. Ustawy z dnia 14 marca 2003 r. o stopniach naukowych
i tytule naukowym oraz o stopniach i tytule w zakresie sztuki (Dz. U. 2003, nr 65, poz. 595) (wraz
z pozniejszymi zmianami), w brzmieniu ustalonym Ustawg z dn. 18 marca 2011 r. (Dz. U. 2011, nr
84, poz. 455) oraz Rozporzadzeniem Ministra Nauki Szkolnictwa Wyzszego z dn. 22 wrzesnia 2011
roku. W zwiazku z tym Jej wniosek o nadanie stopnia doktora habilitowanego w dziedzinie

nauk humanistycznych w dyscyplinie jezykoznawstwo zdecydowanie popieram .

Lublin,10 pazdziernika 2022. Prof. dr hab. Wiadystawa Bryfa
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