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Recenzja rozprawy doktorskiej mgr Anny Piekarskiej-Krzeskiej pt. ,,Granice
uniwersalnosci idealu rzadow prawa. Martin Krygier i historycznos¢ pojec¢ filozofii

prawa”.

1. Podstawa prawna

W oparciu o uchwat¢ Rady Naukowej Dyscypliny Filozofia nr 9/V11/2023/2024 z dnia
5 lutego 2024 r., powolujacej mnie na recenzentk¢ w postepowaniu o nadanie stopnia doktora
nauk humanistycznych w zakresie filozofii pani mgr Annie Piekarskiej-Krzeskiej przedstawiam
oceng rozprawy doktorskiej pt.: ,,Granice uniwersalnosci ideatu rzagdow prawa: Martin Krygier
1 historycznos¢ poje¢ filozofii prawa”. Promotorem rozprawy doktorskiej jest dr hab. Karolina
M. Cern, prof. UAM.

Zgodnie z art. 187 ust. 1 1 2 ustawy z dnia 20 lipca 2018 r. Prawo o szkolnictwie
wyzszym 1 nauce (tekst jedn.: Dz.U. z 2023 r. poz. 742, zwana dalej ustawa), rozprawa
doktorska powinna prezentowaé ogo6lng wiedzg teoretyczng kandydata w dyscyplinie albo
dyscyplinach oraz umiej¢tno$¢ samodzielnego prowadzenia pracy naukowej lub artystycznej,
a jej przedmiotem powinno by¢ oryginalne rozwigzanie problemu naukowego. Stwierdzam, ze

przekazana mi do oceny rozprawa doktorska spelnia te warunki.

2. Ocena wyboru problemu badawczego i zastosowanej metodologii badawczej

Celem pracy jest przedstawienie roznych aspektéw pojecia rzadéw prawa. Autorka
dokonuje analizy kwestii normatywnego roszczenia do uniwersalno$ci pojecia rzadéw prawa
oraz argumentacji Martina Krygiera za ujeciem rzadoéw prawa jako idealu praktycznego
stuzacego do miarkowania wladzy. Temat rzadéw prawa jest niezwykle wazny, a proba
lepszego zrozumienia tego pojecia jest szczegodlnie istotna z uwagi na to, ze pojecie to stalo si¢
w dzisiejszych czasach ,stowem wytrychem” i narzedziem stosowanym przez organizacje
mig¢dzynarodowe 1 instytucje ponadnarodowe do wywierania wplywu na strukture prawno-

polityczng panstw. Wybodr tematu jest wige niezwykle trafny, a dyskusja nad omawianym w
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pracy zagadnieniem ma duza doniosto$¢ spoteczng. Co wigcej, na pochwale zastuguje to, iz

problematyka rozwazana zazwyczaj w gronie filozoféw prawa 1 prawnikow
konstytucjonalistéw zostala poddana analizie czysto filozoficznej. To ciekawa perspektywa,
ktéra moze wzbogaci¢ rozwazania prowadzone w do$¢ hermetycznym kregu prawniczym i
whnies$¢ nieco §wiezosci oraz ciekawych spostrzezen do trwajacej od lat debaty.

Praca wykorzystuje metody badawcze charakterystyczne dla nauk humanistycznych
takie jak analiza problemu, metoda hermeneutyczna, genealogiczna oraz badania literatury
przedmiotu.

3. Ocena ukladu pracy i doboru literatury

Rozprawa sktada si¢ z czterech rozdziatow, wstepu, zakonczenia i bibliografii. We
wstepie, Autorka rozpoczyna wywod od watku literackiego. Jest to krotka parabola Franza
Kafki, zatytulowana ,,Przed prawem”, w ktorej pojawia si¢ problem enigmatycznos$ci i
niedostepnosci prawa dla zwyklego cztowieka. Nastepnie Autorka przedstawia ogoélny zarys
pracy, streszczajac poszczegdlne rozdzialy.

Pierwszy rozdziat dotyczy ogdlnych rozwazan na temat roli filozofii prawa, w
szczegdlnosci jej funkcji w konteks$cie ustalenia znaczenia poje¢ prawnych. Ten rozdziat
réwniez rozpoczyna si¢ od watku literackiego — krytyki wymiaru sprawiedliwosci w ludowe;j
farsie, jakg znalez¢ mozna w dziele Gargantua i Pantagruel Francoisa Rabelais. Ostrze krytyki
jest tu wymierzone w jurystow, ktorych stanowiska i opinie zastgpily pojgcia prawne, czynigc
dyskurs prawniczy catkowicie partykularnym. Pojawia si¢ tu postulat pisarza, aby powrécic¢ do
siatki pojeciowej prawa rzymskiego, ktora gwarantowata uniwersalnos¢ i abstrakcyjnosé pojec¢
prawnych. Przedmiotem zainteresowania Autorki w tym rozdziale jest znaczenie i funkcja
poje¢ w prawie, ktore sg analizowane z perspektyw réznych uje¢ filozoficzno-prawnych, w tym
Harta i Dworkina, aby pokazaé, iz ré6zne ujecia filozoficzno-prawne wplywaja na odmienng
interpretacje¢ ich znaczenia. Podaje tu podzial Dworkina na etyczne i analityczne ujgcie prawa,
gdzie to pierwsze umozliwia krytyke prawa z perspektywy heterogenicznych wzgledem prawa
poje¢ (prawo naturalne), a to drugie czyni z prawa samowystarczalny przedmiot badania

(pozytywizm prawniczy). Autorka wskazuje na historyczno$¢ pojg¢ prawnych oraz napigcie

mie¢dzy uniwersalnos$cig a partykularno$cig, istotne dla ich interpretacji. Do swych analiz
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wykorzystuje metody krytyki pojec abstrakcyjnych zaczerpnieta z filozofii Hegla, rozwijanej
przez Marksa.

Drugi rozdziat dotyczy uniwersalno$ci pojgcia rzadéw prawa oraz rdéznych sposobow
ujmowania tego pojecia w doktrynie. Wprowadza tu rozroéznienie na ujgcia teoretyczne majace
na celu sformutowanie samego ideatu oraz praktyczne, majace na celu wykorzystanie pojgcia
do zastosowania w rzeczywisto$ci. Ujgcia teoretyczne podzielone s3 tu na formalne
(,,okrojone”) reprezentowane przez Josepha Raza, jak pisze, a ujecia substancjalne (,,obfite”
czy tez ,nasycone trescig”), ktoére odnosza si¢ do pewnego ideatu opartego na okreslonych
warto$ciach. Raz, podobnie jak Lon Fuller, opowiada si¢ za podej$ciem proceduralnym, w
ktorym prawo musi spelnia¢ okre$lone warunki tworzenia prawa, aby spelnia¢ wymog
praworzadnos$ci. Nastgpnie analizuje podzial Krygiera na ujgcia anatomiczne i teleologiczne,
réznigce si¢ strategia formutowania idealu rzadoéw prawa, gdzie anatomiczne podejscie
koncentruje si¢ na nadawaniu okreslonej wzorcowej postaci strukturom prawnych, a podejscie
teleologiczne koncentruje si¢ okresleniu celow, ktore te struktury majg realizowaé. Krytykuje
podejscie anatomiczne i ilustruje swoje rozwazania zastosowaniem idei rzadow prawa jako
narzgdzia wykorzystywanego przez organizacje migdzynarodowe i ekspertow, a takze
narzedzia stluzacego do transformacji ustrojowej. Autorka przedstawia tu z jednej strony
problem roszczenia do uniwersalno$ci pojecia rzadow prawa, z drugiej za$ historycznos¢ i
partykularno$¢ tego pojecia, co prowadzi do argumentacji Martina Krygiera, ktéry taczy
uniwersalno$¢ z partykularnoscia i jednostkowos$cig proponujac praktyczny ideat rzadoéw
prawa.

Trzeci rozdziat dotyczy nieodzownej partykularno$ci rzadow prawa, co wiaze si¢ z tym,
7e materig rzadéw prawa sg stosunki wtadzy, a trescig ideatu rzadéw prawa jest odpowiednie
miarkowanie wladzy. Instytucje prawne, takie jak ideat rzadow prawa, petnig funkcje
tacznikow miedzy ideami a rzeczywistoscig. Autorka formutuje argumentacje na rzecz ideatu
rzadéw prawa otwartego na partykularno$¢ i jednostkowos¢, w tym na praktyki spoteczne i
historyczno$¢. W tym celu sigga takze do klasycznych uje¢ wiladzy politycznej Platona,
Arystotelesa 1 Monteskiusza. A takze rekonstruuje ideat rzadow prawa wedtug Krygiera, ktory

spelnia zalozenia uniwersalno$ci otwartej na historyczno$¢, partykularnos¢ i jednostkowos¢,
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ktore zostaja wlaczone do idealu rzadow prawa. Zrodlem uniwersalnoéci ideatu jest tu

uniwersalnos¢ samego zagrozenia w postaci arbitralnosci wladzy, ktora ma wyklucza¢ ideat
rzadow prawa.

Czwarty, ostatni rozdziat, dotyczy udzialu obywateli w funkcjonowaniu rzagdow prawa
jako ideatu petnigcego funkcje¢ miarkowania wiadzy. W tym celu, Autorka analizuje ide¢
miarkowania wladzy oraz kwesti¢ sprawczo$ci obywateli jako pewnej granicy dla arbitralnosci
wladzy. Autorka rekapituluje rozwazania z poprzednich rozdzialéw, wskazujac na potrzebe
otwarto$ci poje¢ takich jak rzady prawa, ktére powinny by¢ dookreslane poprzez odniesienie
do celu, praktyk spotecznych i partykularnych wlasciwosci wspdlnoty politycznej. Rozwija tu
takze republikanskie znaczenie ideatu rzadow prawa opartego na idei spoleczenstwa
obywatelskiego. Chodzi tu o sprawczo$¢ obywateli w miarkowaniu wladzy i wspottworzenie
ekosystemu, w ktorym ideat praworzadnosci si¢ urzeczywistnia. Uniwersalno$¢ ma tu charakter
otwarty.

W zakonczeniu, Autorka krotko podsumowuje gltéwne tezy rozprawy. Bibliografia
pracy jest obszerna, zawiera rowniez pozycje obcoj¢zyczne. Dobor literatury jest w pehni
uzasadniony.

Struktura pracy jest przejrzysta, zdecydowanym plusem jest zakonczenie kazdego
rozdziatu krétkim podsumowaniem, co pozwala na fatwiejsze $ledzenie wywodu. Konstrukcja
pracy nie budzi wigkszych watpliwosci, cho¢ proporcje moglyby by¢ nieco zmienione. Kwestie
bardzo ogolne dotyczace funkcji filozofii prawa, omoéwione w rozdziale pierwszym mogtyby
by¢ omowione znacznie krocej i zawarte we wstepie do pracy, a kwestie dotyczace meritum
rozprawy mogtyby by¢ rozbudowane, dzigki czemu praca mogtaby zyska¢ na przejrzystosci.

4. Ocena zawartosci merytorycznej rozprawy

Rozprawa koncentruje si¢ na ideale rzadow prawa, a Autorke interesuje kwestia
pogodzenia normatywnego roszczenia do uniwersalnosci idei z jej partykularno$cia dotyczaca
stosowania pojecia. Do tego celu, Autorka wybrata sobie koncepcje rzadow prawa
prezentowang przez Martina Krygiera jako spelniajaca wymodg pogodzenia uniwersalnosci z

partykularnos$cia i otwarcia idei na historycznos$¢ oraz dookreslenie zwigzane z warto$ciami i

praktykami spolecznymi danej wspolnoty polityczno-prawnej. Koncepcja Krygiera jest
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ciekawa 1 na aprobat¢ zastuguje jej wybor, gdyz nie jest ona szeroko znana, ani omawiana w

polskiej literaturze. Rozpowszechnianie mysli Krygiera w polskiej filozofii jest z pewnoscia
atutem pracy.

Rzady prawa sg postulatem normatywnym, maja charakter aspiracyjny, a ich gldéwnym
zadaniem jest ujarzmianie przygodnosci i chaosu rzeczywistosci (s. 123). Rzady prawa dotycza
relacji wladzy z prawem — jedna z metod organizacji wtadzy. Niejasno$¢ tego pojecia i
problemy definicyjne wskazuja, jak zauwaza przytaczany Jeremy Waldron, na jego wage i
istotno$¢. Waznym fragmentem pracy jest przedstawienie przez Autorke réznych ujec¢ ideatu
praworzadno$ci — teoretycznego (w tym formalnego i substancjalnego), praktycznego,
teleologiczne 1 anatomicznego. Model anatomiczny skupia si¢ na koniecznych elementach
ideatu, a model teleologiczny na celach, ktére ma urzeczywistnia¢. Model anatomiczny jest
charakterystyczny dla ujecia ideatu rzadow prawa w pozytywizmie prawniczym, jak i we
wspotczesnych proceduralnych koncepcjach prawno-naturalnych. Pozytywizm prawniczy, jak
pisza dwukrotnie cytowani w pracy Kirchheimer i Neumann, ,,to nie tylko akceptacja wladzy
politycznej taka, jaka jest, ale takze proba przeksztatcenia politycznych i spotecznych relacji
wladzy w relacje prawne” (s. 147). Takie podejscie skutkuje przyjeciem uniwersalnej idei
rzadoéw prawa, ktora mozna przeszczepia¢ z kraju do kraju, z kultury do kultury, realizujac za
jej pomocga rozmaite cele majace charakter transformacyjny i oczekujac, iz zaszczepienie takiej
idei przyniesie tym samym skutki innych wymiaréw spotecznych. Podejscie to jest btedne 1
prowadzi do utopii inZynierii spotecznej, scjentyzmu i etatyzmu prawa (s. 210).

Krygier opowiada si¢ za teleologicznym uj¢ciem ideatu rzadéw prawa, przywracajac
mu wymiar jego naturalny polityczny. Ideat ma charakter teleologiczny i praktyczny zarazem,
gdyz sprowadza si¢ do realizacji okreslonych celéw (u Dworkina takim celem jest integralno$¢
polityczna). Praktyczno$¢ polega na urzeczywistnianiu ideatu na poziomie normatywnym —
przekltadaniu na wartos$ci i postulaty. Cele moga mie¢ charakter zewnetrzny (definiuja rzady
prawa poprzez odniesienie do zewnegtrznych wzgledem prawa wartos$ci, np. historycznie
ksztattowanych) badz wewnetrzny (immanentny). Zdaniem Krygiera, ktore przyjmuje Autorka,

glownym celem immanentnym rzadoéw prawa jest miarkowanie wiadzy. Chodzi tu o

zapewnienie skutecznego dziatania wiladzy, przy jednoczesnej gwarancji, ze nie bedzie ona
W Katedra Filozofii Prawa i Etyki Prawniczej tel. 12 663 19 71
“ Wydziat Prawa i Administracji fax 12 422 05 78
o~
& Uniwersytetu Jagiellonskiego marta.soniewicka®@uj.edu.pl

Y ul. Bracka 12, 31-005 Krakow filozofia.wpia.uj.edu.pl

Strona 5



Katedra Filozofii Prawa i Etyki Prawniczej W

WyF|Zla{ Prawa i Adm1rlnst'rac31 & “

Uniwersytetu Jagiellonskiego '\/
Y

Dr hab. Marta Soniewicka, prof. UJ U

arbitralna, co ma ograniczy¢ wszelkie naduzycia. Innymi stowy, rzady prawa maja

minimalizowa¢ skutki arbitralnos$ci wiadzy. Arbitralnos¢ polega na braku kontroli wladzy oraz
na nieprzewidywalno$ci i niezrozumiato$ci decyzji, a takze nieuwzglednianiu w decyzjach
strony podporzadkowanej, ktérej one dotycza (uprzedmiotowienie jednostek). Arbitralnosci
wladzy przeciwstawia si¢ jej umiarkowanie, do czego dazy si¢ za pomocg rzadow prawa,
majacych by¢ gwarancja miarkowania wtadzy.

Autorka wskazuje takze na réznice miedzy ideg panstwa prawa (Rechtsstaat) a idea
rzadow prawa (the rule of law) (s. 93). To pierwsze ogniskuje si¢ wokot panstwa jako gwaranta
praworzadnos$ci, a to drugie wokot prawa jako mechanizmu ograniczajacego arbitralnosé
wladzy, a panstwo nie jest czynnikiem niezb¢dnym w realizacji tego ideatu.

Ta czg$¢ pracy, w ktdrej wyjasniany jest ideat rzadow prawa budzi pewien niedosyt. Po
pierwsze, rozroznienie na formalne i substancjalne ujecie rzadoéw prawa powinno byc¢
uzupetnione o ujecie proceduralne, ktérego przedstawicielem jest Joseph Raz. Przez podejscie
formalne rozumie si¢ zazwyczaj postuszenstwo wzgledem prawa, jakiekolwiek by ono nie byto,
a podejscie proceduralne zaktada, ze prawo musi spelni¢ pewne warunki dotyczace tworzenia
prawa, aby uznac¢ je za legitymowane i uzasadni¢ obowigzek podporzadkowania si¢ prawu. Po
drugie, omoéwienie prawno-naturalnych 1 pozytywistycznych (Hart) oraz krytycznych
wzgledem pozytywizmu (Dworkin) uje¢ praworzadnosci jest dos¢ okrojone i niewystarczajaco
zglebione. Doktryna prawa naturalnego jest bardzo rozbudowana i wewngetrznie zrdéznicowana
— koncepcje substancjalne i proceduralne prawa natury inaczej odnosza si¢ do ideatu
praworzadnos$ci. Co wigcej, substancjalne koncepcje prawnonaturalne, ktére Autorka zdaje si¢
odrzucaé razem z podej$ciem pozytywistycznym, stanowig zrédlo, z ktérego wywodza si¢ idee
republikanskie, ktére omawia pod koniec pracy, laczac je z ideatem praworzadno$ci. Brak tu
jasnego potaczenia i uporzadkowania tych wywodow.

W centrum rozwazan Autorki znajduje si¢ kwestia badanie relacji migdzy uniwersalnym
idealem rzadéw prawa a historycznie zmienna, partykularng rzeczywistos$cig spoleczno-
polityczng — Autorka zwraca uwage na nieoczywisto$¢ tej relacji. Autorka analizuje r6zne

ujecia uniwersalnos$ci poje¢ — formalne ujgcia teoretyczne oraz praktyczne. Te pierwsze

zakladaja okre$lone warunki, ktore musza by¢ spetnione, by mozna byto méwi¢ o rzadach
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prawa. Te drugie zakladaja wcielanie w zycie pewnych wzorcéw 1 rozwigzan, za pomoca

ktérych nastgpi¢ ma przeksztalcenie instytucji prawnych. Nie do konca zrozumiate jest to
rozroznienie 1 wymagaloby dalszego rozwinigcia w pracy. Kazdy ideal, w tym ideal
praworzadno$ci ma charakter postulatywny i stuzy realizacji pewnych celow badZ wartosci.
Nawigzujac do podzialu Arystotelesa na wiedze teoretyczng (stuzaca jedynie poznaniu) oraz
praktyczna, dotyczaca dzialania, do ktorej zaliczat etyke i polityke, normatywne idee takie jak
idea rzadéw prawa maja z definicji charakter praktyczny — nie stuza jedynie poszerzeniu
wiedzy, ale raczej zmianie stosunkow polityczno-prawnych i stworzeniu odpowiednich
warunkéw dla dzialania obywateli. Poza tym, jest jeszcze jedna wazna funkcja idei rzadow
prawa, ktora nie zostata szerzej omowiona w pracy — funkcja krytyczna (ideat stuzy do krytyki
istniejacych stosunkow wiadzy i rekonstrukeji odpowiedniej struktury prawnej spoteczenstwa).

Na aprobate¢ zastuguje postawiona w pracy teza, ze idea rzagdow prawa wymaga
odpowiednich warunkéw, do ktérych ma by¢ zastosowana, aby spelniata swoje funkcje. Wsréd
tych warunkow, Autorka wymienia, w $lad za r6znymi autorami, kultur¢ prawna obywateli, co
wigze si¢ z osadzeniem idei praworzadno$ci w szerszym kontek$cie spotecznym,
ksztattowanym przez tradycj¢ oraz instytucje spoteczne. Autorka za Krygierem wskazuje na
trzy wymiary tradycji — osadzenie w przeszlo$ci; autorytatywna obecno$¢; spoteczny charakter
(s. 171-172). Nie chodzi w tym wypadku o wyprowadzanie prawa z tradycji, jak przyjmuje si¢
w szkole historycznej prawa, bo prawo moze rowniez ksztaltowac i zapoczatkowaé tradycjg.
Chodzi tu raczej o wrosnigcie w tradycje i uwzglednienie jej w prawie. Nawigzujac do
Szackiego, Autorka stusznie zauwaza, ze prawo czerpie z zasoboéw tradycji oraz jest jej
przekaznikiem (s. 174). Kwestia historyczno$ci i partykularnosci ideatu rzadow prawa dotyczy
tego, iz pojecie to jest zakorzenione w okres$lonej tradycji prawnej 1 wyrasta z szerszego tta
partykularnej wspolnoty polityczno-prawnej. Nie moze by¢ wigc przedmiotem przeszczepu z
jednej kultury do drugiej (problem tzw. ,transplantdow prawnych” Teubnera, s. 105), nie
uwzgledniajac partykularnych aspektow lokalnej struktury prawa danej wspolnoty, ktoére
przektadaja si¢ na sposéb funkcjonowania rzagdow prawa. Zdaniem Krygiera, konieczne jest

rozumienie warto$ci, jakie maja dookresla¢ pojecie rzadow prawa. Za Krygierem, Autorka

mowi tu o tzw. ,,punktach zakotwiczenia”, niezbg¢dnych dla funkcjonowania prawa i realizacji
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zasady praworzadnos$ci. Instytucje spoteczne sg zarbwno wytworem prawa, jak ich Zrédlem,

stanowig depozyty wartosci 1 ideatow, jak twierdzi przytaczany przez Autorke Olsen, ktora
podkresla stusznie za Krygierem kulturotworcze znaczenie instytucji w odniesieniu do prawa.
Co wigcej, jak ujmuje to cytowany przez Autorke Czarnota, instytucje prawne nie sg tylko
kwestig regul, ale przede wszystkim kadr — ludzi, ktorzy maja je urzeczywistniaé (s. 189).
Sukces praworzadno$ci zalezy wigc od warunkéw lokalnych — od spoteczenstwa i jego kultury
prawnej (s. 107).

W konteks$cie dookreslania ideatu rzadow prawa poprzez odniesienie do wartosci i
praktyk spotecznych wspolnoty, Autorka przywotuje republikanski ideal spoteczenstwa
obywatelskiego oraz republikanska interpretacj¢ praworzadnosci, przywotujac miedzy innymi
Philipa Pettita. Dzi$ odczytujemy rzady prawa nie ludzi najczesciej w duchu pozytywistycznym
jako ideat bezosobowych rzadéw prawa nad ludzmi. Pierwotnie za$ chodzito o republikanska
ide¢ rzadow cnoty ponad interesem wilasnym, zrownania stanéw i ich mocy (Winter, s. 241).
Autorka przywotuje tutaj stusznie klasyczne zrédta idei praworzadnosci w filozofii Platona i
Arystotelesa, ktorzy poddawali refleksji ide¢ rzadow dobrego prawa, uznajac prawo za
narzgdzie wychowania obywateli. Brak u starozytnych filozoféw mechanizméw wzajemnej
kontroli wtadz, ktore wprowadza Monteskiusz. Idea republikanska, odnoszaca si¢ do dobra
wspolnego, zaktada, iz wtadza nie moze by¢ ani zbyt silna (co grozi dominacjg) ani zbyt staba,
bo nie obroni jednostek i nie spetni swej funkcji, zwigzanej z ochrong dobra wspolnego.

Bardzo wazne i rzadko brane pod uwage w analizie praworzadnosci jest uwzglednienie
znaczace] roli obywateli oraz ich sprawczo$ci w ksztattowaniu struktury prawnej
spoteczenstwa. Autorka pisze w tym kontek$cie o antydemokratycznosci podejscia
instrumentalnego do obywateli i podkresla, ze wtadza wspotwystepuje ze wspolnota (s. 198), a
obywatele dookres$laja wtadze. Ekosystem rzadéw prawa stanowiag wigc: tradycja, instytucje 1
obywatele. Trudno si¢ z tym nie zgodzi¢ i jest to bardzo cenne ujecie idei praworzadnosci, ktore
uwzglednia ten szerszy kontekst wychodzac poza czysto abstrakcyjne i czysto formalnie

rozumienie terminu. Jak zauwaza Autorka za innymi filozofami demokratyzacja powinna

prowadzi¢:
,»[D]o dookreslenia ideatu rzadow prawa przez partykularne i konkretne warto$ci, istotne z punktu
widzenia danej wspélnoty politycznej. Pasem transmisyjnym tych warto$ci jest udziat obywateli we
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wtadzy politycznej. Zwigzanie z partykularnoscia i konkretem jest gwarantem przetrwania ideatu

rzadow prawa, czyli waznego punktu odniesienia wspodlnoty politycznej jako ogotu. Wiasnie takiej
mozliwoS$ci transmisji brakuje w formalno-legalistycznej wersji ideatu, ktora reprodukuje alienacje

obywateli od wladzy i prawa, ktére te wersje, jako wytwér abstrakcji, definiuje” (s. 235).

Formalna realizacja postulatow to tylko potowa sukcesu, kluczowa jest takze zmiana
praktyk spotecznych — czyli samych obywateli (s. 132), czyli innymi slowy wychowawcza
funkcja prawa. A nie jest to proces latwy — wiaczanie instytucji prawnych w materi¢ Zycia
spotecznego jest tytaniczng praca, jak pisze przywotywany w pracy Phillip Selznick (s. 116).
Wychowawcza funkcja prawa, zwigzana z doktryng prawa naturalnego, budzi duze
kontrowersje w paradygmacie liberalnym z uwagi na zagrozenie dla autonomii jednostki. Ten
watek, dotyczacy pogodzenia idealu jednostkowej autonomii charakterystycznej dla liberalnej
demokracji z republikanskim idealem dobra wspolnego wymaga szerszego omdwienia i
analizy, czego w pracy brak. Brak tez glebszej analizy kwestii dotyczacej wykorzystywania
idealu praworzadnos$ci w celach swoistej inzynierii spotecznej na gruncie liberalizmu, co
wydaje si¢ rownie kontrowersyjne jak wychowawcza rola prawa.

Niezwykle interesujacym fragmentem pracy jest pokazanie przez Autorke, jak ideal
rzadéw prawa wykorzystywany byt do transformacji ustrojowej spoteczenstw, czego
przyktadem jest tranzycja spoteczenstw postkomunistycznych, takich jak Polska czy Wegry, w
spoteczenstwa liberalno-demokratyczne. Autorka analizuje tu wazng role praworzadnosci jako
pewnego ideatu i zarazem narzedzia transformacji. Pokazuje takze, iz ideal rzadow prawa w
spoteczenstwach liberalno-demokratycznych zawiera w sobie lub jest skorelowany z innymi
ideatami, takimi jak idealy demokracji (kwestie ustrojowe), wolnego rynku (gospodarcze) (s.
109) czy prawa cztowieka jako nieodzownych aspektéw krzewienia praworzadnosci (s. 217).
Transformacja ustrojowa dokonywana zgodnie z zachodnimi wzorcami wigzata si¢ z
oczekiwaniami od idei rzadéw prawa, ze zagwarantuje sprawiedliwo$¢ we wszystkich
wymiarach zycia (s. 110). Nie da si¢ jednak, jak stlusznie zauwaza Autorka, zredukowac pojgcia
sprawiedliwos$¢ do idei rzadow prawa ani na odwr6t. Zgodnie z ideatem wolnego rynku, w

okresie transformacji ustrojowej panstw postkomunistycznych celem byto hamowanie panstwa

przed ingerencjami w gospodarke za pomocg takich instrumentéw jak rzady prawa

(,,wygaszanie” dotychczasowych funkcji panstwa w zakresie gospodarczym) oraz ograniczanie
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wladzy panstwowej i jej naduzy¢ (s. 111). Rzady prawa stanowily wiec z jednej strony

mechanizm ,,wygaszania” autorytarnej wtadzy i przygotowywanie gruntu pod demokracje, a z
drugiej przygotowywanie gruntu pod gospodark¢ rynkowa. W =zakresie demokratyzacji,
Autorka podkres$la, ze idea rzadow prawa przynosita korzysci w postaci przeksztalcenia
struktury spoteczno-politycznej poprzez przeksztalcenie struktury prawnej, co pociagato za
soba koniecznos¢ przeksztatcenia relacji wladzy — wtadza musiala si¢ odtad liczy¢ z kontrola i
odpowiedzialno$cig przed innymi instancjami wladzy oraz obywatelami, dziata¢ jawnie, w
sposdb uzasadniony w oparciu o racje i z uwzglednieniem potrzeb 1 interesow
podporzadkowanych, miata zapewni¢ warunki uwzglednienia zasady réwnosci podmiotow
prawa (s. 247). Z drugiej za$, idea rzaddéw prawa byla ,narzedziem demokratycznej
samorzadnosci” (Winter, s. 248) i polegata na wilaczeniu ludu (demosu) w ksztattowaniu
wtladzy politycznej we wspdlnocie.

Przejscie od panstwowej do rynkowej organizacji spoteczenstwa spowodowato, jak
pisze za Boaventura de Sousa Santosem Autorka, przesunigcie ciezko$ci migdzy sfera
publiczng a prywatng, powstaty monopole i kartele jako skupiska niepublicznej wladzy (s. 166).
Prowadzi to do pojawienia si¢ niebezpieczenstwa nieograniczonej (nieumiarkowanej) wtadzy
prywatnej (s. 167) 1 poteguje potrzebe aktywnego wiaczenia obywateli w proces miarkowania
wtadzy — publicznej 1 prywatnej w imi¢ dobra wspdlnego i jednostkowego (s. 168). Watek ten
wydaje mi si¢ kluczowy w dzisiejszych czasach i niezwykle wazny, wielka szkoda, ze nie zostat
niestety rozwinigty w pracy. Wazne byloby wyjasnienie, jak miarkowanie wladzy prywatnej
mialoby wyglada¢ i1 czy gtéwna role w jej miarkowaniu powinni sprawowac¢ obywatele, czy
jednak nie panstwo? Co wigcej, interesujace jest pytanie, czy niebezpieczenstwo
nieumiarkowanej, niedemokratycznej, nierozliczalnej i arbitralnej wladzy prywatnej (wladzy
bezosobowego kapitalu) nie jest wigksze niz zagrozenia ze strony wiladzy publicznej w
dzisiejszych spoleczenstwach liberalno-demokratycznych?

Pojecie rzadow prawa stato si¢ gldwnym narzedziem presji politycznej organizacji

mi¢dzynarodowych czy instytucji europejskich, wywieranej na panstwa. Jest tez narz¢dziem

transformacji ustrojowej spoteczenstw, przeksztalcanych w liberalne demokracje. Uznaje si¢

rzady prawa za rodzaj dogmatu liberalnej demokracji, jednego z poje¢ fundacyjnych tego
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porzadku prawno-politycznego. Uznaje si¢ je nawet za rodzaj powszechnie uznawanego dobra

ludzkosci, bedacego narzedziem walki z nierdwnosciami spotecznymi, dyskryminacja,
populizmem, autorytaryzmem, korupcja, ubostwem, nacjonalizmem i1 wszelkimi wrogami
liberalnej demokracji. Rzady prawa maja przynosi¢ korzysci takie jak: rozwoj gospodarczy,
pokdj, poprawa edukacji, a nawet wigksza Srednia dtugos¢ zycia (World Justice Project, s. 90-
91). Jak zauwaza Krygier, naduzywanie tego pojecia prowadzi do dewaluacji jego znaczenia —
sam autor okresla je mianem ,,stowa wytrychu”, jak przytacza Autorka. W tym konteks$cie
pojawia si¢ co najmniej kilka interesujacych i waznych probleméw: a) rozszerzenia znaczenia
terminu praworzadno$ci, skutkujace jego rozmyciem (dewaluacjg) 1 zbyt duzymi
oczekiwaniami, ktore nie mogg zosta¢ spetnione; b) proba pomiaru praworzadno$ci za pomoca
wskaznikow, co prowadzi do nieuprawnionej redukcji ztozonych zjawisk spoteczno-
politycznych do mierzalnych warunkow; c) wykorzystanie narzedzi praworzadnosci do
ksztattowania krajowych struktur prawnych w celach polityczno-ekonomicznej interwencji
dokonywanej przez organizacje mi¢dzynarodowe i instytucje ponadnarodowe w suwerenno$¢
panstw, co budzi kontrowersje. Autorka wspomina pierwsze dwie kwestie, ale zadnego z tych
zagadnien glebiej nie analizuje. Cytuje Krygiera, ze ,,Rzady prawa nie sa zadnym panaceum,
ale mogg by¢ zrédlem zdrowia” (s. 103) i przytacza poréwnanie rzadéw prawa do niewidzialnej
reki rynku (Upham, s. 104) — ideal praworzadno$ci ma dziata¢ jak ,.czarna skrzynka
rozumowania prawniczego”, czyli bez zadnej intencjonalnej sprawczosci ma peti¢ funkcje
rozwigzywania konfliktow gospodarczych, spotecznych bez sadéw moralnych czy
politycznych. Jest to bardzo ciekawe ujgcie, ale wydaje si¢ utopijne i wymaga krytycznej
refleksji.

Na koniec, warto dodaé, ze interesujacym elementem pracy sa takze nawigzania
literackie, ktore stanowia punkt wyjscia do rozwazan na temat prawa — parabola Kafki oraz
farsa dotyczaca procesu sagdowego Rabelais’a. Wprowadzenie tych watkoéw literackich jest w
pelni uzasadnione i o ile odwotanie do stynnej miniatury Kafki pt. ,,Przed prawem” jest czgste
w literaturze filozoficzno-prawnej, o tyle odwotania do francuskiej klasyki, do jakiej zalicza si¢
16.-wieczng powies¢ ,,Gargantua i Pantagruel” Rabelais’a jest rzadko$cig. Moze jedyna uwaga

krytyczng w tym zakresie jest to, ze oméwienie watku krytyki sagdownictwa w powiesci zajeto
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w pracy az tak duzo miejsca — mozna odnie$§¢ wrazenie, ze kosztem analizy samego poj¢cia
bedacego przedmiotem pracy.

Podsumowujac, praca dotyczy waznego zagadnienia, jest potrzebna i $wiadczy o duzej
wiedzy Autorki w przedmiocie badan. Mimo wspominanych zarzutoéw czy uwag polemicznych,
praca zastuguje na oceng¢ jednoznacznie pozytywna.

5. Ocena strony formalnej pracy

Od strony formalnej praca nie budzi zadnych zastrzezen. Przypisy oraz bibliografia
zostaly sporzadzone poprawnie. Rozprawa jest napisana poprawnym jezykiem i prezentuje
wysoki poziom akademicki. Zdarzajg si¢ nieliczne literowki czy drobne biedy, ale nie wplywaja
one na odbior calo$ci. Rozprawa zawiera strong tytulowa, spis tre$ci, numeracj¢ stron.

Bibliografia jest sporzadzona prawidtowo.

6. Konkluzje
Uwazam rozprawe za nadajaca si¢ do pozytywnej oceny w przewodzie doktorskim i
moze stanowi¢ podstawe nadania stopnia doktora nauk humanistycznych w zakresie filozofii

pani mgr Annie Piekarskiej-Krzeskie;j.

Podpisany elektronicznie przez
Marta Soniewicka
31.05.2024
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