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Przedtozona do oceny praca doktorska mgr Weroniki Terno-Jelenskiej podejmuje
bardzo ciekawe zagadnienia, ktére, cho¢ precyzyjnie osadzone w realiach rosyjskich przetomu
wiekow, wydaja sie szalenie aktualne nie tylko w konteks$cie dyskursu pedagogicznego
w Rosji, ale rowniez w Polsce i wielu innych krajach. I mam tu na mysli nie tylko szkoty
podstawowe i $rednie, ale rowniez wyzsze. Stusznie bowiem zauwaza Autorka rozprawy, zZe
na zmiany w szkolnictwie wptyw majg nie tylko kwestie pokoleniowe czy mentalne zwigzane
z transformacja ustrojowa, ale rowniez powszechna cyfryzacja i Internet. Interesujgce bytyby
zresztg postulowane w zakonczeniu dalsze studia nad dyskursem pedagogicznym
w literaturze obejmujgce okres pandemii, a w niedtugiej perspektywie rowniez rozwigzania
oparte na technologii Al, ktore, chcemy tego czy nie, sa juz cze$cig naszej rzeczywistosci,
rowniez w dziedzinie edukacji.

Juz na wstepie warto podkresli¢, ze rozprawa doktorska pani mgr Terno-Jelenskiej, ma
przejrzysta i przemyslang strukture. Sktada sie ze wstepu, trzech zasadniczych rozdziatéw,
zakonczenia, streszczen w trzech jezykach i obszernej bibliografii. W czesci wstepnej Autorka
nakre$la tto spoteczno-historyczne zwigzane z dyskursem pedagogicznym XIX i XX wieku,
zwracajac uwage na ograniczenia w edukacji dziewczynek. Uzupetniajgc ten watek, warto
podkresli¢, ze wroznych okresach istnienia caratu, edukacja nie raz byla traktowana jako
zrodto wywrotowych tendencji, czego jaskrawym przyktadem stuzy okolnik o ,dzieciach
kucharek” — haniebny symbol kontrreform cara Aleksandra III, majgcy wplyw na
szkolnictwo rowniez w zaborze rosyjskim. Dalszym krokiem w kierunku izolacji i ograniczen
bedzie okres rzadow Stalina i wptyw doktryny socrealizmu nie tylko na literature, sztuke,

architekture, ale i na szkote, co znajdzie wyraz w szkolnej oraz wczesnoszkolnej indoktrynacji
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i propagandzie. Z perspektywy 2024 roku zaskakujaco nieaktualnie brzmi cytat pomieszczony
na s. 19: ,nogpoctok 1920-x rosoB W noapoctok ,HyseBbix' rogoB XXI Beka - 3To
coBpelIeHHO pasHble aoau”. Trudno wprost uwierzy¢, ze cho¢ nie mineto jeszcze sto lat od
zaostrzenia kursu polityki Stalina prowadzacej niechybnie do petnej izolacji ZSRR na arenie
miedzynarodowej, to po obiecujacym, acz krétkotrwalym okresie rozliczen z przesztoscia
przychodzi nam znoéw zadac pytanie: a jak to wyglada w przypadku nastolatka rosyjskiego lat
20. XXI wieku? Jak jest z jego wiedzg na temat nie tylko otaczajacej go rzeczywistosci, ale
i historii? Nie ma bowiem watpliwosci, Ze rozpoczecie petnoskalowej wojny w Ukrainie nie
tylko przektada sie na coraz wiekszg izolacje Rosji, ale réwniez na nastroje w szkole
i programy nauczania, szczeg6lnie takich przedmiotéw jak jezyk rosyjski i historia wtasnie
(por. tekst Aleksandra Wawrzynczaka Wielka Wojna OjczyZniana w rosyjskim podreczniku
historii a ,Przekleci izabici” Wiktora Astafiewa opublikowany w 2. numerze ,Przegladu
Rusycystycznego” za 2024 rok). Analizujac zatem rosyjski dyskurs pedagogiczny na
przestrzeni dziejow, trudno nie zauwazy¢ zaskakujacych paraleli, ale iparadoksow
historycznych. Z jednej strony poruszamy si¢ bowiem w kregu mechanizmow zmierzajacych
do podkreslania odrebnosci i potegowania izolacji, az drugiej pamietamy o powszechnym
obowigzku nauki jezyka rosyjskiego nie tylko wradzieckich szkotach — fundamencie
zagmatwanej tozsamosci narodowej i jezykowej. W odniesieniu do cze$ci wstepnej i rozdziatu
drugiego doceni¢ nalezy ponadto przywotanie gtéwnych (meskich — podkreslmy) bohateréw
utworow o tematyce szkolnej wXIX iXX wieku zikonicznym wprost Czechowowskim
Bielikowem (opowiadanie Cztowiek w futerale) oraz wspomnienie we wstepie, Ze temat
szkoty pojawil sie w ostatnich latach réwniez w kinematografii rosyjskiej. Poza rosyjskimi
przyktadami w pracy wskazano ina zachodni wzorzec, czyli film Stowarzyszenie umartych
poetow, ktorego bohaterem byt charyzmatyczny nauczyciel pracujacy w szkole sredniej. Co
ciekawe, przy okazji wymienianych w czeSci analitycznej waznych Zrddet inspiracji dla
bohaterek analizowanych utworéw nie znajdziemy Ani (a wiasciwie Anne) — bohaterki
ksigzek Lucy Maud Montgomery, cho¢ ona réwniez moze by¢ wymieniana w gronie waznych
wzorcow osobowosciowych zpunktu widzenia popularnosci zawodu nauczyciela. Na

marginesie dodam, ze o recepcji przektadéow w niniejszej recenzji bedzie jeszcze mowa.
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W rozdziale pierwszym znajdziemy zresztg niemato klasycznych, nierosyjskojezycznych
opracowan poswieconych charakterystyce feminizmu i kategorii gender przydatnej w analizie
dyskursu pedagogicznego w Rosji. Wykorzystujac adekwatne cytaty, Autorka konsekwentnie
wskazuje na specyfike rosyjskiego feminizmu, jego spdézniong recepcje i wynikajacg z tego
,inno$¢” w poréownaniu ztendencjami zachodnimi, podkreslajgc potrzebe manifestowania
odrebnosci w przypadku prozy kobiecej. Nie mozemy jednak zapomina¢, ze w dyskusji na ten
temat nie brakowato réwniez gtoséw przeciwnych, gtéwnie kobiet, ktore widziaty zagrozenie
w etykietkowaniu literatury kobiecej i wytgczaniu jej tym samym z nurtu literatury wysokiej,
przynaleznej mezczyznom. Jesli chodzi o wazne fundacyjne zaplecze w przypadku kobiecych
narracji, warto tu zresztg pamietac nie tylko o literaturze pieknej, ale tez o non fiction. W tym
kontekscie nie moze zabrakng¢ kontrowersyjnej z pewnoscig przedstawicielki literatury
faktu, rosyjskojezycznej laureatki literackiego Nobla z 2015 roku, czyli Swiattany Aleksijewicz,
ktora zdecydowanie przyczynita sie do wyjscia kobiet z Rosji i innych republik radzieckich
z cienia i zaistnienia narracji kobiecej w przestrzeni postsowieckiej i zachodniej. Jej Wojna nie
ma w sobie nic zkobiety jest doskonatym potwierdzeniem tezy Wiktora Jerofiejewa,
przywotanej przez Doktorantke w rozdziale pierwszym, Ze oto nadszedt czas desantu kobiet
na terytorium literatury okupowane dotychczas przez mezczyzn. Wazny z punktu widzenia
dyskursu kobiet w Rosji byt zatem nurt mikronarracji i opowiesci méwionych, ale i antologie
wspobtczesnej literatury kobiecej komponowane przez kobiety oraz uznanych pisarzy, m.in.
wspomnianego juz tu Jerofiejewa.

Rozdziat drugi obejmuje ewolucje dyskursu pedagogicznego w rosyjskiej szkolnej prozie
kobiecej XIX i XX wieku. Ichoé¢ rozpoczyna sie on od meskiego akcentu, tj. podkreslenia
znaczenia mys$li Lwa Toistoja — bez watpienia patrona ijednego znajwazniejszych
fundatorow rosyjskiego dyskursu pedagogicznego — to szybko autorka rozprawy przechodzi
w pierwszym podrozdziale do mato znanych w powszechnej Swiadomosci, adla mysli
pedagogicznej szalenie waznych, stanowiacych wiasciwie jej zaczyn, dokonan kobiet,
Jelizawiety Swiesznikowej, Anny Czertkowej czy Lidii Czarskiej. Za szczegoélnie cenne uwazam
uwagi o Czertkowej wtasnie. Ciesze sig, ze w pracy pani mgr Weroniki Terno-Jelenskiej zona
Czertkowa, sekretarza autora Anny Kareniny, wyszta z cienia, a jej wszechstronna dziatalnos¢

stata sie przedmiotem nalezytej uwagi. Oprécz tego, na pochwate zastuguje iszerokie
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omowienie dokonan aktywistki pedagogicznej, Jelizawiety Wodowozowej. Z podobng
uwaznos$cig Doktorantka $ledzi najwazniejsze etapy w rozwoju dyskursu pedagogicznego
i rosyjskiej kobiecej prozy szkolnej w XX wieku, skupiajac uwage na socrealizmie, epoce
odwilzy oraz zastoju az do lat 80. zwiastujgcych przebudowe systemu spoteczno-
politycznego. Przedmiotem zainteresowania pozostajga wreszcie lata 90. XX i pierwsza dekada
XXI wieku, ktore oznaczajg dominacje nowych gatunkéw nie tylko w prozie szkolnej, co ma
zwigzek z pojawieniem sie¢ w przestrzeni literatury rankingow, bestselleréw, statystyk, tj.
regut optacalno$ci, rentownosci, trendéw (a co za tym idzie oglgdu literatury nie tylko
z ekonomicznego, ale i socjologicznego punktu widzenia) oznaczajacych boom na literature
masowa i tak popularne gatunki jak kryminaty, romanse, fantastyka, a w dalszej konsekwencji
zniesienie rygorystycznie przestrzeganych granic miedzy literaturg wysoka iniska. Sporo
zomawianych przez Doktorantke utworéw zpowodzeniem mozna by odnies¢ do
rozpowszechnionej m.in. przez Siergieja Czuprynina, kategorii ,literatura srodka” (wiecej zob.

tom Literatura srodka. Kontekst stowiariski wydany w Katowicach w 2011 roku).

Rozwazania dotyczace literatury popularnej i masowej wiodg nie tylko do wskazania
utworéw popularnych iniszowych, ale przede wszystkim do wykrystalizowania sie
i poszerzenia spektrum gatunkéw, w ktorych dyskurs pedagogiczny realizowany jest przez
kobiety-pisarki juz wdrugiej dekadzie XXI wieku. Ito jest przedmiotem namystu
w obszernym, analitycznym rozdziale trzecim. Oprocz noweli Anny Matwiejewej (ur. w 1972
r.) za materiat egzemplifikacyjny postuzyty opowiadania Mariny Aromsztam (ur. w 1960 r.),
powieS¢ Natalii Terentjewej (brak informacji) oraz powie$¢ w formie dziennika Olgi
Kamajewej (ur. w1968 r.). Za szczegblnie cenng poznawczo uwazam cze$¢ poswiecong
Marinie Aromsztam - pisarce, dziennikarce, pedagozce iinnowatorce rosyjskiej szkoty.
Dodatkowo, przy okazji analizy jej dziennika Doktorantka poddaje wnikliwemu ogladowi
ciekawy nurt wspotczesnej literatury, Kktéory po rosyjsku okreSlamy mianem
,ABTOJJOKYMeHTa/lbHbIX TeKcToB”, a po polsku wslad za krytykiem literackim, Romanem
Zimandem, nazywany bywa ,literaturg dokumentu osobistego”. Rozwazania krazace wokot
pobytu w internacie, ,emancypacji po sowiecku” (s. 127), marzen otym, by zostac
nauczycielkg, innowacyjnych pomystow na kreatywng szkolte przysztosci wizjonerki

Aromsztam sg szczeg6lnie istotne i inspirujace z punktu widzenia dyskusji i debaty publicznej
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zogniskowanej wokot upadku autorytetow oraz etosu nauczyciela, kanonow piekna i kultu
ciata, zaangazowania rodzicow, a szczegOlnie ojcow w proces wychowawczy, ale takze
ponownej ideologizacji rosyjskiej szkoty po inwazji Rosji na Ukraine.

W podsumowaniu rozwazan dotyczacych rozdziatu trzeciego pragne podkresli¢, ze
podoba mi sie dbato$¢ pani mgr Terno-Jelenskiej o pogtebiong interpretacje utworoéw, na
pochwate zastuguje réwniez wnikliwa analiza genologiczna, uwaznos$¢ Doktorantki na
gatunki, tendencje estetyczne (uralski realizm magiczny), typologie postaci, synkretyzm
gatunkowy, intertekstualne nawigzania, ale ipassusy o zacieciu socjologiczno-
politologicznym (odchodzenie do lamusa kultury czytelniczej, biernos¢ inteligencji rosyjskiej)
oraz medialnym (m.in. mys$lenie klipowe, manipulacja iperswazja). Material badawczy
wybrany do analizy daje mozliwo$ci wszechstronnego ujecia, z czego pani Terno-Jeleriska robi
nalezyty uzytek.

Prognozy dotyczace przysztosci szkoty i prestizu zawodu nauczyciela nie sg po lekturze
rozdziatu trzeciego optymistyczne. Stusznie Autorka rozprawy zauwaza, ze wobec takich
wyzwan jak roszczeniowo$¢ rodzicoéw i uczniéw, agresja werbalna i fizyczna wsréd uczniow,
postepujgca biurokratyzacja oraz bezdusznos¢ systemu szkolnictwa wyjsciem z sytuacji nie
moze by¢ eskapizm, tj. ucieczka w $wiat marzen iiluzji. Bezproduktywne dla dyskusji
o przysztosci jest traktowanie szkoty w kategoriach wiezienia, klasztoru czy zoo (s. 150) oraz
stawianie nauczycieli wroli ofiar systemu, atakze tzw. ,ignor”, czyli taktyka jednej
z bohaterek utworu Matwiejewej (s. 104), symptomatyczne natomiast czesto idgce w parze
z nieudanym zyciem zawodowym i wypaleniem zawodowym nieszczeSliwe zycie osobiste —
rozwody, problemy wychowawcze, konflikt pokolen obejmujacy zreszta nie tylko relacje
rodzice — dzieci, ale rowniez rodzice — rodzice, kryzys w relacjach rodzinnych i spotecznych.

Mimo konstatacji, ze dla szkoty niewskazane jest zachwianie rownowagi i dominacja
pierwiastka kobiecego przejawiajgcego sie nie tylko w feminizacji zawodu nauczyciela, ale
rowniez w matriarchalnym modelu wychowywania dzieci, w pracy doktorskiej pani Terno-
Jelenskiej znajdujemy w zakonczeniu fraze, ktéra brzmi troche jak zniweczenie wysitkéw
wlozonych w napisanie poprzednich czesci. Ufam, ze nie takie byty intencje Autorki ize to
jedynie niefortunne sformutowania. Trudno mi bowiem zaakceptowa¢ odczytanie

pozytywnego zachowania Mariny jako wyniku przejawiajgcych si¢ u niej cech meskich, na co
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mogtyby wskazywac nastepujgce cytaty zrozprawy: ,MapuHa B OT/IMYHe OT MaTBEEBCKOH
E.C., TepeHTbEBCKOH AHHBbI H KaMaeBCKOH EJIKH ¢ nmepBoro AiHs paboThl B WIKOJIE NPOABASET
aKTHBHOCTb, HWHHUIIMATUBHOCTL M HAXOJYMBOCTb, TO €CTb e€e JeHCTBUSI OTMeYeHbI
0CO3HAHHOM OpHeHTalMed Ha MacKyauHHOcTh” (s. 183) idalej: ,OaHako, HeB3upasi Ha
OTCYTCTBHE MPHHAJIEKHOCTH K CHJIBHOMY TOJIy, OHAa TMpOSIBJISIET MaCKYJMHHOCTb, B
NpoTHBOBeC ee QeMHUHHHHBIM AHTaroHUCTaM |[...], AUCTAHUMUPYSICh OT WIKOJILHBIX MPaBHJI,
MHCTHUTYLIMOHAJIbHO HaBsI3aHHbIX KaK CaMOM IIKOJIOH, TaK U BbILIECTOSILIMMH opraHaMu” (s.
184). Wydawato mi sie, ze oczywistym dla odwrdcenia genderowej asymetrii, gdy mowa
0 pracy w zawodzie nauczyciela, pozostaje podjecie dziatan na szczeblu instytucjonalnym,
a nie przejmowanie rol meskich przez kobiety. |

W odniesieniu do bibliografii powstaje pytanie. Skoro w jezyku rosyjskim obecne s3
opracowania dotyczgace dyskursu pedagogicznego, to czytelnik / czytelniczka rozprawy
zaczyna sie zastanawia¢, kto jest jej odbiorcg i do kogo miataby by¢ zaadresowana przyszta
publikacja pracy doktorskiej. Z bibliografii wnioskujemy, Ze pani Terno-Jelenska jest autorka
dwoch artykutow w jezyku polskim poswieconych tej tematyce. Wnioskuje zatem, ze przyszta
publikacja rowniez mogtaby by¢ wydana w jezyku polskim, co uwazam za zasadne, gdyz
problemy poruszane w utworach analizowanych w rozdziale trzecim s3, moim zdaniem,
niezmiernie aktualne réwniez w Polsce. Oczywiscie decyzja o wydaniu polskiej wersji
recenzowanej rozprawy wigzataby si¢ z rozszerzeniem niektérych kontekstowych zagadnien
dotyczacych chociazby Instytutu Smolnego, tzw. ,biezprizornych” dzieci, republiki Szkid i in.,
ale moim zdaniem ksigzka taka bytaby absolutnie potrzebna i pozyteczna na rynku polskim.

Lektura rozprawy doktorskiej pani Terno-Jelenskiej inspiruje do poruszenia takze
innych, wazkich problemoéw, ktérych omdéwienie nie znalazto miejsca w recenzowanej pracy,
dlatego, korzystajac z okazji, chciatabym prosi¢, by Doktorantka odniosta sie do niektérych
znich wodpowiedzi na niniejszg recenzje. Po pierwsze, interesuje mnie kwestia
feminatywéw. Juz pierwszy akapit wstepu prowokuje zreszta do zadania tego pytania.
Czytamy w nim: ,HoBeluas pycckas auTepatypa, 6yay4du, no ciosaM Hpunbl KocTblieBoi
HeJI0CTaTOYHO M3y4YeHHOH, Npe/ACTaB/seTCd WHTEPECHbIM sBJIeHHeM 6s1arofiapss CBOHM
KaHPOBBIM  TEeHJEHIMsM M TeMaTH4YeCcKoW MHororpaHHoctv [..]. HccnepoBartens

yrBepxaaeT [...]". Czemu uccinenosartesb, a nie uccaegosarenbHuna? Podobnie na s. 107
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w odniesieniu do ustalen polskiej badaczki, Ewy Kraskowskiej, czytamy: ,,CornacHo yueHOMY
[...]”. Odnosze wrazenie, ze wrozprawie brak konsekwencji w uzywaniu feminatywow.
Najbardziej do poruszenia kwestii feminatywow w recenzji zachecity mnie jednak takie oto
sformutowania w rozprawie: ,kak nokaseiBaeT cama astop” (s. 157) lub ,[..] ABieHue
YKEHCKOW npo3bl B Poccuu PYHKUHOHUPYET U ObICTPO pa3BUBAETCs; aBTOPbI e 3TOro
HarnpasJieHUsl MoJy4alT Bce GoJibliee NPU3HAHUE W CTAHOBATCSA JlaypeaTaMH NMpeCcTHKHBIX
nutepatypHbixX npemuit” (s. 10; podkr. moje — B.P.). Przyznam, ze jako rusycystka zawsze
ubolewatam nad tym, zZe w jezyku rosyjskim feminatywow jest jak na lekarstwo, a szczegdlnie
zadziwiata mnie reakcja otoczenia na stowo ,aBTopma”, uznawane do dzi§ za niepoprawne.
Trzeba przyzna¢, ze jezyk polski stat sie bardziej otwarty na nowe okreSlenia, cho¢ ich
uzywanie stanowi do dzi$ dla niektorych przejaw ideologizacji otaczajacej rzeczywistosci.
Oile jednak wprzypadku jezyka polskiego bardziej chodzi o kwestie uprzedzen
i stereotypow, o tyle... nie mam pojecia, jak to jest w odniesieniu do jezyka rosyjskiego. Co stoi
na przeszkodzie wiekszemu rozpowszechnieniu feminatywéw? Czy sg na ten temat jakie$
opracowania, wyjasnienia, na przyktad jezykoznawcow i purystow jezykowych? Czy podobnie
jak w przypadku jezyka polskiego nieche¢ do feminatywéw wynika raczej zczynnikow
pozajezykowych, Swiatopogladowych? Pytam o to rowniez dlatego, Ze to szczegolnie istotne
zagadnienie w kontekScie dyskursu pedagogicznego wtasnie iplacowek oswiatowo-
wychowawczych zdominowanych przez kobiety, a wiec i zawody kobiece. Tu wyraznie rzuca
sie woczy wspomniana przez Doktorantke ,genderowa asymetria” (s. 7). Jako ilustracje
mozna nawet na gruncie polskim przytoczy¢ stowo ,przedszkolanka” izapytac¢ nie tylko
o forme meska, ale wogole nastawienie spoteczenstwa do mezczyzn pracujacych jako
wychowawcy weczesnoszkolni. To zjednej strony. Zdrugiej zas, pamietamy oczywiscie
o czasach, gdy postugiwanie sie meskim pseudonimem gwarantowato publikacje tekstu,
generujgc przy okazji szacunek do autora, nie autorki. Ufamy jednak, ze moéwimy
o zamierzchtej przesztosci, nawet w wydaniu rosyjskim. Nie zmienia to faktu, Ze temat ten roi
sie od absurdow, niekonsekwencji iparadokséow dostarczajgcych argumentéw zaréwno
zwolennikom jak i przeciwnikom feminatywow.

Po drugie, ciekawi rowniez odpowiedz na pytanie, jaka role w formowaniu dyskursu

pedagogicznego, szczegOlnie w czasach sowieckich odegraty przektady uznanych dziet
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literatur obcych, a czesciej nawet nie przektady, tylko adaptacje, Ze wspomne tu chociazby
tworczo$¢ translatorska Siergieja Michatkowa. W rozprawie zostato to zaledwie
zasygnalizowane (wyjatkiem, co warto odnotowad, jest jedynie szerzej omoéwiona kwestia roli
ttumaczen juz po rozpadzie ZSRR, tj. kontekst literatury masowej). Przektady realizowane
w czasach sowieckich domagajg sie, jak sgdze, wiekszej uwagi wtasnie ze wzgledu na wplywy
obcych kultur i cywilizacji, ktore jeszcze niedawno (przypadek Aromsztam) mogty by¢ uznane
za cenne zrodlo inspiracji ibodziec do samorozwoju, adzi§ majg etykietke wrogich,
wywrotowych tendencji (w tym konteks$cie polecam lekture ksigzki Edyty Monasterskiej-
Wiacek Polska poezja dziecieca w przektadach na jezyk rosyjski. Julian Tuwim i Jan Brzechwa,
Lublin 2009). Zadziwiajgce, ze utwory Juliana Tuwima w adaptacyjnych przerébkach
Michatkowa wcigz sa niezmiernie popularne, np. na dzieciecych konkursach recytatorskich, co
w kontekscie preznie rozwijajgcych sie w ostatnich dekadach studiéw nad przektadem moze
by¢ odnotowane jako fenomen kulturowy potwierdzajacy, ze Tuwim po rosyjsku brzmi jak
Milne po polsku, tj. mozna odnie$¢ jego translacje do kategorii ,przektad zakorzeniony”
(okreslenie Ewy Rajewskiej) funkcjonujacy w kulturze docelowej wiasciwie na prawach
oryginatu.

Z kwestii formalnych musze zaznaczy¢, ze nie do konca czytelny jest dla mnie system
odniesien w tekscie do przywotywanych Zrdédet, podobnie jak nie przekonuje mnie jednolita
bibliografia, bez podziatu na jezykowo uszeregowane zrédia, nie moéwigc o nieudanych
probach {gczenia w jednym zdaniu rozwazan w jezyku rosyjskim z polskimi cytatami, co na s.
163 konczy sie totalnym niezrozumieniem i konsternacja odbiorcy.

Przechodzac do konkluzji, chciatabym podkresli¢, ze Doktorantka wykazata sie dobrym
rozeznaniem w literaturze przedmiotu oraz oryginalno$cia myslenia, uwazno$cig
i dociekliwos$cia badawcza, gdy mowa o podjetej tematyce. Rozprawa doktorska pani mgr
Weroniki Terno-Jelenskiej jest rzetelnym studium problemowym iw moim przekonaniu
speinia ona warunki okre$lone w obowiazujgcej ustawie o stopniach naukowych i tytule

naukowym, dlatego rekomenduje jej Autorke do dalszych etapéw przewodu doktorskiego.
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