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Recenzja osiggnieé Pani dr Katarzyny Sadowskiej
ubiegajacej sie o nadanie stopnia doktora habilitowanego nauk spotecznych
w dyscyplinie pedagogika
wykonana na zlecenie Dziekana Wydziatu Studiéw Edukacyjnych

Uniwersytetu im. Adama Mickiewicza w Poznaniu

- B Najwazniejsze fakty z zyciorysu zawodowego Kandydatki

Doktor Katarzyna Sadowska, ukoriczyta Akademig Muzyczng Im. . J. Paderewskiego w
Poznaniu na Wydziale Dyrygentury Chéralnej, Edukacji Muzycznej i Rytmiki uzyskujac tytut
magistra sztuki w zakresie edukacji muzycznej w 2001 roku. Odbyta studia doktoranckie na
Wydziale Studiéw Edukacyjnych UAM w Poznaniu i w 2007 roku, uzyskata stopieri doktora
nauk humanistycznych w zakresie pedagogiki. Prace doktorska na temat: Kompetencje
muzyczne nauczyciela edukacji wczesnoszkolnej przygotowata pod kierunkiem Prof. Marii
Burtowy. By doskonali¢ warsztat pedagoga — terapeuty ukorczyta studia podyplomowe w

zakresie terapii pedagogicznej.

Od momentu uzyskania stopnia doktora pracuje na stanowisku adiunkta, na Wydziale
Studiéw Edukacyjnych UAM w poznaniu - poczatkowo w Zaktadzie Edukacji Artystycznej, a

obecnie w Zaktadzie Edukacji Elementarnej i Terapii Pedagogiczne;.

Zainteresowania naukowe Habilitantki koncentrujg sie na problemach propedeutycznej
edukacji dziecka oraz wybranych aspektach edukacji muzycznej we wspétczesnym systemie

oswiaty.

Poza pracg naukowa Habilitantka prowadzi dziatalnos¢ dydaktyczng na macierzystej uczelni

oraz wspotpracuje z tuzycka Szkotg Wyisza.



2. Ocena osiagniecia naukowego wymienionego w Art. 16 Ustawy z dnia 14 marca
2013 roku (Dz. U. Nr 65 poz. 595, z péZniejszymi zmianami) znowelizowanej w
2014 roku oraz pozostatego dorobku naukowego przedstawionego przez
Kandydatke do oceny.

Dorobek dr Katarzyny Sadowskiej miesci sie¢ w dwdch obszarach, ktére wyznaczaja
kierunki poszukiwarn i préb badawczych Habilitantki. Dotycza edukacji muzycznej oraz
propedeutycznej edukacji dziecka. Habilitantka wskazata tez trzeci obszar badawczy -
dotyczacy problematyki dwukulturowosci — zwigzany z dziatalnoscig grupy badawczej
Edukacja dla Dziedzictwa Kulturowego powotanej na Wydziale Studiéw Edukacyjnych UAM.
Efektow tej dziatalnoci nie mozna jednak oceni¢ bowiem Habilitantka nie wskazata do oceny

zadnego tekstu z tego obszaru.

Na poczatku drogi naukowej Habilitantka koncentrowata si¢ na problematyce wczesnej
edukacji muzycznej (w przedszkolu i szkole). Podejmowata analizy probleméw zwigzanych z
kompetencjami muzycznymi zaréwno dzieci jak i nauczycieli. Za szczegdlnie istotne uznata
poszukiwanie miejsca edukacji muzycznej w zyciu wspétczesnych dzieci i mtodziezy, ktore to
poszukiwanie podyktowane bylo marginalizacja sztuki w przedszkolu i szkole.
Zainteresowania te zaowocowaly monografia podoktorska Muzyka w edukacji
wczesnoszkolnej a kompetencje nauczyciela, Zary 2009, a takie szeregiem artykutow
opublikowanych w monografiach zbiorowych, tekstami w czasopismach naukowych oraz

licznymi tekstami w czasopismach metodycznych dla nauczycieli.

Do oceny Habilitantka wskazata dwa teksty z tego obszaru. Oba majg charakter przegladowy.

Sg to:

- Wspéfczesna propedeutyczna edukacja muzyczna matego dziecka [w:] Studia z pedagogiki i
nauk pogranicza, A. Cybal-Michalska, W. Segiet, D. Kopec - Habilitantka stawia w nim tezg, iz
muzyka odpowiednio zintegrowana z propedeutyczng edukacjg i wychowaniem matego

dziecka moze stac sie istotnym srodkiem wspomagajacym jego rozwaj.

- Powszechna edukacja muzyczna— wspdfczesne zagrozenia i szanse (Studia Edukacyjne,
2012) Habilitantka wyraza w nim przekonanie, iz w sytuacji marginalizowania edukacji
artystycznej w szkotach warto skoncentrowa¢ sie na alternatywnych formach
upowszechniania kultury. Jej zdaniem o$rodki i domy kultury sg dzis jedynymi
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ogolnodostgpnymi miejscami, ksztatcagcymi odbiorcow i twoércow kultury muzycznej,

waznymi dla zdobywania do$wiadczer muzycznych.

Efektem poszukiwan badawczych zwigzanych z ta problematyka byto, jak podkresla Autorka,
dostrzezenie, iz w procesie ksztatcenia dziecka nalezy przede wszystkim zwroci¢ uwage jego
potencjat rozwojowy, muzyke natomiast uczyni¢ Srodkiem w procesie wspierania rozwoju
dziecka. Nie jest to jednak fatwe z powodu istotnych brakéw w zakresie przygotowania

nauczycieli do wspierania rozwoju muzycznego dziecka, zwtaszcza matego.

Drugi obszar poszukiwan badawczych Habilitantki dotyczy edukacji matego dziecka,
w tym wczesnodziecigcej edukacji w ztobku. Autorka poswigca mu w autoreferacie 16 stron,
ale a7 na 15-stu z nich omawia monografie wskazang jako gtdwne osiggniecie naukowe.
Dowiadujemy sie zatem jedynie, ze poszukujgc miejsca muzyki w zyciu dziecka Habilitantka
zaczeta interesowac sig takze dzie¢mi do trzeciego roku zycia. Efektem tych zainteresowan

stata sie publikacje w pracy zbiorowej: - Dziecko w swiecie dzwiekow, 2014.

Stopniowo zainteresowania te stawaly sig coraz szersze. Stymulowata je podjeta w
2015 roku wspodtpraca ze Swiatowa Organizacjy Wychowania Przedszkolnego (OMEP) i
zajecia dydaktyczne ze studentami, ktéry sprowokowaty Habilitantke do podjecia préby
ustrukturyzowania kluczowych dla wczesnodzieciecej edukacji zagadniern metodycznych. Ich

efektem staty sie publikacje w pracach zbiorowych i czasopismach. Do oceny ztozono teksty:

- The Literature o n Children up to Three Years of Age in the 20th century and Now: child in
the Context of Nursery Schools, and Nursery School in the context of Children (Introduction
Study), ,Bulletin of the History of Education”, (Dwudziestowieczne i wspofczesne polskie
piémiennictwo na temat dziecka do lat trzech — dziecko ,na tle” itobka, ztobek na tle
dziecka), ,Biuletyn Historii Wychowania”, 2017 — zawierajacy przeglad polskiej literatury
naukowej dotyczacej dziecka w kontekscie jego funkcjonowania w ztobku. Niestety tekst jest

tlumaczeniem rozdziatu 3.1 (s. 126-136) pracy habilitacyjnej.

- Weczesna edukacja dziecka w opiniach opiekunéw poznariskich ztobkéw — raport z badan,
_Nauki o Wychowaniu” 2017, W tekscie Autorka prezentuje wyniki badan diagnostycznych
(z wykorzystaniem techniki ankiety) zmierzajacych do poznania sposobdéw postrzegania

wczesnodzieciecej edukacji w ztobku przez opiekunéw ztobkow publicznych Poznania.




Réwniez ten tekst silnie zwigzany jest z pracg habilitacyjng - jest opisem fragmentu badan
przedstawionych w pracy habilitacyjnej. Mimo, iz publikowanie tekstu w réznych miejscach
mozna uznaé za dziatania stuzace upowszechnianiu wynikéw badan, to jednak zgtaszanie ich
jako odrebne osiagnigcia naukowe, w procedurze ubiegania sie¢ o awans, budzi juz moje

duze watpliwosci.

- Najciekawszym dla mnie tekstem zwigzanym z tym obszarem jest artykut: Zabawy i
zabawki wieku wczesnodzieciecego we wspdiczesnym Swiecie, ,Edukacja elementarna w
teorii i praktyce”, 2018. Autorka ukazata w nim prorozwojowy aspekt zabawy matego
dziecka, scharakteryzowata koncepcje psychologiczne i pedagogiczne akcentujace znaczenie
eksploracji i swobodnej zabawy w zyciu dziecka. Podjeta tez refleksje nad instrumentalizacjg

wspotczesnej zabawy poprzez wprowadzenie dziecka w $wiat zabawek elektronicznych.

W wybranym do oceny zestawie tekstow s3 jeszcze 3, o ktérych Autorka nie
wspomina w autoreferacie i nie przypisuje ich do zadnego z wymienionych obszaréw
sainteresowan. Dwa z nich dotycza problematyki zabawek, jeden dotyczy problematyki

emisji gtosu. S3 to:

- Zaczarowany Swiat dzieciecych zabawek muzycznych [w:] Dawne i wspofczesne zabawki

dzieciece, 2010.

- Zabawki wspdtczesne — o przemianie materii — realizm i surrealizm, [w:] Zabawka —

przedmiot ludyczny i obiekt kolekcjonerski, 2016.

- Nauczyciel a ergonomia pracy glosem w polskiej rzeczywistosci oSwiatowej [w:] Byc

nauczycielem. Kompetencje wspdfczesnego nauczyciela, 2013

W pierwszym Autorka pokazuje historig i miejsce zabawek muzycznych w kulturze i edukacji
dziecka. W drugim patrzy na zabawke jako wytwér wspétczesnej kultury konsumpcji. Stawia
pytania o to, w jakim zakresie wspétczesna zabawka stanowi przedmiot odzwierciedlajacy
rzeczywisto$é, a na ile staje sie bytem surrealistycznym — a wigc nie przedstawiajacym
rzeczywistosci, lecz istniejacym w sferze fikcji. Jakg funkcje petni zabawka we wspotfczesnym

éwiecie konsumentow?

Reasumujac, w dorobku przedstawionym w dokumentaciji znajdujemy informuje o

wielu tekstach Habilitantki. Do oceny wskazano 12, z czego 9 opublikowano w czasopismach




naukowych lub monografiach. Dwa z nich trudno analizowa¢ w obszarze ,pozostatego
dorobku naukowego” gdyz stuza upowszechnieniu badan przedstawionych w gtéwnym
osiagnieciu naukowym. W ocenie uwzglednitam zatem jedynie 7 tekstow. Wyrazem
zainteresowan edukacja wczesnodziecieca, ktére doprowadzity dr Katarzyne Sadowska do
badari przedstawionych w gtéwnym osiagnigciu naukowym sa dwa teksty. Pozostate dotycza
problematyki zabawy i zabawek (2), propedeutycznej edukacji muzycznej (2), emisji gtosu
(1). Wszystkie wskazane do oceny teksty maja charakter przegladowy i s przywotaniem

obecnych w pedagogice opracowan.

Doktor Katarzyna Sadowska do oceny, zgodnie z wymaganiami wynikajgcymi z Art.
16 Ustawy z dnia 14 marca 2013 roku z péZniejszymi zmianami, jako giéwne osiggnigcie
naukowe, przedioiyta monografie Wczesna edukacja w Zifobku. Obraz i postrzeganie,

Wydawnictwo Naukowe UAM, 2018.

Wskazang jako gtéwne osiggniecie naukowe monografig zwykle traktuje sie jak swego
rodzaju soczewke, skupiajaca nabywane w toku aktywnosci zawodowej umiejgtnosci
naukowo-badawcze, pozwalajagcg na ocene opanowania przez badacza warsztatu
badawczego - czy ujmujac to bardziej ogdlnie - oceng jakosci jego $wiadomosci teoretyczno-
metodologicznej. Réwniez moim zdaniem jest to bardzo wazny atrybut naukowca, stanowi
bowiem podstawe dla ksztattowania sie krytycznej postawy, niezbednej we wspoétczesnych

warunkach, kiedy niemal wszystko wydaje sie by¢ dopuszczalne.

Podjety przez Habilitantke temat jest niewatpliwie znaczacy. Wynikajaca z
postulowanych w Europie zmian, przyjeta w Polsce w 2011 roku ustawa o opiece nad
dzieémi do lat trzech, okresla zasady organizowania i funkcjonowania opieki nad dziecmi w
tym wieku wskazujgc jednoczesnie jej funkcje: opiekuricza, wychowawczg i co waine
edukacyjng. Tymczasem cho¢ w polskiej literaturze bez trudu odnalezé mozina wiele
publikacji dotyczacych edukacji przedszkolnej i wczesnoszkolnej ,ztobek interesuje badaczy
najrzadziej”. Biorgc pod uwage, iz wczesnodziecigca edukacja jest edukacja nieformalng i

odmienna niz edukacja w przedszkolu i szkole, tym bardziej warto jg poznac.

Monografia jest obszernym opracowaniem, liczagcym 424 strony. Sktada sig ze wstepu

i siedmiu rozdziatdw. Rame teoretyczng dla podjetych rozwazan tworza trzy pierwsze




rozdzialy. W pierwszym z nich Autorka skoncentrowata sig¢ na wybranych aspektach rozwoju
dziecka - gotowosci do interakcji, dziecigcym odkrywaniu sSwiata, aktywnosci tworczej,
odkrywaniu wtasnego ja, emocjonalnosci dziecka, ktére powinny wytacza¢ kierunki
wczesnodzieciecej edukacji i sposoby organizowania przestrzeni wczesnodziecigcej edukacji.
Rozdziat drugi pozwala zobaczyé, ze we wspotczesnej Europie funkcjonujg zréznicowane
systemy wczesnodziecigcej edukacji. Jedne zorientowane s3 na towarzyszenie dziecku w
rozwoju (we Francji, Wioszech czy krajach skandynawskich), inne zaktadajg tworzenie
warunkéw edukacyjnych opartych o praktyke bardziej dyrektywnej, formalnej edukacji.
Dopetnieniem rozwazar teoretycznych jest rozdziat trzeci bedgcy préba ustrukturyzowania
historii wczesnodzieciecej edukacji oraz funkcjonowania ztobkéw na ziemiach polskich i w
Polsce. Jego analiza pozwala dostrzec, ze ztobek w polskiej tradycji ewoluowat z ochronki —
placéwki, ktéra miata zapewni¢ dzieciom zaspokojenie ich podstawowych potrzeb
biologicznych — w strong miejsca, ktorego celem ma by¢ efektywne stymulowanie
wszechstronnego rozwoju dziecka. Tak interesujaco przedstawiona problematyka rozbudza

ciekawos¢ czytelnika dotyczaca projektu badawczego zrealizowanego przez Autorkg.

Niestety w pracy nie znajdujemy rozdziatu metodologicznego zajmujgcego wazne
miejsce w pracach stanowigcych raport z przeprowadzonych badan. Rozdziat ten jest
szczegblnie wainy w prezentacji badarn mieszczacych sie jakosciowej orientacji
metodologicznej (a tak Habilitantka sytuuje swoje badania), ktéra jak podkresla D. Urbaniak-
Zajac jest w tym sensie wymagajaca, ze oferuje niewiele technicznych rozwigzan, ktore
nadawatyby sie do prostego powielania. Wybér konkretnej metody jest bardziej przyjeciem
okreslonych zatozen konstytuujacych badany przedmiot oraz mozliwosci jego poznawania,
niz sprawdzonej technologii gromadzenia i opracowywania danych empirycznych. Brak tego
rozdziatu utrudnia rozpoznanie w jakim stopniu Habilitantka jest swiadomym badaczem,

ktory identyfikuje i rozumie czynnosci analityczno — badawcze.

Brak rozdziatu metodologicznego w pracy o charakterze empirycznym jest dla mnie
btedem, ktéry mogtabym uznaé za btad formalny gdyby realizowany projekt badawczy
(opisany chocby tylko we wstepie) nie budzit moich powaznych watpliwosci. Jest jednak
inaczej. W opisie koncepcji (s. 13-24) odnajdujemy okreslenie przedmiotu badan, ktérym dla
Habilitantki jest ,wczesnodziecieca edukacja w ztobku”, ale brakuje juz problematyzacji tak

ujetego przedmiotu. Autorka formutuje tez cele: poznawczy, ktérym jest rozpoznanie obrazu




i postrzegania wczesnodziecigcej edukacji we wspétczesnym ztobku oraz cel teoretyczny -
skonstruowanie teoretycznych i metodycznych ram wczesnodzieciecej edukacji w ztobku.
Stawia pytania badawcze dotyczace tego, jak przedstawia sie¢ obraz wczesnodziecigcej
edukacji w literaturze przedmiotu i w podstawach prawnych oraz w jaki sposob
wczesnodziecieca edukacje postrzegaja opiekunowie, eksperci, podmioty odpowiedzialne za
funkcjonowanie ztobkéw.  Za najwtasciwsza metode dla  uzyskania odpowiedzi na
postawione pytania uznaje metode monografii, wyjasniajac jedynie, ze wynika to z faktu, iz
w swej monografii koncentruje sie na jednym zagadnieniu, na jednym problemie:
wczesnodzieciecej edukacji w ztobku — przyznaje, ze ta argumentacja nie do korica mnie

przekonuje.

Autorka deklaruje, nie ujawniajgc zadnych watpliwosci czy trudnosci natury
metodologicznej, ze przeprowadzone badania mieszczg sie¢ w paradygmacie jakosciowym.
Wskazuje powody dla ktérych przyjecie tej orientacji uznaje za zasadne. Jest $wiadoma
(przywotujgc cho¢by stanowisko T. Bauman), ze ,status danych jakosciowych zalezy od
skrupulatnosci, z jaka badacz przedstawia wiasng droge badawczg oraz wyniki swoich

badan”.

Opis badan wtasnych nie potwierdza jednak skrupulatnosci Habilitantki. Tylko
fragmentarycznie dowiadujemy sie o tym, jak zaplanowano badania, jak je zorganizowano i

jak przebiegaty.

Brakuje zgodnosci pomiedzy pytaniami badawczymi, a zawartoscia rozdziatow
omawiajgcych wyniki. Dwa pierwsze pytania dotyczg obrazu edukacji wczesnodziecigcej w
literaturze przedmiotu oraz w podstawach prawnych regulujgcych funkcjonowanie ztobka.
Tymczasem w analizie stanowigcej odpowied? na te pytania (R. 4.) Habilitantka uwzglednia
nie tylko literature przedmiotu i podstawy prawne, ale tez ,spoteczne dylematy
przedstawione w polskich mediach na przestrzeni ostatnich lat” oraz ,poglady studentow
kierunkéw nauczycielskich UAM”. Nie wiadomo zatem, co w istocie jest przedmiotem
badania, jaki obraz prébuje Habilitantka odtworzy¢: kreowany przez urzednikéw, badaczy,

dziennikarzy czy studentow.

Precyzji brakuje tez zaréwno w opisie sposobéw gromadzenia danych jak i sposobow

analizy zgromadzonego materiatu empirycznego.




O ile poszukujgc obrazu wczesnodziecigcej edukacji w podstawach prawnych Habilitantka
analizuje wskazane dokumenty (ktére w bibliografii dzieli na ,zrédta archiwalne i podstawy
prawne” ?) o tyle szukajac tego obrazu w literaturze nie podaje zadnego zakresu/wykazu

tekstow.

Habilitanta analizuje tez ,dokumenty i materiaty wywotane” - informacje od opiekunéw oraz
ekspertéw uzyskane przy zastosowaniu ankiety i wywiadu, ale tez , informacje pozyskane od
rodzicow i informacje pozyskane od studentéw... (s. 397) - bez podania sposobu
gromadzenia danych. Nie wiadomo ilu rodzicéw, ilu studentéw uczestniczyto w badaniach i
w jaki sposob zbierano od nich informacje. Czego dotyczyt i jaki miat charakter wywiad
prowadzony z uczestnikami badan. Brakuje tez informacji na temat sposobu analizy

materiatu badawczego.

Watpliwosci budza tez wykorzystane techniki i narzedzia badawcze. Czy ankieta jest
wiasciwg technikg dla badan jakosciowych? Czy badania ankietowe przeprowadzone z
wykorzystaniem kwestionariusza zawierajgcego 11 pytan (w tym 5 pytan zamknigtych) daja
mozliwo$¢ rozpoznania postrzegania wczesnodziecigcej edukacji w ztobku przez pracujgcych
tam opiekunéw? Czemy w kwestionariuszu wywiadu dla ekspertéw badaczka pyta o to,
,ktére z metod ksztatcenia matego dziecka nalezy stosowa¢ w ztobku” s. 395 skoro
przyjmuje, ze edukacja wczesnodziecieca to wspieranie rozwoju dziecka poprzez tworzenie
prorozwojowych warunkéw, a za najwazniejsze pojecia w kontekscie pracy z dzieckiem

uznaje opieke, edukacje i wychowanie (s. 168).

Konsekwencje braku dyscypliny metodologicznej widoczne s3 w prezentacji

uzyskanych wynikéw.

Rozdziat 4 bedacy z zatozenia prezentacjg obrazu wczesnodzieciecej edukacji w
podstawach prawnych i literaturze prowokuje do wielu pytan. Skfada sie z siedmiu czesci i
podsumowania. Dlaczego w czterech z nich (4.1, 4.3, 4.4, 4.6), nie ma odwotania do chocby
jednego dokumentu paristwowego? Jest natomiast odwotywanie si¢ do opinii studentéw czy
stereotypow. Jaki obraz tworzg watki, wydobyte z dokumentéw panstwowych i literatury,
dotyczace przestanek metodycznych, edukacyjnych putapek w procesie stymulowania
rozwoju, sylwetki opiekuna, wyzwan dla srodowiska rodzinnego (mitow, stereotypow,

dylematow) standardéw pracy — watki zobaczone/zrekonstruowane przez Habilitantke?




Dlaczego nie ma w nim dziecka? Dlaczego Habilitanta nie wykorzystata faktu, iz wzory i
normy (zawarte w dokumentach) z wpisanymi atrybutami dziecka, pozwalajg odczytac kim
dziecko jest, do czego powinno rozwojowo zmierzac i jakie horyzonty celéw i oczekiwan
mozna dla niego wyznaczaé. Dlaczego tylko marginalnie potraktowata jezyk dokumentow?
Moje zastrzezenia dotycza nie tylko tego, czego badaczka nie dostrzega, ale réwniez tego co i
jak dostrzega i opisuje. np. cze$¢ dotyczaca edukacyjnych putapek to ukazanie ich za jednym
opracowaniem A. Kram i M. Mielcarek, co trudno uznac¢ za wynik analiz. | wreszcie, co
zawiera podsumowanie tego rozdziatu? Dlaczego nie ma w nim uogdlnienia zmierzajgcego
do nakreélenia zapowiedzianego obrazu wynikajacego z badarn Autorki (a nie Danuty

Waloszek).

Réwniez prezentacja wynikéw majacych ukaza¢ jak wczesnodziecigcg edukacje
postrzegajg opiekunowie (R.5.) jest trudna do zaakceptowania. Zgromadzony materiat
dotyczy jedynie kilku watkéw wybranych przez Badaczke, a jego analiza jest powierzchowna i
przyjmuje rézne formy. Dla przyktadu dane uzyskane w odpowiedzi na pytanie o to, ,czy
wspétczesny ztobek moze stanowi¢ dla dziecka szanse na wczesng edukacje w przyjaznym
érodowisku” sktonity Habilitantke do analizy, iz ,zfobek jest miejscem wczesnodziecigcej edukacji. ...

edukacyjng funkcje zfobka dostrzegajq nie tylko osoby z przygotowaniem pedagogicznym, lecz takze osoby
wywodzqce sie ze szkét medycznych..., dostrzegajq osoby zatrudnione przed 2011 rokiem, w ktorym do tzw.
ustawy tobkowej wprowadzono funkcje edukacyjnq ztobka. W zwigzku z tym mozna nawet przypuszczac, ze

prorozwojowq funkcje placéwek ... zauwazano i realizowano jeszcze w czasach gdy Ztobki nalezatfy do resoru

zdrowia”.  Habilitantka pytata tez o to, ktdéra z funkcji ztobka (opiekuricza, wychowawcza,

edukacyjna) jest wiodaca w procesie wspierania rozwoju dziecka i pisze ,W drodze analizy
materiatu badawczego ustalono, ze 42 spo$réd badanych oséb uwazajg, ze wiodaca funkcja ztobka jest funkcja
opiekuricza, jednocze$nie — 78 oséb zaznacza, ze funkcje: opiekuricza, wychowawcza i edukacyjna sg funkcjami
réwnowaznymi lub réwnorzednymi w procesie oddziatywarh wobec dzieci do lat trzech. Odnajdujemy
pojedyncze opinie, w ktérych wyrazone zostaje przekonanie, ze funkcja opiekuricza jest wiodgca do ukoriczenia

przez dziecko ...”

Analiza zgromadzonego materiatu jest powierzchowna i nie ma charakteru analizy
jakosciowej. Potwierdza, iz ankieta jest technika majacg zastosowanie w badaniach

iloéciowych. Habilitantka zdaje sie tego nie zauwazac.

Niezaleznie od tego, czy analiza prowadzona przez H. byta ilosciowa (choc

powierzchowna i dotyczaca tylko niektorych pytar) czy tez wskazywata na proby




wyjasniania, odpowiedzi na pytania postawione przez Habilitantke pozwolity jedynie na
poznanie opinii badanych dotyczacych kwestii, ktére badacz, a nie osoby badane uznaty za
wazne dla edukacji wczesnodzieciecej. Zgromadzony tg drogg materiat nie dawat szansy na
zapowiedziane we wprowadzeniu ,uchwycenie sposobu w jaki osoby badane rozumiejg i
interpretujg spoteczng rzeczywisto$¢” (w tym przypadku dotyczacy ztobkéw). Wykorzystanie
ankiety w badaniach jakosciowych — a tak Habilitantka zdefiniowata swoje badania, sposob
analizy zebranego materiatu to btedy, ktére potwierdzity moj wczesniejszy juz niepokdj, ze

Habilitantka nie do korica przemyslata, zaprojektowata i zrealizowata swoje badania.

Habilitanta prébuje tez pokazac jak edukacje wczesnodzieciecg postrzegajg eksperci.
Jakie sg np. ich oczekiwania wobec opiekunéw pracujacych w ztobkach. Z wypowiedzi

przytaczanych przez Habilitantke, dowiadujemy sie, ze ,do pracy z matym dzieckiem nie wystarcza

”n

kwalifikacje zdobyte w drodze studidw nauczycielskich. Nalezatoby ksztatci¢ opiekundéw ..."”, ,opiekundw

nalezatoby ksztatci¢ w podobny sposéb jak ksztatci sie nauczycieli”, ,opiekun dziecka nie powinien by¢
wytacznie opiekunem czy nauczycielem, powinien by¢ przede wszystkim specjalista od wczesnego rozwoju”, ,,

na plan pierwszy wysuwa sie kwestia jego cech osobowosci, ma to by¢ osoba z powotaniem, z pasjg” ....

Jakos¢ zebranego materiatu sktania do pytania: kim byli eksperci, o ktérych wiemy
tylko, ze sg ,zawodowo, naukowo lub spotecznie zwigzani z problematyka dziecka oraz
oddziatywaniami na rzecz jego harmonijnego rozwoju”, ,, i w znaczagcym stopniu ksztattujg i
wytyczajg ramy wspétczesnie podejmowanych oddziatywan w zakresie wczesnodzieciecej
edukacji, takze w ztobku, cho¢ ich profile zawodowe s3 mocno zréinicowane”. Co
zadecydowato liczbie badanych ekspertéw? Dlaczego uznano, ze zgromadzony materiat jest

wystarczajacy do udzielenia odpowiedzi na postawione pytanie badawcze?

Najobszerniejszy rozdziat czesci empirycznej zawiera wyniki badan majacych ukazac
jak edukacje wczesnodzieciecg postrzegaja podmioty odpowiedzialne za funkcjonowanie
ztobkéw. Habilitantka dokonata tu analizy ofert w tym ofert konkursowych. Trudno
zrozumieé, czemu taka analiza miata stuzy¢ skoro, sg to wytacznie deklaracje, a kontrole
pracownikow UMP wykazujg czesto rozbieznosci wzgledem czynionych deklaracji. Kryteria
konkursowe w wiekszosci koncentrujg sie na kwestiach administracyjnych, zas opis obszaréw
opiekunczego, edukacyjnego oraz wychowawczego, a takie wspotpracy ze Srodowiskiem

rodzinnym pozostajg kwestiami marginalnymi w procesie oceny ofert.
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Podsumowujac, analiza przedstawionych przez dr Katarzynge Sadowska wynikéw
badar (skonfrontowanych z pytaniami badawczymi) sktania mnie do refleksji, ze Habilitantka
nie potrafita okresli¢ jaki obraz edukacji wczesnodziecigcej chce bada¢. Czy obraz ten ma byc
zrekonstruowany poprzez analize dyskursu (spotecznego, ukrytego za dokumentami, ...) czy
ma by¢ obrazem wynikajagcym z doswiadczania tego, co rzeczywiscie zachodzi w edukacji
wczesnodzieciecej, w dziataniach, interakcjach. Kto jest podmiotem badan: opiekunowie

pracujacy w ztobkach i eksperci czy réwniez rodzice i studenci.

Opis zrealizowanego projektu badawczego wskazuje na brak zdyscyplinowania
metodologicznego i doktadnosci w jego opracowaniu, a przeciez to sposéb uzyskiwania i
opracowywania danych jest kluczowy dla poznania naukowego. Btedy popetnione przez
Habilitantke wystgpity zaréwno w fazie konceptualizacji, jak i gromadzenia materiatu

badawczego i jego analizy. Dotycza:

- braku jednoznacznosci w okresleniu przedmiotu badan i podmiotéw uczestniczacych w

badaniu,
- doboru proby badawczej,

- adekwatnosci technik i narzedzi badawczych do zadeklarowanej na wstepie strategii badan

jakosciowych,
- jakosci wykorzystanych narzedzi badawczych,
- analizy zebranego materiatu.

Stabos¢ materiatu empirycznego i powierzchownos¢ jego analizy nie pozwolity w mojej opinii
na osiggniecie zatozonych przez dr Katarzyne Sadowska celéw, czyli na rozpoznanie obrazu i
postrzegania edukacji wczesnodziecigcej. Habilitantka nie skonstruowata teoretycznych i
metodycznych ram wczesnodzieciecej edukacji w ztobku. Szkoda, ze na etapie koricowym
Autorka ograniczyta sie jedynie do bardzo lapidarnego podsumowania. Gdyby podjefa probe
krytycznego spojrzenia, ktore zwykle dotyczy uzyskanych wynikéw (krytyka merytoryczna)
oraz sposobu ich uzyskania (krytyka metodologiczna) moze dostrzegtaby powody trudnosci

w osiggnieciu przyjetych celow.
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3. Ocena istotnej aktywnosci naukowej zgodnie z Rozporzgdzeniem Ministra Nauki
i Szkolnictwa Wyzszego z dnia 1 wrzesnia 2011 roku w sprawie kryteriow oceny osiggniec
osoby ubiegajacej sie 0 nadanie stopnia doktora habilitowanego (Dz. U. Nr 196, Poz.

1165)

Kryterium Liczba
efektow
danego
rodzaju’

§3. Kryteria oceny w zakresie osiggniec¢ naukowo-badawczych habilitanta

pkt. 2) w obszarze nauk spotecznych - autorstwo lub wspétautorstwo publikacji 2

naukowych w czasopismach znajdujqgcych sie w bazie Journal Citation Reports (JCR)
lub na liscie European Reference Index for the Humanities (ERIH)

Ocena stopnia spetnienia kryterium:

Habilitantka opublikowata tekst Powszechna edukacja muzyczna — wspofczesne zagrozenia i

szanse, Studia Edukacyjne 2012 nr 19.

W tym czasopi$mie opublikowata tez recenzje ksigzki M. Klichowskiego.

§4. Kryteria oceny w zakresie osiggnie¢ naukowo-badawczych habilitanta we wszystkich

obszarach wiedzy

1) autorstwo lub wspdtautorstwo monografii, publikacji naukowych w czasopismach
miedzynarodowych lub krajowych innych niz znajdujgce sie w

lub na liscie, o ktérych mowa w §3, dla danego obszaru wiedzy:

a) autorstwo monografii/wspétautorstwo monografii

3
b) redakcja monografii/ wspétredakcja monografii 5
c) autorstwo/wspoétautorstwo rozdziatéw w monografiach [o objetosci min. 0,5 58
d) autorstwo/wspdtautorstwo artykutéw w czasopismach z listy B MNiSW -
e) autorstwo/wspdtautorstwo innych publikacji naukowych &
2) autorstwo lub wspétautorstwo odpowiednio dla danego obszaru: opracowarn
zbiorowych, katalogow zbiordw, dokumentacji prac badawczych, ekspertyz, utworéw 0

i dziet artystycznych

! Zgodnie z Ustawg ocenie podlegaja wylacznie osiagnigcia po uzyskaniu stopnia doktora. Efekty to np.

liczba publikacji/ wysoko$¢ wskaznika/ liczba projektow itp.
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a) niepublikowane raporty z badan

b) ekspertyzy

3) sumaryczny impact factor publikacji naukowych wedtug listy Journal Citation 0

Reports (JCR), zgodnie z rokiem opublikowania

4) liczba cytowari publikacji wedfug bazy Web of Science (WoS) 0

5) indeks Hirscha opublikowanych publikacji wedtug bazy Web Of Science (WoS) 0

6) kierowanie miedzynarodowymi lub krajowymi projektami badawczymi lub udziat | O
w takich projektach

7) miedzynarodowe lub krajowe nagrody za dziatalnos¢ odpowiednio naukowq lub | O
artystycznq

8) wygtoszenie referatéw na miedzynarodowych lub krajowych konferencjach 11+12
tematycznych

Ocena stopnia spetnienia kryterium:

Oceniajac osiggniecia Habilitantki w ciggu minionych dwunastu lat pracy naukowej (tj. od
osiggniecia stopnia naukowego doktora w 2007 roku) w oparciu o kryteria zawarte
w rozporzadzeniu Ministra Nauki i Szkolnictwa Wyzszego z dnia 1 wrzes$nia 2011 roku, w obszarze
nauk spotecznych stwierdzam, ze pod wzgledem ilosciowym sg one zadawalajgce. Uzasadniajgc
stopien spetnienia kryterium uwzglednie: (1) osiggniecia wydawnicze; (2) rozpoznawalno$¢ w
srodowisku naukowym; (3) dziatalnos¢ popularyzatorska.

1)

2.)

3)

W swym dorobku naukowym Habilitanta posiada zgodnie z wykazem 3 monografie (w tym
praca habilitacyjna oraz monografia we wspoétautorstwie).

W dorobku naukowym dominujg rozdziaty opublikowane w pracach zbiorowych. Mniej miejsca
w zajmujg artykuty i recenzje zawarte w czasopismach w obiegu ogdélnopolskim (5 z listy B w
ciggu 12 lat — w tym 1 recenzja). Wsrdd tekstow umieszczonych przez Habilitantke w wykazie
dotyczagcym czasopism jest 8 artykutdw w tuzyckich Zeszytach Naukowych (na liscie B w 2010
- 2 pkt.), sg tez 2 teksty w czasopismie ,Zabawy i zabawki” (na liscie B od 2013 1 pkt, obecnie
5pkt.) 1 tekst w czasopismie ,, Nauki o Wychowaniu. Studia Interdyscyplinarne”, 1 w tédzkich
Studiach Pedagogicznych. Opublikowane teksty dotyczg zagadnien ujetych w trzech obszarach.
Habilitantka wymienita tez 4 prace zbiorowe, w ktorych byta redaktorem/wspétredaktorem.
Niestety nie zostaly one dotgczone do ztozonej dokumentacji, stagd trudno ocenié¢ ich
merytoryczny poziom. Wszystkie zostaty wydane przez Wydawnictwo tuzyckiej Wyzszej Szkoty
Humanistycznej w Zarach w latach 2013-2014.

Brak informacji wskazujgcych na rozpoznawalno$¢ Habilitantki w Srodowisku przy uzyciu
narzedzi parametryzujgco-punktowych. Dorobek nie znalazt sie ani w bazie Web of Science ani
w bazie Scopus — (to jednak dla badaczy z obszaru nauk spotecznych jest raczej
symptomatyczne). Niestety Habilitantka nie podaje tez informacji na temat cytowan w bazie
Google Scholar. Nie ma zatem informacji, czy i w ktédrym obszarze badawczym jest
identyfikowana.

Habilitantka brata udziat w konferencjach naukowych. Wygtosita 12 referatow na
konferencjach krajowych, 8 na konferencjach miedzynarodowych na terenie Polski, byta
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wspotautorkg 3 referatdéw wygtoszonych za granicg (Czechy, Norwegia,
wspotautorka lekcji pokazowej na konferencji w Holandii.

4.) Nie ma dorobku w zakresie realizacji grantéw badawczych.

Butgaria)

§5. Kryteria oceny w zakresie dorobku dydaktycznego i popularyzatorskiego oraz wspofpracy
miedzynarodowej habilitanta

czasopismach miedzynarodowych i krajowych

1) uczestnictwo w programach europejskich i innych programach 4+1
miedzynarodowych lub krajowych

2) udziat w miedzynarodowych lub krajowych konferencjach naukowych’ lub 29
udziat w komitetach organizacyjnych tych konferencji

3) otrzymane nagrody i wyréznienia 4

4) udziat w konsorcjach i sieciach badawczych

5) kierowanie projektami realizowanymi we wspétpracy z naukowcami z innych | O
osrodkéw polskich i zagranicznych, a w przypadku badan stosowanych we
wspotpracy z przedsiebiorcami

6) udziat w komitetach redakcyjnych i radach naukowych czasopism 1

7) cztonkostwo w miedzynarodowych lub krajowych organizacjach i 2
towarzystwach naukowych

8) osiggniecia dydaktyczne w zakresie popularyzacji nauki +

9) opieka naukowa nad studentami +

10) opieka naukowa nad doktorantami w charakterze opiekuna naukowego lub | 4
promotora pomocniczego, z podaniem tytutéw rozpraw doktorskich

11) staze w zagranicznych lub krajowych osrodkach naukowych lub 0
akademickich

12) wykonanie ekspertyz’ lub innych opracowari na zaméwienie organéw wifadzy
publicznej, samorzqdu terytorialnego, podmiotéw realizujgcych zadanie
publiczne lub przedsiebiorcow

13) udziat w zespotach eksperckich i konkursowych 3

14) recenzowanie projektow miedzynarodowych lub krajowych oraz publikacjiw | 0

Ocena stopnia spetnienia kryterium:

Z dokumentacji zebranej w Autoreferacie wynika, ze Habilitantka wykazuje duzg aktywnosc
w zakresie dwodch obszaréw: popularyzatorskiego oraz dydaktycznego. Uczestniczyta w 2

2 W zwiazku z tym, iz w §4. pkt. 8 jest mowa o wygloszeniu referatéw na konferencjach tematycznych
migdzynarodowych lub krajowych w tym punkcie proponuje si¢ podanie danych dotyczacych udziatu w formie
komunikatu w sekcji, plakatu/ udziatlu w komitetach organizacyjnych konferencji.
® Z uwagi na to, ze wykonanie ekspertyz uwzgledniono juz w §4, pkt. 2 w tym miejscu prosze uwzgledni¢ inne

opracowania — np. badania zlecone, projekty dzialan edukacyjnych wykonane na zaméwienie itp.
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projektach w ramach Europejskiego Funduszu Spotecznego oraz w projekcie w ramach Programu
Operacyjnego Polska Cyfrowa i w projekcie Uniwersytet Jutra (POWR). Jest cztonkiem grupy
badawczej Edukacja dla Dziedzictwa Kulturowego na Wydziale Studiéw Edukacyjnych UAM.
Uczestniczyta w 29 konferencjach i seminariach (w 9 byta w komitecie organizacyjnym).
Sprawowata opieke nad go$émi macierzystego wydziatu ze Stowacji, lzraela i Holandii). Jest
autorka wielu publikacji metodycznych w czasopismach, np.: , Zycie Szkoty”, ,Edukacja
Wczesnoszkolna”, ,Wychowanie muzyczne w szkole”, Otrzymata dwie nagrody Rektora UAM za
osiggniecia naukowe, oraz dwie nagrody Dziekana WSE UAM. Jest czionkiem Polskiego
Towarzystwa Pedagogicznego oraz Swiatowe]j Organizacji Wychowania Przedszkolnego OMEP, a
takze cztonkiem Komitetu Redakcyjnego tuzyckich Zeszytéw Naukowych. Jest promotorem
pomocniczym w trzech przewodach doktorskich oraz sprawuje opieke nad doktorantkg z Izraela.
Prowadzi dziatalno$¢ ekspercka dla Kulczyk Foundation, Urzedu Miasta w Poznaniu oraz znajduje
sie w Bazie Ekspertéw UAM dla mediéw.

4. Wniosek koricowy z krétkim podsumowaniem ocen wyrazonych w punkcie 2 i 3.

Przedstawiony do oceny dorobek dr Katarzyny Sadowskiej jest zréznicowany zaréwno
pod wzgledem ilosciowym jak i jakosciowym. Wskazuje on na duzg aktywnos$¢ Habilitantki w
obszarach: dydaktycznym i popularyzatorskim. Swiadczy o niej uczestnictwo w projektach
edukacyjnych, prowadzenie lekcji pokazowych, wspétorganizowanie konferencji, dziatalnos¢
ekspercka dla Kulczyk Foundation i Urzedu Miasta w Poznaniu, publikowanie w
czasopismach dla nauczycieli. Duzo wiecej watpliwosci budzi dorobek naukowy Habilitantki,
zwtaszcza monografia Wczesna Edukacja w ztobku. Obraz i postrzeganie., ktorg traktuje jako
zwienczenie dorastania do samodzielnosci naukowej, skupiajagca nabywane w toku
aktywnosci zawodowej umiejetnosci naukowo-badawcze i pozwalajgca na ocene
opanowania przez Kandydatke warsztatu badawczego. Niestety metodologiczna warstwa
badarn zostata potraktowana w niej bardzo skrétowo, a opis zrealizowanego i
przedstawionego  projektu  badawczego wskazuje na brak zdyscyplinowania
metodologicznego. Monografia wskazana jako gtéwne osiggniecie naukowe pozostawia zbyt
duze watpliwosci co do jej naukowej wartosci, by uznac jg za wystarczajgcg podstawe dla

awansu naukowego.
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Konkluzja

Z przykroscia stwierdzam, ze rekomendowany przez Panig dr Katarzyng Sadowska
dorobek na stopier naukowy doktora habilitowanego z zakresu pedagogiki wnikliwie przeze
mnie przeanalizowany nie spetnia, w mojej opinii, wymogéw wskazanych w Art. 16 Ustawy z
dnia 14 marca 2013 r. z pézniejszymi zmianami (Dz. U. z 2014 r., poz. 1852) w zakresie

naukowosci podjetych przez Kandydatke dziatan.

Jolanta Bonar
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