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1. 1 NAZWISKO: Katarzyna Majbroda

2. POSIADANE DYPLOMY I STOPNIE NAUKOWE Z PODANIEM NAZWY,
MIEJSCA I ROKU ICH UZYSKANIA ORAZ TYTULU ROZPRAWY DOKTORSKIEJ

2004 — tytul magistra filologii polskiej, Instytut Filologii Polskiej, Wydzial Filologiczny,
Uniwersytet Wroclawski, tytul pracy: W kregu ciala, pici, tozsamosci. Krytyka feministyczna
we wspolczesnym literaturoznawstwie, promotor: prof. dr hab. Wojciech Solifiski.

2004 — praca licencjacka z zakresu etnologii Migdzy codziennosciq, mitem, magiq. Watki
antropologiczne w prozie Olgi Tokarczuk napisana w Katedrze Etnologii i Anftropologii
Kufturowej Uniwersytetu Wroclawskiego pod kierunkiem prof. dr hab. Antoniego

Kuezynskiego.
W |latach 2004-2009 doktorantka Studium Doktoranckiego Wydzialu Filologicznego

Unjwersytetu Wroctawskiego.
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2007|— tytul magistra etnologii, Katedra Etnologii i Antropologii Kulturowej, Wydzial Nauk
Histgrycznych, Uniwersytet Wroctawski, tytul pracy: Czlowiek, slowo, kultura. Wzajemne
inspiracje i powinowactwa antropologii kulturowej i literaturoznawstwa, promotor: prof. dr
hab. Antoni Kuczynski.

Wlllﬂtach 2007-2011 roku doktorantka w Studium Doktoranckim Nauk o Kulturze Wydziatu
Nauk Historycznych i Pedagogicznych Uniwersytetu Wroclawskiego (kierunek: etnologia
i antropologia kulturowa).

2009 stopien doktora nauk humanistycznych; specjalnosé: literaturoznawstwo, Wydziat
Filolbgiczny, Uniwersytet Wroctawski, tytut pracy: Odmienna perspekiywa w badaniach
literqckich. Wybrane zagadnienia i dyskurs feministycznej krytyki literatury w Polsce po 1989
roku| promotor: prof. dr. hab. Wojciech Solinski, recenzenci: prof. dr hab. Dorota Heck, prof.
dr hab. Ewa Kraskowska.

Dysertacja w uzupelnionej i poszerzonej wersji zostala opublikowana w formie
monegrafii pt.. Feministyczna krytyka literatury w Polsce po 1989 roku. Tekst, dyskurs,
poznpnie z odmiennej perspektywy, Krakéw: Wydawnictwo Universitas, Seria: Modernizm
w Pdlsce, 2012, ss. 612. (ISBN: 97883-242-2250-6).

Dodatkowe dyplomy:

2004 Dyplom ukoriczenia 2-letniego Studium Przygotowania Pedagogicznego Uniwersytetu
Wrogtawskiego.

2004 Dyplom ukoficzenia 2-letniego Kursn Specjalizacyjnege z Zakresu Edytorstwa
w Instytucie Filologii Polskicj Uniwersytetu Wroclawskiego.

ORMACJE O DOTYCHCZASOWYM ZATRUDNIENIU

dydaktyczng w jednostkach naukowych rozpoczetam w 2004 roku jeszcze jako
rantka w Studium Doktoranckim Wydziatu Filologicznego UWr. Moje dotychczasowe

(umpwa-zlecenie). _

2010 wykladowca w Instytucie Filologii Polskiej, Uniwersytet Wrockawski, Wroclaw
(umpwa-zlecenie).

-2010 wykladowca w Katedrze Etnologii i Antropologii Kulturowej, Uniwersytet
Wrgctawski, Wroctaw (umowa-zlecenie).

2011 wykiadowca w Akademii Medycznej im. Piastéw Slaskich we Wroctawiu
wa-zlecenie).

7018-2014 adiunkt w Katedrze Antropologii Literatury i Badan Kulturowych, Uniwersytet
Jagiellonski, Krakéw. Zatrudnienie w ramach stazu podoktorskiego FUGA 2 sfinansowanego

ze Srodkéw Narodowego Centrum Nauki przyznanych w ramach finansowania stazu po
uzygkaniu  stopnia  naukowego  doktora  na podstawie  decyzji = numer
DE(C-2013/08/S/HS2/00198.

b




Zatgcenik2.2_Autoreferat_w j. polskim _Katarzyna Majbroda

2011| — aktualnie adiunkt w Katedrze Etnologii i Antropologii Kulturowej, Uniwersytet
Wroctawski, Wroclaw.,

4. WSKAZANE OSIAGNIECIE

Wikazanie osiggniecia wynikajacego z art. 16 ust. 2 ustawy z dnia 14 marca 2003 r. o stopniach
naukowych i tytule naukowym oraz o stopniach i tytule w zakresie sztuki (Dz. U. 2017 r.
poz. 1789):

Powigzany tematycznie cykl publikacji pt.

Poznanie i praxis antropologii spoleczno-kulturowej w optyce zwrotow i reorientacji.
Wybrane teorie, metodologia i perspektywy badawcze

4.1. PUBLIKACJE

Cykl sklada si¢ z 2 monografii autorskich oraz 3 artykuléw  opublikowanych
w czasopismach, ktére znajduja si¢ na liscie ERIH. Publikacje w ukfadzie tematycznym:

4.1.1. Antropologia spoleczno-kulturowa: dyskursy, koncepcje teoretyczne orag praktyki
badawcze w kontekscie ruchu ‘writing culture’ oraz zwrotu interpretatywnego

Katarzyna Majbroda, 2016, Clifford Geeriz's Interpretive Anthropology: Between Text,
Experience and Theory, Frankfurt am Main; Bern, Bruxelles; New York; Oxford;
arszawa; Wien: Peter Lang GmbH Internationaler Verlag der Wissenschaften, ss. 172,
trans. 1. Koltbon. Seria: (Cross-Roads. Polish Studies in Culfure, Literary Theory and
istory, red. Ryszard Nycz, Teresa Walas) Recenzent wydawniczy: prof. dr hab. Michat
Buchowski. (ISBN:978-3-653-05124-7) (ISSN: 2191-6179).

atarzyna Majbroda, 2016, Postmodernistyczne otwarcie w polskiej antropologii spoleczno-
khdturowej. Projekt urzeczywistmiony? ,Lud” t. 100, s. 161-184.

. Nowe wrazliwosci antropologiczne: poznanie i praxis antropologii spoleczno-
kulturowej wobec aktualnego

4.1.

Katarzyna Majbroda, 2017, Nowe polityki wrazliwosci antropologii spoleczno-kulturowej
niekicie dziedzictwa ruchu . writing culture”,  Etnografia Polska” t. 61, z. 1-2
s. 185-208.

Katarzyna Majbroda, 2019, W relacjach, sieciach, splotach asamblazy. Wyobrainia
antropologii spoteczno-kulturowej wobec aktualnego, Wroclaw: Wydawnictwo Atut, ss. 380.
Recenzenci wydawniczy: prof. dr hab. Michat Buchowski, dr hab. Marcin Brocki.
(ISBN 978-83-7977-416-6).
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4.1.3| Autoetnografia w kontekscie gwrotu afektywnego i teorii sprawstwa Margaret
Archer

Katagzyna Majbroda, 2017, Po pierwsze — czlowiek. Autoetnografia w kontekscie teorii
sprawstwa Margaret Archer, . Kultura i Spoleczenstwo” t. 61, nr 3, s. 33-52,

4.2. | Omdéwienie celu naukowego/artystycznego ww. pracy/prac i osiggni¢tych wynikow
wraz 7z oméwieniem ich ewentualnego wykorzystania

Prezentowany cykl publikacji stanowi efekt wieloletnicj pracy badawczej: Zrédtowej
i analitycznej, bedgcej wynikiem dominujacej czgsci moich dotychczasowych zainteresowan
naukowych, inspiracji teoretycznych i metodologicznych. Jest to rezultat moich obserwacji
kondycji antropologii spoteczno-kulturowej, jej sytuacji poznawczej oraz efekt refleksyjnej
analizy wybranych nurtéw, koncepcji teoretycznych i metodologicznych, a takze perspektyw
badawczych, ktére w ostatnich dekadach przeobrazen dyscypliny rysujg sig jako wiodgce.
W podejmowanych rozwazaniach metateoretycznych w ramach praktykowanej przeze
mni€ ‘etnografii etnografii’ istotne miejsce zajmuje refleksyjno-krytyczny namyst nad
poznaniem i sfera praxis rozwijang w dyscyplinie, a takze nad instrumentarium
antrapologicznym — dyscyplinowymi ‘ustrojstwami’ (koncepcja George’a E. Marcusa i Paula
Rabihowa 2008), ktére ksztaluja wyobrazni¢ antropologiczng rozumiang przeze mnie jako
‘prakitykowanie teorii’ (Pierre Bourdieu), ‘praktykowanie praktyk’ (Theodore Schatzky); a od
pewnego czasu, jak pokazujc w ksigzce W relacjach, sieciach, splotach asamblazy.
Wyobraznia antropologii spoleczno-kulturowej wobec aktualnego (2019) omawianej w ramach
ninigjszego cyklu, jako ‘splatanie, relacyjne laczenie oraz laboratoryjne wytwarzanic’ terenOw
antropologicznych, procesu poznania oraz dyscyplinowej wiedzy.

Tréjdzielnos¢ niniejszego cyklu badawczego motywowana jest checia pokazania trzech
wyrdzistych kierunk6éw, w ktérych rozwijaly si¢ moje dotychczasowe badania i podejmowane
analizy prezentowane jako gléwne w ninicjszym cyklu: 1) Antropologia spoleczno-
kulturowa: dyskursy, koncepcje teoretyczne i praktyki badawcze w kontekscie ‘writing
culture’ oraz zwrotu interpretatywnego; 2) Nowe wrazliwosci antropologiczne: poznanie
i praxis antropologii spoleczno-kulturowej wobec aktualnego; 3) Autoetnografia w
kontekécie teorii sprawstwa Margaret Archer. Watki badawcze realizowane w ramach tej
triady z jednej strony, spaja oS tematyczna, ktorg jest zwrot literacki i interpretatywny
ypliny, a takze ich zmienne konceptualizacje i wartosciowania obserwowane W dyskursie
i praktykach antropologicznych; dziedzictwo tzw. ruchu writing culture i ‘eksperymentalny
morhent’ w dyscyplinie (Marcus, Fischer 1999). Z drugicj natomiast strony, watki te pokazujg
wyrazng dynamike moich zatozen i perspektyw badawczych. Prezentowane w cyklu publikacje
ja nie tylko przemiany, jakim ulegalo na przestrzeni lat moje rozumienie
diagnozowanych i  wyjasnianych  przeze mnie  aspektow  epistemologicznych
etodologicznych antropologicznej praxis, lecz takze poszerzanie sig zakresu moich
interesowan badawczych; zmiang teorii kontekstowych, kategorii badawczych, uzywanych
prz¢ze mnie narzedzi oraz kategorii analitycznych.
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Ad.
anali

.1.1, Dekadg temu rozpoczynatam praktykowanie ,,etnografii etnografii” od badawczych
i rozpoznafh wplywu zwrotu literackiego i interpretatywnego na antropologiczne
koncepcje teoretyczne, zalozenia epistemologiczne oraz przeobrazenia o charakterze
metogologicznym. Moje 6wczesne analizy koncentrowaly sie wokoél pytania: jak ksztahuje

, autorka/autor, poetyka tekstu, gatunek oraz praktyki badawcze tj. interpretowanie,
ie, przekfadanie. Analizie poddatam takze przebiegi i konsekwencie zwrotu
retatywnego w antropologii spoleczno-kulturowej, koncentrujac si¢ przy tym na jej wersji
wypracowanej przez Clitforda Geertza.

Materiatem dla moich rozwazan byly na tym etapie zaréwno rodzime, jak i swiatowe
publikacje antropologiczne podejmujace zalozenia tych zwrotéw w trybie metadyskursywnym
oraz te, ktére stanowily wyraz zinternalizowania powigzanych ze wspomnianymi zwrotami
perspektyw badawczych, kategorii analityczmych oraz  pojg¢. Za niewatpliwy atut
podejmowanych przeze mnie analiz dyskursywnych publikacii antropologicznych uwazam moj
filoldgiczny, literaturoznawczy warsztat pracy, ktéry ksztattowal si¢ w toku studiéw
magisterskich, a nastgpnie doktoranckich w Instytucie Filologii Polskiej UWT.

Ze wzgledu na posiadane instrumentarium badawcze moje badania w zakresie szeroko
rozumniane] literaturyzacji antropologii spoleczno-kulturowej prowadzone byly z podwojnej
perspektywy: literaturoznawcezej i antropologicznej. Tym samym wypracowany przeze mnie
sposob analizowania tekstow antropologicznych odstaniat ich konstrukcje, styl, metafory oraz
dysklirsywne reprezentacje cksplorowanych antropologicznie zjawisk w sposob uwrazliwiony
na poglebione rozumienie Kkategorii literaturoznawczych w dyskursie i1 poznaniu
antropologicznym. W tak zakreslonej ramie analitycrmej z duzg uwaga przygladalam
si¢ filologicznym kategotiom w uzyciu antropologicznym oraz epistemologicznym, a takze —
co nie nalezy do czestych praktyk badawezych —metodologicznym konsekwencjom tych uzy¢.
Wspomnianym eksploracjom towarzyszyta dostrzegana przez mnie potrzeba reinterpretaciji
i reflitacji zastanych sposobéw konceptualizowania zwrotu literackiego i interpretatywnego
w diyscyplinie ze szczegblnym zwroceniem uwagi na style recepcji antropologicznych
koncepcji teoretycznych Clifforda Geertza, kiore uznalam za warte zdynamizowania
i przeorientowania w stron¢ niezauwazonych lub nieeksponowanych wczesniej kategorii,
zaleznosci i watkéw badawczych.

Wickszos¢ analiz w tym zakresie przeprowadzitam podczas realizacji stain
podoktorskiego FUGA 2 (w okresie od 1.10.2013 do 30. 09. 2014 r.) w ramach finansowania
przez NCN stazu po uzyskaniu stopnia naukowego doktora na podstawie decyzji numer
(DE(-2013/08/S/HS2/00198.) Projekt badawczy zatytutowany Tekst, dyskurs, interpretacja.
Literaturoznawcze kategorie badawcze w teorii i metodologii antropologii spolectno-
kulturowej XX i XXI wieku realizowatam w ramach stazu badawczego, kiory odbywatam
w Katedrze Antropologii Literatury i Badan Kulturowych Uniwersytetu Jagielloniskiego;
moifn opiekunem merytoryczaym byt profesor dr hab. Ryszard Nycz. W ramach realizacji
stazli uczestniczylam w seminariach, wykladach, a takze w innych formach dziatalnosci
naukowej rozwijanej w KALIBL UlJ, majac okazje do dyskutowania i problematyzowania
watkow badawczych i rozpoznan, ktdre mialy istotny wplyw na ksztalt wspéltworzacej

S&&S“




Zatacznik2.1_Autoreferat_w j. polskim _Katarzyna Majbroda

niniefszy cykl monografii mojego autorstwa: Clifford Geertz’s Interpretative Anthropology.
Between Text, Experience and Theory. W ksigzce tej przedstawilam najwaznigjsze diagnozy
i wnioski moich analiz, ktore sprowadzaja si¢ do 1) reinterpretacji zwrotu interpretatywnego
ersji zaproponowanej przez Geertza i pokazania, iz zalozenia  antropologii
interpretatywnej, ktére mialy istotny wplyw na reorientowanie sig antropologii lat 80. 1 90. XX
w. nd kategorie literaturoznawcze i tekstowe rozumienie kultury (rzeczywistosci), nie mialy
wylacznie rodowodu filologicznego; zostaty wzmocnione na fali recepcji dyskusji wokoét tzw.
ruchu “writing culture’. Co wigcej, w analitycznych krokach, ktére pokazuje przede wszystkim
w rozdziale 11 i IV omawianej ksigzki, probuje udowodnié, iz projekt antropologii
interpretatywnej Geertza jest bardziej przedsigwzigciem semiotycznym (inspirowanym nurtem
semiotyki pragmatysty Charles’a Sandersa Peirce’a) anizeli ‘tekstocenrycznym’ czy
‘literackim’, co wyczytuje si¢ zwykle z literalnie pojmowanych propozycji antropologa,
ie z ktorymi poznanie sklada si¢ z szeregu praktyk, tj. czytanie, przekladanie,
interpretacja, pisanie — tworzenie okreslonych gatunkéw tekstow (rozdziat 2: Reading Clifford
Geeriz or unbearable lightness of overinterpretation in sociocultural anthropology, rozdziat 4:
In the circle of symbols, meanings and signs. Semiotic inspirations of interpretive
anthropology).

W rozdziale 5: Parallel biographies: Clifford Geertz and Claude Lévi-Strauss pokazuj¢
zwykle niepodejmowane paralele migdzy antropologia interpretatywna i strukturalng, ukazujac
je jako funkcjonujace obok siebie odmienne modele rozumienia i praktykowania dyscypliny
biordce sw6j poczatek w inspiracjach formalnymi szkofami: semiotyka Peirce’a
i strukturalizmem (semiologia) F. De Saussure’a.

Kolejnym watkiem badawczym i analitycznym, ktéry podjetam w ramach tej czgsci
cyklui byl nieeksponowany dotad w ramach rodzimej antropologii wplyw zwrotu
interpretatywnego na remodelowanie badai empirycznych. W rozdziale 6: The impact
of the interpretive turn on qualitative research methods, or influence of categories drawn from
litertary studies on anthropological research practices, poswigconym temu zagadnieniu,
powplujac si¢ na konkretne przyklady badan empirycznych oraz ich dyskursywne wykladnie,
pokazuje, jak interpretatywizm na trwale zmienil aniropologiczne myslenie o poznaniu, celu
badan empirycznych, terenie oraz w jaki sposob wyostrzyt konceptualnie praktyke interpretacii,
ktéra stala si¢ kluczowym narzedziem poznania, okreslajac specyfik¢ metodologii badan
jakogciowych. Punktem wyjscia dla osadzonych w tej ramie rozpoznan byla konceptualna
analiza dyskursow antropologicznych oraz wysycanic z nich okresionych kategorii
literaturoznawczych, a takze tych zaproponowanych przez Geertza, takich jak: opis gesty,
wiedza lokalna, etnograficzny konkret, gatunki zmacone, ktore do pierwszej dekady XXI
W. %znkcjonowa]y w dyskursie badan jakosciowych jako idiomatyczne, okreslajac przebiegi
poznania, sposoby rozumienia przedmiotu badan oraz strategie praktykowania antropologii.

W toku prowadzonych rozwazaft pokazatam, iz wiele sposréd kategorii analitycznych
i narzedzi badawczych, ktére wykorzystywane sa w procesie badan empirycznych, a iakze na
eta}ie opracowywania ich wynikow, to pojecia i metody o filologicznej, literaturoznawczej

proweniencji; a tradycyjne metody badawcze poszerzyly si¢ o m.in. o ‘interpretacj¢ tekstu’,

anglize dyskursy’, tworzenie oral history, analizg tropologiczng ze szczegllnym
uwzglednicniem kategorii metafory, storytelling. Jednoczesnie dokonatam reinterpetacii
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flotychczasowych, spetryfikowanych rozpoznan formulowanych przez adwersarzy antropologii
interpretatywnej, ktérzy podkreslali, iz jest to projekt odrywajacy dyscypling od rzeczywistosci,
gdyz| zastepuje badania empiryezne refleksjami wokd6l tekstowej a zatem statycznej,
zreifikowanej rzeczywistosci. Wbrew tym rozpoznaniom w prezentowanej publikacji pokazuje,
t interpretatywny mial niebagatelny wplyw na urefleksyjnienie oraz poglgbienie badan
empirycznych, zwracajgc je w strone konkretu etnograficznego i opartych na zrozumieniu

Poszukujac analogii wykorzystania tego instrumentarium w dyscyplinach osciennych,
je wplyw antropologii interpretatywnej na praktyke badawcza i analizg tekstowych
#zrédel w historiografii, omawiajgc styl badawczy Roberta Darntona (Rozdziat 11E: Reception
of ‘thick description’ in historiography. The case of Robert Darnton’s The Great Cat
Massacre). Referowana monografia koficzy si¢ rozdziatem Going beyond text. On the category
of experience and emotions in anthropological cognition, w ktérym podjetam watek znajdujgcy
rozwinigcie w analizach dyskursywnych podjetych w ramach zainteresowan badawczych
opisanych w II czesci niniejszego cyklu. We wspomnianym tekscie, wychodzac od analizy
dyskursu antropologicznego oraz wybranych publikacji antropologicznych pokazatam,
iz z| czasem zwrot literacki/tekstowy oraz interpretatywny zaczely by¢ postrzegane
w dyscyplinie jako nicbezpiecznie tekstocentryczne, stajac si¢ negatywnym punktem
odniesienia dla nurtéw, takich jak: antropologia do$wiadczenia, antropologia emocj,
antropologia sensoryczna, ktorych przedstawiciele szukajg nowych, réwniez pozawerbainych,
drég| poznania antropologicznego opartych na kategoriach doéwiadczania, przezycia oraz
sensorycznej percepcji rzeczywistosci.

Rodzajem pomostu pomigdzy zagadnieniami podejmowanymi przeze mnie w ramach
prezentowanych w tym cyklu publikacji jest problematyka zwigzana z ,,postmodernistycznym
otwarciem antropologii spoteczno-kulturowej”, ktora podjgtam, analizujac publikacje polskich
antropologéw i antropolozek w kontekscie $wiatowych debat postmodernistycznych.
Swoja koncepcje wplywu postmodernizmu na rodzima dyscypling przedstawitam w tekscie:
Postmodernistyczne otwarcie w polskiej antropologii spoleczno-kulturowej.  Projekt
wrzegzywistniony? ,JLud” 2016, t. 100, s. 161-184. Zasadnicza czgs¢ przedstawionych w nim
rozwazafi dotyczy postmodernizmu ,po polsku”, choé oczywiste jest, Ze przynajmniej
do polowy lat 90. XX wicku rodzima dyscyplina ksztaltowala swoja zréznicowang
wewnetrznie postaé w toku przyspieszonej recepcji koncepcii teoretycznych formutowanych
w antropologii §wiatowej nawet dwie dekady wezesnig).

Pytania, na jakie prébujg odpowiedzie¢ w tym artykule dotycza nastgpujgcych kwestii:
1) Jakie warunki hamowaty postmodernistyczne otwarcie polskiej etnologii w latach 70. i 80.
XX wieku, sprawiajac, ze dopiero u progu lat 90. coraz czedciej obserwujemy zainteresowanie
tym|stylem myslenia.

2) Jaka infrastruktura naskowa umozliwita polskie] antropologii dyscyplinowe otwarcie?
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antropologicznych — zaréwno tych, kitore powstaly w postmodernistycznej ramie w toku
internalizacji idiomow tego nurtu, jak i wypowiedzi o charakterze metaantropologicznym, a
takze| tekstéw zawierajacych krytyke postmodernizmu. 2) Krytyczna, retroaktywna lektura
antropologicznych tekstéw z przesziosci prowadzona wedle nowych watkéw interpretacyjnych.
W omawianym artykule, analizujgc przemiany zachodzace w rodzimej dyscyplinie lat
80 i 0. XX w., przekonujg, iz polska etnologia doswiadczata w tym czasie ,,swojskiego
postmodernizmu” na gruncie wyczerpywania si¢ mozliwosci eksplanacyjnych tradycyjnej
etnografii. Transformacja ustrojowa sprzyjata natomiast przyswajaniu przez rodzimg
antropologic koncepcji i teorii tam wypracowanych, co dokonywalo si¢ w znacznej mierze
prawa coraz bardziej dostgpnych, czytanych i thumaczonych  publikacii.
Postmodernistyczne otwarcie polskiej etnologii rozpoczeto si¢ na poczatku lat 90. XX wieku,
splatajac sie z jej coraz wyraZniejsza antropologizacja. Proces przyswajania ,,wlasciwego”
postmodernizmu mial co najmniej dwa etapy; wydaje sig, Ze pierwsza faza oswajania si¢ z tym
zjawiskiem polegata przede wszystkim na recepcji zachodnich publikacji poswigconych tej
tematyce i probie ich popularyzacji w polskim srodowisku naukowym.

Drugi etap, na ktérego analizie i przedstawieniu koncentruj¢ si¢ w publikacji, polegat
natorhiast na stopniowym oswajaniu si¢ dyscypliny z postmodernizmem, co przybierato forme
negogjacji miedzy zachodnim pradem umysfowym a rodzimymi realiami. Wskazujgc na
konspkwencje postmodernistycznego otwarcia dyscypliny, podkreslalam: 1) reinterpretacj¢
poznania w antropologii, remodelowanie koncepcji teoretycznych oraz kategorii badawczych.
2) emancypacyjny Wwymiar otwarcia postmodernistycznego — potencjal wyzwalajacy
dyscypling zaréwno z ,,etnografizmu”, jak i z teorii, ktore na fali transformacji okazaty si¢ zbyt
ciasre dla jej coraz szerszych horyzontow poznawczych; 3) demitologizacje zastanych teorii,
odstanianie ich uwikiania oraz $wiatopogladowych sympatii. We whioskach sformutowanych
w referowanym watku badawczym podkreslatam, iz inspiracje plynace z postmodernizmu nie
wplywaly na stabilizacj¢ i reprodukowanie dotychczasowych praktyk antropologicznych, ale
wredz przeciwnie, niosly ze sobg potrzebg ponownej ich reinterpretacji w kontekécie
epistemologicznym i metodologicznym; wiazaly si¢ takze z koniecznoscia przemyslenia
spolecznych, kulturowych i geopolitycznych kontekstéw antropologicznej praxis.

Ad. 4.1.2. Nowe wratliwosci antropologiczne: poznanie i praxis antropologii spoleczno-
kulturowej wobec aktualnego

Na | I czeé¢ prezentowanego cyklu badawczego sktadajg si¢ publikacje, w ktorych
koncentruje swoja uwage na wieloaspektowym oméwieniu kondycji antropologii aktualnego.
Zargwno jej nazwe (anthropology foday), jak 1 gléwne zalozenia wywodzg z projektu
dys¢ypliny zaproponowanego przez Paula Rabinowa (2003), znacznie go modyfikujac w toku
reinterpretacji oraz odniesien do przeobrazen dyscypliny, ktre dostrzegam i analizuje
w gelacjach z roimymi propozycjami teoretycznymi i metodologicznymi w kontekscie
wybranych wspélezesnych stylow rozwijania antropologicznej praxis. Rozwazania podjgte
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w tej czgsci lokuje w kontinuum przeobrazen antropologii spoteczno-kulturowej, ktore
TN‘ prezentowanym cyklu rozpoczynaja si¢ wraz ze zwrotem tekstowym/literackim
i interpretatywnym. Moja uwaga koncentruje si¢ w tym obszarze badawczym na wyraznym
ewoluowaniu dyscypliny od tzw. eksperymentalnego momentu w dyscyplinie
postulowanego i w pewnym stopniu realizowanego u schytku lat 80. XX w. do antropologii
aktualnego zwhaszcza w tym jej wymiarze, ktéry wiaze si¢ z coraz wigkszym znaczeniem
laboratoryjnego modusu pracy, poznaniem opartym ma inwencji, kreatywnosci oraz

laczeniem zaréwno clementéw podlegajacych poznaniu, jak i kategorii amalitycznych,
metod i narzedzi badawczych. Tym samym analizowang przeze mnie w II czgsei cykiu

kondycje antropologii aktualnego postrzegam i diagnozuj¢ jako odroczomy w czasie
eksperymentalny moment w dyscyplinie, ktorego przejawy obserwujg i badam (nierzadko in
statulnascendi) przede wszystkim w polskiej antropologii, siggajac do kontekstow antropologii
$wiatowej. Ta Zmienna perspektywa przyjgta w toku analiz i rozwazat opisywanych w tym
badawczym wydaje si¢ zasadna, zgodnie z zalozeniem, wediug ktérego polska
antropologia jest dzisiaj produktem lokalnego kontekstu kulturowego oraz przemian i trendéw
inteléktualnych obserwowanych w nauce Swiatowej.

Watki badacze skladajgce sig¢ na tg czgS¢ cyku koncentrujg sic wokdt 3 gléwnych
zagadnien: 1) Konceptualizacji poznania antropologicznego w kategoriach ‘nowych
wrazliwodci poznawczych’ oraz ‘wyobraZni antropologicznej’ rozumiangj nie tylko jako
rezetwuar koncepcji, pojeé i dyskurséw, ale przede wszystkim w sposdb dziataniowy, w trybie
dyscyplinowego instrumentarium poznawczego oraz antropologicznych ustrojstw (Rabinow,
Marcus 2008). 2) Laboratoryjuym modusie rozumienia poznania oraz rozwijamia
eksperymentalnych praktyk badawczych - odroczonej realizacji zaloZen tzw.
eksperymentalnego momentu w antropologii. 3) Krytyeznym przekroczeniu przez
antropologig dziedzictwa ruchu writing culture i reorientacji na ontologie relacyjna, nowy
materializm, STS, posthumanizm oraz kategorie afektu i asamblazu.

Waznym kontekstem analizowanych przez mnie nurtéw badawczych wspottworzacych
antrppologie akiualnego takich, jak: etnografia przed-tekstowa, antropologia Srodowiska,
krajobrazu, etnografia wielogatunkowa (obejmujgca swoim poznaniem byty ludzkie
i poza-ludzkie, obiekty materialne oraz technologiczne postrzegane i analizowane
w rélacyjnym powigzaniu) sa zmiany, jakie nastepowaly w dyscyplinie w toku kolejnych jej
reorientacji oraz strategie poszukiwania nowych drég poznania wytyczanych tropem Zwrotu
dziataniowego,  do$wiadczeniowego,  afektywnego  oraz tzw.  ontologicznego.
Dla|dostrzezonych i analizowanych przeze mnie nurtéw koncepcje opisane w I czesci cyklu
stanowia uhistorycznione juz zjawisko — pewien wyrazisty etap W procesie przeobrazeh
antropologicznego poznania i powigzanej z nim praxis. Nurty badawcze, koncepcje teoretyczne
oraz powiazane z nimi dyskursy, ktérych anal iz3 zajelam si¢ w ramach prezentowanej tu czesel
cyklu niejednokrotnie ksztaltuja swoja posta¢ w trybie negatywnego odniesienia do
wspomnianego dziedzictwa, z czym wiaze sig jego krytyczna reinterpretacja oraz wyrazne
przgkroczenie.

W artykule pt. Nowe polityki wrazliwosci antropologii  spofeczno-kulturowej
w hontekicie dziedzictwa ruchu "writing culture”, _Etnografia Polska™ 2017, 1. 61, z. 1-2,
s. 185-208, kiory postrzegam jako kolejny pomost migdzy przedstawianymi w niniejszym cyklu
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badaniami, dokonuje reinterpretacii i zarazem uzupetnienia swoich dotychczasowych rozwazan
o kagntekstach i konsekwencjach zwrotu literackiego/tekstualnego i interpretatywnego
w antropologii. Bezpodrednim impulsem dla przedstawionych w tym artykule rozwazan
sa refleksje dotyczace dziedzictwa ksigzki Writing Culture. The Poetics and Politics
of Ethnography (1986) sformulowane przez George’a Marcusa, Paula Rabinowa, Tobiasa
Reesa oraz Jamesa D. Faubiona zawarte w ksigzce Designs for an Anthropology of The
Contemporary (2008), a takze widziane z perspektywy ponad trzech dekad konsekwencje tzw.
eksperymentainego momentn dla wspolczesnej kondycji antropologii, przedstawione
kulach skladajacych si¢ na publikacje pt. Writing Culture and The Life
of Anthropology (Starn 2015). Pojecie ,nowej wrazliwodci” nauk humanistycznych
i spatecznych uprawianych na przelomie lat 60. i 70. XX wieku, wyniesione na fali
kontrkultury, ruchéw lewicowych oraz pierwszych dekad procesu dekolonizacji,
konceptualizuje jako rodzaj wspolczesnej aksjologicznej ramy interpretacyjnej, w ktorej
mieszcza sie zalozenia krytyki kulturowej, antropologii zaangazowanej, aktywizmu, badan
w dzialaniu, a takze powiazane z nimi praktyki dyskursywne.

Narodziny nowej wrazliwosci antropologicznej osadzam w projekcie antropologii jako

repatriacji krytyki kulturowej (Marcus Fischer 1999) i wiazg z potrzeba ponownego
przemyslenia i zredefiniowania pojgé i kategorii takich jak: reprezentacja etnograficzna,
fieldwork, a takze samo pojgcie kultury. W tekscie tym pokaznje, iz narzedzia filologiczne oraz
literaturoznawcze tryby analizy tekstéw antropologicznych stanowig warsztatows podstaweg
wspdmnianego krytycznego namystu nad kontekstami praxis, zaznaczajac, iz wychodzi on
wprawdzie od uwaznej lektury tekstu, ale przekracza granice tekstualnosci, stajgc sig podstawy
krytyki wymierzonej w okreslone porzadki kulturowo-spoleczne.

Rdzen T czesci prezentowanego cyklu stanowi monografia pt. W relacjach, sieciach,
splotach asamblaiy. Wyobrainia antropologii spoleczno-kulturowej wobec aktualnego
(2019) bedaca wyrazng kontynuacja moich zainteresowat badawczych, wpisujgc
sic W kontinuum analiz i refleksji wokot poznania i praxis antropologii rozwijanych przeze -
imnie w ramach rozwazaf metaantropologiczaych. W autorefleksyjnym ogladzie, pozycjonujac
sichie wobec prezentowanego w ramach niniejszego cyklu zakresu badawczego, posirzeganm
te |ksigzke jako bezposrednia kontypuacjg poprzednicj; zaczyna  sig bowiem
w miejscu, w ktérym konczyly sig rozwazania zawarte w monografii Clifford Geertz's
Interpretative Anthropology. Between Text, Experience and Theory (2016).

Zagadnienia przedstawione w W relacjach, sieciach, splotach asamblazy... osadzam,
jak | zaznaczatam wyzej, w ramach projektu  antropologii aktualnego, w ksztalcie
zaproponowanym przez Paula Rabinowa, ale znacznie go modyfikuje w toku reinterpretacii,
odnoszac si¢ do przeobrazen dyscypliny, kiore dostrzegam i poddaj¢ refleksyjnej analizie
w |tytulowych relacjach oraz splotach z réznymi  propozycjami teoretycznymi
i metodologicznymi, a takze w kontekscie analizowanych praktyk badawczych rozwijanych
w rdznych, nierzadko mobilnych terenach.

W wielu miejscach tej ksiazki pokazuj¢ i podkreSlam, ze antropologia spoteczno-
kulturowa nie przekracza swoich ograniczeri i momentow bezradnosci poznawczej wedle logiki
radykalnych cigé epistemologicznych, ale w splotach i na przecigciach réznych perspektyw,
dyskurséw i metod badawczych, w procesie praktykowania wielu teorii, co uniemozliwia prostg
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kumuylacje dyscyplinowej wiedzy. Rozwdj antropologii to wahadlowe powroty do okreslonych
k(?nc pcji i poje¢ oraz futurologiczne przekroczenia zastanych dyskurséw oraz dyscyplinowej
wiedzy, ktore zachecajg do podjecia refleksji na temat krystalizujacych si¢ niemalze in statu
nascendi styléw praktykowania antropologii. Innymi stowy, wiele z teorii uznawanych obecnie
za przebrzmiate, nieadekwatne, nieprzystajagce do wspétczesnosci, ma szanse na swdj renesans
owych kontekstach kulturowo-spolecznych oraz w  retroaktywnych uzyciach
epistemicznych, Waznym elementem ksigzki sa refleksyjne analizy wspélczesnych stylow
uprawiania antropologii, ktére przeprowadzam na podstawie (giéwnie rodzimych) publikacii
antropologicznych powstalych w ostatnich latach (nierzadko niemalze in statu nascends).

W 1 rozdziale Posthumanizm i ontologia relacyjna jako wyzwanie dla wyobraini
antrapologicznej oraz dyscyplinowej praxis opisuje i analizuje wybrane watki posthumanizmu
oraz pntologii relacyjnej, ktére, jak pokazujg w réznych miejscach ksigzki, w wyrazny sposob
aja na poznanie i praxis antropologii aktualnego, profilujac nowe pola badawcze oraz
uzupetniajac instrumentarium antropologiczne o nowe Kategorie i pojecia, tj. np. afordancja,
afekt| asamblaz, abdukcja, doswiadczenie, eksperyment, krajobraz kulturowy, posthumanizm,
laboratorium, kolektyw, sieé, splot, srodowisko, naturo-kultura Rozdzial ten w znacznej mierze
stanowi konceptualne wprowadzenie do analiz i rozwazail podejmowanych w dalszej czgsei
ksigzki, w ktérej analizuj¢ wyraziste sposoby praktykowania antropologii w kontekscie
wybranych koncepcji teoretycznych wywiedzionych z nauk spotecznych i humanistyki i z tzw.
nowej humanistyki, by wskazaé na inspiracje ksztaltowania si¢ wyobrazni antropologii
akmzrlnego. Konteksty te si¢gaja roznych nurtéw intelektualnych, a najwyrazistsze z nich to:
omavrviany w tym rozdziale posthumanizm i ontologia relacyjna, nowy materializm, a takze
rozwijane w dalszych rozdziatach: teoria afordancji Jamesa Gibsona, teoria systemow Niklasa
Luhmanna oraz semiotyka Charlesa Sandersa Peirce’a.

W 1I rozdziale: Laboratorium antropologiczne: wspdlpraca, wspolmyslenie, model
pozrania analizuje wspolczesne style praktykowania antropologii W kontekscie laboratorium
kondeptualizowanego jako modus praxis. Punktem wyjécia podjetych przeze mnic analiz
sa publikacje antropologiczne opisujace metody, techniki, narzedzia oraz perspektywy
baddwcze uzywane w ramach konkretnych badad empirycznych. Nie konceptualizuje ich
w Kkategoriach gatunkéw powstalych w trybie refleksji post-fieldwork, ale jako teksty-
labdratoria, starajac si¢ z nich wydobyé zakumulowany w ich strategiach opisu
i przedstawienia proces badawczy; negocjowanie i wytwarzanie terenu oraz stopniowe
profukowanie antropologicznej wiedzy. Tym samym stanowia one dla analiz i rozwazan,
ktére podejmuje tereny w ruchu i relacjach. Niemalze wszystkie sposréd przywolywanych w
tej ksigzce publikacit, kt6rych watki sg splatane ze sobg W réznych konfiguracjach, stanowig
przyklady teremowych i konceptualnych zmagai nie tylko z przedmiotem badai,
dotychczasows wiedza antropologiczna, ale rowniez z okreslonymi metodami, technikami
i narzedziami badawezymi. W toku ich analizy proponuje reinterpretacje tradycyjnie
definiowanych metod jakosciowych, przekraczajac ich interpretatywny charakter.
Pokazuje ponadto, iz zwroty literacKi i interpretatywny, kt6re na trwale odcisnely si¢ zar6wno
w aptropologicznej wyobrazni, jak i w przestrzeni praxis, remodelujac interpretytwnic praktyki
badawcze, sa obecnie w dyscyplinie w wyraZzny sposob przekraczane zgodnie z zalozeniami
szeroko rozumianego relacjonizmu, ktorego wykladnie stanowia istotny watek rozwazan

-
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przedstawionych w tej ksigzce. W publikacji tej pokazuj¢ bowiem coraz wyraZniejsza,
toryjng i eksperymentalna nature praktykowania antropologii, co wigze si¢ z dostrzegang
g w konceptualizowaniu poznania oraz terenu — do ktorego coraz rzadziej po prostu
chodzi”, a coraz czesciej wytwarza sie go, buduje, a on sam powstaje w interakcjach
badadzy z partnerami w terenie, W procesie wypracowywania i uzywania instrumentarium
antropologicznego, w toku dynamicznego ,,praktykowania praktyk?, ktore nie sg gotowe
do uzycia, ale powstajg w miarg rozwijania praxis.

W rozdziale I11. Dygresja o transferze koncepceji i translacji pojec: agencement,
assemblage, asamblaz pokazuje, iZ w poznaniu projektowanym jako szereg inwencji
epistamicznych i metodologicznych zyskuje na popularnosci pojecie asamblazu,
podpowiadajac dyscyplinowej wyobrazni mozliwosci wizualnego przedstawienia zlozonej,
nieuchronnie relacyjnej, heterogenicznej natury rzeczywistosci oraz jei procesow i zjawisk.
Kategorie asamblazu, podobnie, jak omawiang w ksiazce kategorig afektu, wywodzg z filozofii
Gilled’a Deleuze’a i Félixa Guattari’ego, czytajacych Efykg Barucha Spinozy, ktérych mysl,
a takye obrazujace jej meandry liczne metafory, okazujg sig, jak przedstawiam w réznych
miejscach ksiazki, niezwykle inspirujace nie tylko dla funkcjonujacych w antropologii kategorii
analityeznych, tj. wspomnianego juz asamblazu i afektu, lecz takze dia istotnych zalozen
koncepcji antropologii aktualnego Rabinowa, np. dla pojecia ustrojstwa (comtraption)
wprowadzonego do dyskursu antropologicznego przez G.E. Marcusa i P. Rabinowa
przedstawionego w Designs for an Anthropology of the Contemporary (2003). Analizy tych
pojqq, a przede wszystkim ich translacji, zapozyczefi i wedréwek w réznych przestrzeniach
teorii odslaniaja ztozong naturg kategorii anal itycznych, ktore funkcjonujg w antropologicznym
dyskursie, wplywajac na zmiany dostrzegane zarGwno W sposobach rozumienia
dyscyplinowego poznania, jak i w antropologicznych praktykach badawczych.

W rozdziale 1IV. Doswiadczenie i doswiadczanie jako Zrédlo wiedzy i podstawa
antropologicinej praxis analizujg renesans kategorii ‘doswiadczenia® i ‘doswiadczania’
w dyskursie i praktykach antropologicznych, przypominajac kilka koncepcji teoretycznych
istothych dla wspdlczesnego rozumienia tych kategorii W przestrzeni antropologii
(m.in. J. Dewey, M. Merleu-Ponty, R. Rorty, V. Tumer, A. Patubicka, J. Kmita, G. Godlewski).
W rozdziale analizujg zatozenia i konteksty pojawiania sig etnografii przed-tekstowe] bedgce)
wyrazistym przykladem stylu badawczego, dia ktorego doswiadczenie pozostaje kluczowa
kateporia poznania 1 organizowania wiedzy anfropologicznej. Istotnym kontekstem
wylaniajgcym si¢ z tej analizy jest negacja pryncypalnych zalozeti tekstualizmu
i inferpretatywizmu w poznaniu antropologicznym. Jednoczesnie przekonuje, iz w ramach
antrppologii aktualnego nastapita wyrasna zmiana polegajgca na tym, iz podobnie jak kategoria
kultury (Bauman 2012, Nycz 2017) i czlowieka (Ingold 2014) doswiadczenie
jest| konceptualizowane jako dzialanie, praxis. W rozdziale tym zastanawiam si¢, CZego

em jest ten, nie tylko przeciez nazewniczy, eksperyment; czemu stuzy czasownikowe,

czyhnosciowe, dziataniowe ujmowanic cziowicka, doswiadczenia i kultury? Pokaznje przy
| iz coraz czesciej proces poznania jest oksymoronicznie okreslany jako ,,praktykowanie

praktyk”, ktore przekracza kontemplacying pozycje Zajmowang wzgledem rzeczywistosci
przez badaczy i kieruje uwage na inwencyjny, dynamiczny proces wypracowywania kategorii

edzi badawczych w toku antropologicznego poznania.
"
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. W rozdziale V. Antropologiczne poznanie w Swiecic wigcej niz-ludzkim koncentruje
si¢ nlnowych, tzw. relacyjnych nurtach antropologicznych, tj. antropologii Srodowiska, natury,
krajo razu,. lasu, na etnografii wielogatunkowej, pokazujac, w jaki sposdb ontologia relacyjna,
posthumanizm i nowy materializm profiluja cele poznania antropologicznego oraz rozumienie
procesu poznaria i powstajgcej w jego toku wiedzy. Znaczng czes¢ uwagi poswigcam kategorii
krajobrazu kulturowego, kontekstom jej pojawiania sie w badaniach i analizach
antropologicznych, Pokazuje przy tym zaréwno nowe narzedzia i techniki badawcze
wyprdcowywane w ramach antropologicznych nurtéw relacyjnych, jak i retroaktywne
zastosowania kategorii i poje¢ z przesziosci, ktore, jak dowodzg, powracajg w nowych
kontekstach epistemicznych. W rozdziale analizujg renesans semiotyki w modelu
wypracowanym przez Ch.S. Peirce’a, koncentrujgc si¢ przy tym na kategorii semiozy,
whioskowania abdukcyjnego oraz na rozumowaniu diagramatycznym, ktore stanowig metody
ia w analizowanych przeze mnie nurtach badawczych. Zwracam uwage
na potwr6t do teorii afordancii srodowiskowych Jamesa Gibsona i pokazujg sposoby jei aplikacji
do badafi antropologicznych. Waznym kontekstem rozwijania praktyk antropologicznych
przedstawionych w tym rozdziale jest wyrazne, artykulowane wprost przez antropolozki
i antrppologéw przekraczanie zalozen antropologii interpretatywnej w poszukiwaniu nowych,
bardziej adekwatnych narzedzi i technik badawczych pozwalajacych na ,praktykowania
abdukcji w $wiecie o nieograniczonych afordancjach” (Hastrup 2018). W kontekscie
analizowanych praktyk badawczych osadzonych w réznych teoriach komtekstowych
zwracam uwage ha konieczno$é zredefiniowania i amplifikacji kategorii okreslajacych do
whna rdzehi metody etmograficznej, tj. partycypacji i obserwacji uczestniczgeej.
Jak | przekonujg, ponownej refleksji wymaga réwniez pojecie  obiektywnosci
i intersubiektywnosci, gdyz jak pokazywatam w rozdziale poswieconym laboratorium
jako [modusowi praxis — jednym z istotnych wymiaréw poznania antropologicznego jest
obserwacja obserwacji (Luhmann).

Przedstawione przeze maie style i nurty praktykowania antropologii prowadza
do :ﬁstemologicznych i metodologicznych przesunigé, problematyzujac przy tym kategorig

defamiliaryzacji uznawang dotad za jedng z podstawowych kategorii organizujgcych poznanie
antropologiczne. W ksigzce podejmuje probe defamiliaryzacji defamiliaryzacji, pokazujac,
iz pjr)pozycje poznania, ktore analizuje i omawiam ida o krok dalej. Wedle poczynionych
przeze mnie rozpoznan wspdlozesnosc, ktérg nazywam za Rabinowem aktualnym, nie jest
dost¢pna wytacznie w poznaniu opartym na formule defamiliaryzacji, choé czynienie réznicy i
gest odrézniania sig jest w formute tego poznania wpisany (Marcus, Fischer 1986, s. 137-138;
zob.[Mouff 2015). Idzie przy tym, jak staram sig pokazac, bardziej o denaturalizowanie tych
polaczeh i ich umiejscowienia na przecieciu tego, co lokalne z globalnym, naturalne
2 technologicznym, etyczne z politycznym, anizeli o ,dziwienie si¢ $wiatu”. Drugi z
kontekstéw zachecajacych do defamiliaryzacji defamiliaryzacji stanowig analizowane przeze
mni¢  przyklady praktykowania antropologii aktualnego, kidre przekraczaja kategorig
defamiliaryzacji na rzecz familiaryzacji, co pokazuja omawianc przeze mnie nurty relacyjne
oraz antropologia, ktora proponujg nazwaé afirmatywns, a takze antropologiczne analizy
zmierzajace do poznania afektywnych poetyk spolecznych ,Efekt bliskosci”, ktdry zdaje
sie Jominowaé w tych antropologicznych praktykach poznawania rzeczywistosdci, przetamuje
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obcosé rzeczywistosci, a proces poznania okredlany jest raczej w kategoriach
wspélzamieszkiwania, przyjazni, zazylosci, wzajemnosci, bliskosci i familiarnosei.

W rozdziale VI: Antropologia afirmatywna — w strone¢ afektu, troski i krytycznej
nadziei analizuje badania antropologiczne, dla ktérych kluczowymi kategoriami analitycznymi
sa emocje oraz afekt. Przedstawiam etymologie tego pojecia i drogi jego Zapozyczen,
pokazujac, iz istota kategorii afektu jest relacyjnosé. W ramach rozwazan zawartych w tym
rozdziiale, w nawigzaniu do M. Herzfelda (2007) wprowadzam i definiuje kategori¢ afektywnej
poetyki spolecznej, ktora, jak przekonuje, stanowi coraz wyrazniejszy przedmiot
antropologicznych analiz zwroconych ku badaniu mechanizméw i kontekstow powstawania
réznego rodzaju wspdlnot emocjonainych. W drugiej czeéei rozdziatu, W nawigzaniu
do diagnozy dark anthropology Sherry Ortner (2016) wprowadzam kategori¢ antropologii
afirmatywnej, wydobywajgc wyraziste cechy tego stylu praktykowania antropologii
i jednoczesnie postawy etycznej w toku analizy konkretnych stylow badawczych oraz ram
ideowych, w ktérych sa osadzone.

Majac na uwadze dyskusje, jakie trzy dekady temu toczyly si¢ w dyscyplinie wokol
kryzysu reprezentacji, podkreslam ze antropologia wciaz posiada narzedzia kreowania
i dyskursywnego utrwalania okreslonych przedstawien i mozliwosc wytwarzania ram
aksjologicznych, w ktérych zostana zobaczone okresione spolecznoéci. Antropologia
afirmatywna przetamuje zatem ,,ciemna antropologic” diagnozowang przez Ortrer, Zmieniajgc
perspektywe, przesuwajac punkty widzenia co pozwala antropologom i antropolozkom
na zobaczenie sprawstwa i samostanowienia fam, gdzie dotad dostrzegano bierne,
podporzadkowane, niezdolne do dziatania ofiary przemocy kolonialnej czy tez transformacji
ustrgjowych oraz globalnego procesu modernizacji.

Projektujac ksztait antropologii afirmatywnej przelamuje zasadg, zgodnie z kidrag
w dominujagcym przez lata ujgciu, uwaga antropologéw  koncentrowala si¢  atbo
kiuczonych i podporzadkowanych, albo, choé znacznie rzadziej, na dominujacych
luczajacych (Nader 1969). W perspektywie afirmatywnej 1 afirmujgeej oS uwagi biegnie
w poprzek tego hierarchicznego uktadu, co powoduje, ze analizy antropologiczne koncentruja
sie ha splocie podporzadkowujgcego i podporzadkowanego, gdyz tak nalezatoby widzie¢
konceptualnie przedstawiang sytuacjg podporzadkowanych” i ,biernyc ”, jest ona bowiem
ikiem wspélzalezmosel wielu czynnikéw oraz splotem réznych interesow i punktow

enia.

W zakofczeniu ksiazki, podsumowujgc zamieszczone W niej analizy i rozpoznania
dotyczace instrumentatium antropologii aktualnego oraz rozwijanej W jej ramach praxis,
eslam, iz ruch i mobilnoéé badaczy oraz terendw nie WYyCZerpuja idiomatycznych
katégorii dostrzeganych zaréwno na poziomie dyskursywnym, jak i w praktyce badawczej,
gdyz, jak pokazuj¢, coraz wyrazniejsza w antropologicznej praxis jest Kategoria relacyjnosci
wigzaca osoby, zjawiska, wydarzenia, procesy W heterogeniczne ukiady, ktére w toku poznania

przybierajg postac tymczasowych catodci.
1




Zatacznik2.1_Autoreferat_w j. polskim _Katarzyna Majbroda

W $wietle powyzszych rozpoznan, w kontekscie teorii praktyki Pierre’a Bourdieu
, W Swietle socjologii prakityk Theodore’a Schatzki’ego (2002), po uwzglednieniu

stawione w tej ksiaZzce, w reinterpretujacym nawigzaniu do projektu etnografii
tanowiskowej George’a Marcusa (1995), proponuje poszerzenie antropologicznego
entarium o kategorie etnografii transrelacyjnej, ktora pozwalataby na ukazanie
ych zjawisk w ich splotach, relacjach oraz zaleznosciach od réznych kontekstow
i determinant. W swojej argumentaciji pokazuje, iz koncepcja etnografii transrelacyjnej
wychodzi réwniez naprzeciw nurtom relacyjnym, m.in. antropologii $rodowiska, etnografii
wiclogatunkowej, Science and Technology Studies (STS). Transrelacyjnos¢ tej metody
badawczej podkresla umiejetnos¢ dostrzegania W rzeczywistosci  heterogenicznych,
emergentnych ukladéw — p6l badawczych skladajacych si¢ z ludzi i nie-ludzi, bytow
matetialnych, srodowiska, klimatu, atmosfery, proceséw spoleczno-kulturowych i technologii,
tak, by zobaczyé i wyjasni¢ wielorakie powiazania i wspolzaleznosci tych elementow.

Z przedstawionych w tej ksigzce rozwazan wylania si¢ antropologia, ktdra postrzegam
jako ipraktyke demokratyzacji wiedzy. Proponuje przy tym, by rozumie¢ ja jako strategie
uznahia zaréwno oddolnych punkiéw widzenia, jak i tych, ktore zgodnie z zaloZeniami nowej
onto Icgii oraz filozofii relacji przypisuje si¢ bytom poza-ludzkim, technologicznym
i materialnym, by wiaczaé je do analiz i dyskursow naukowych. Ze wspomniang strategig
poznawczg wigze si¢ stwarzanie przestrzeni dyskusji oparte]j na agonie (Mouffe 2015), ale nie
antagonizmie, a zatem tworzenie warunkéw konfrontacji réznych, czasem wykluczajacych
sie dyskursow. Tylko w ten spos6b, jak pokazuje w ksigzce, poszczegblne koncepcie
éwiafopoglqdowe i badawcze maja szanse na krytyczne przeformutowywanie swoich zalozen
w kontakcie z kilopotliwymi dia siebie argumentami, a antropologiczna wyobraznia,
dyscyplinowe ustrojstwo rozwijaé si¢ moze zgodnie z dynamika krytycznych i twoérczych
nawiazaf, splotéw i relacyjnych przewartosciowan.

Ad.| 4.1.3. Watki badawcze realizowane w ramach prezentowanego cyKlu domykam
rozwazaniami na temat kategorii autorefleksyjnoéci i autoetnografii, ktére wiaze z potrzeba
nieustannego pozycjonowania badaczek i badaczy wzglgdem terenu, koncepcji teoretycznych,
metod i narzedzi badawczy, a takze uzywanych kategorii analitycznych i dyskursgw.
Rozwazania na ten temat przedstawitam w artykule Po pierwsze — cztowiek. Autoetnografia
w kontekscie teorii sprawstwa Margaret Archer, .Kultura i Spoleczenstwo” 2017, t. 61, nr 3,
s. 33-52. Perspektywa, ktorg przyjmujg w tym tekécie, koncentruje si¢ nie tyle na rozwazaniach
wokot poszezegolnych modeli autoetnografii; nie tyle stara sig oéwietlic miejsce tego
zwiclokrotnionego nurtu w dyscyplinie akademickiej, ile probuje pokazac autorefleksyjnosé
jako powszechng, immanening wladciwodé antropologii, ktora warunkuje samowiedze
badaczek i badaczy, umozliwia dokonywanie $wiadomych wyborow epistemologicznych
i odologicznych, wplywajac na przebiegi antropologicznej praxis, a takze na dynamike
i przemiany dyscypliny. W omawianym tekscie siggam do teorii sprawstwa Margaret Archer,
ktota nie byta dotad adaptowana do rozwazan antropologicznych, przekonujac, iz swiadoma
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syjnosé jest silg antropologii i niezbywaing praktyka sprawczych antropologicznych

szcze do niedawna wigkszos$é rozwazafi o autoetnografii lokowala ten rodzaj
kowania dyscypliny w nurcie zwrotu interpretatywnego oraz tekstualnego antropologti,
stawiajac ja w kategoriach wyraznego przejawu wzmozonej refleksyjnosci badaczek i

czej, proponuje, by rozwazaé autoetnografi nie w kategoriach ekskluzywnego gatunku
pimiennictwa antropologicznego, ale jako egalitarny projekt epistemologiczny i aksjologiczny
zarazem, zgodnie z ktérym kluczowe kategorie refleksyjnosci i sprawstwa sg podstawg
praktykowania antropologii, wyznaczajgc pryncypia poznania per se.

i

. OMOWIENIE POZOSTALYCH OSIAGNIEC NAUKOWO-BADAWCZYCH

Watek tematyczny opisany przez mnic W I czeéci cyklu poddawatam refleksji takze
w publikacjach, ktorych nie wlaczam do cyklu, m.in. w artykule Between science and
literdture: the literary turn in socio-cultural anthropology, W: Middle grounds, ambiguous
frontiers, and interculturale spaces, ed. by Aleksander Posern-Zielinski, Lech Mroz, Poznan:
Instytut im. Oskara Kolberga: Bonami, 2014, s. 193-214. oraz w tekicie Na pograniczu
antropologii i literatury: samo(roz)poznanie jako konsekwencja zwrotu literackiego
w antropologii spoleczno-kulturowej, w: Granice i pogranicza: panstw, grup, dyskursow....
perspektywa antropelogiczna i socjologiczna, pod red. G, Kubicy i H. Rusek, Katowice:
Wydawnictwo Uniwersytetu Slaskiego, 2013, 87-103. Tematyka ta byla przeze mnie
podéjmowana takze W innych publikacjach (vide: zalgcznik3_wykaz opublikowanych prac
i osiagnieé_K. Majbroda).

We Wwskazanym powyzej gldwnym cyklu naukowym nie umieszczam publikacji, ktére wpisujg
sic 'w ponizej scharakteryzowane nurty tematyczne oraz tych, ktore stanowia wynik
prowadzonych przeze mnie badan empirycznych w toku realizowanych projektow
badawczych. Badania te, koncentruja si¢ wokél trzech pdl tematycznych krzyzujacych
sie ze soba w réznych konfiguracjach, ktore pokrotce omawiam ponizej.

L Krytyka feministyczna i gender studies W literateroznawstwie oraz
antropologii spoleczno-kulturowej.

IL Antropologia edukacji: © potrzebie rozwijania polityki réwnosciowej
i edukacji otwierajacej.

TI. Antropologiczne badania praktyk i polityk miejskich.

5.1l Krytyka feministyczna i gender studies w literaturoznawstwie oraz antropologii
spoleczno-kulturowej (lata 2008-2019).

M&
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Moje| zainteresowania krytyka feministyczng oraz perspektyws gender studies sigga czasow
studiow w Instytucie Filologii Polskiej Uniwersytetn Wroctawskiego, a takze studiow
doktgranckich, ktére ukoficzytam w ramach Studium Doktoranckiego Wydziatu Filologicznego
UWr| Swoja dysertacje doktorska poswiecitam przedstawieniu literackiej krytyki
feministycznej rozwijanej w Polsce po roku 1989. Wynikiem moich analiz i pracy zrodtowej
jest monografia pt. Feministyczna krytyka literatury w Polsce po 1989 roku. Tekst, dyskurs,
pozngnie 7 odmiennej perspektywy (ss. 612), (ISBN: 07883-242-2250-6), ktora ukazala si¢
w 2012 roku naktadem wydawnictwa Universitas w serii: Modernizm w Polsce (redaktor: prof.
Ryszard Nycz).

Podczas badari prowadzonych w ramach antropologii spoteczno-kulturowe; szeroko
zakreslonej tematyce gender studies poswigcilam 5 artykuléw. Do tematyki tej powrdcitam
w 2012, uczestniczac w badaniach terenowych w Trokach (Litwa) w ramach realizacji polsko-
litewskiego projektu Male przedmioty, duZe marracje (FPL1-005-2012), ktérego bylam
koordynatorem merytorycznym. W rezultacie badan powstat artykut bazujacy na poglebionych,
it yjnych wywiadach biograficznych prowadzonych w nurcie antropologii rzeczy:
Ka a Majbroda, Monika Romanovska, Arachne w Trokach: tkanie, wigzanie i Igczenie
nici, \narracji oraz loséw kobiecych, w: Wilehszczyzna: przedmioty — opowiesci — refleksje
(Vilniaus krastas: daiktai — pasakojimai  — apmgstymai), pod red. P. Oleksego,
M. Sikory, Bydgoszcz: Oficyna Wydawnicza Epigram, 2012, s. 110-132. Nastgpnie w 2014
roku! wraz z dr hab. Grazyng Kubica zorganizowatam konferencje naukows zatytulowana:
Obserwatorki z wyobraznia. Socjologiczne i etnograficzne pisarstwo kobiet. W wyniku tej
konferencji powstata monografia pod nasza redakcja Obserwatorki z wyobrainig.
Socjologiczne i etnograficzne pisarstwo kobiet, Wroclaw: Atut, 2014, ss. 481, w ktorej
znajduje si¢ rowniez napisamy przeze mnie rozdziat pt.. Monografie wyobcowania.
O literackich i antropologicznych strategiach wytwarzania odmiennosci kobiet-pisarek
w dyskursie feministycznej krytyki literackiej, s. 383-400.

W nurcie gender studies osadzony byt takze migdzynarodowy projekt badawczy:
Diversity: Preventing and combating homo- and transphobia in small and medium cities
across Europe, ktérego bytam wykonawca (kierownik w ramach UWr: dr hab. Monika Baer)
W kontekscie wiedzy uzyskanej w toku realizacji projektu przygotowatam artykut: Wroclawski
Marsz Réwnosci jako prryklad karnawalizacji protestu w preestrzeni miejskiej: perspektywa
antropologiczna, ,Journal of Urban Ethnology” 2018, nr16, s. 61-78.

W ramach projektu badawczego: Wigje narodu w polskich podrecznikach do nauki
historii — poréwnawcze badania antropologiczne (2013-2018) zajmowatam si¢ m.in. analiza
strategii przedstawiania kobiet w dyskursie historycznym na podstawie poglebionych

iadéw z wroctawskimi nauczycielami historii (35 wywiadéw), analiz dokumentdéw
profilujacych polityke edukacyjng (podstawa programowa, programy pauczania) oraz analizy
dyskursu podrecznikow szkolnych. Efektem moich badafi sg min. 2 artykuty:
1) Ku podmiotowosci i sprawsiwu — o potrzebie reinterpretacji rekonstrukcji historii kobiet;
2)Jakq ple¢ ma naréd? Rola i status kobiet w konstruowaniu wspolnoty narodowej
w podrecznikach stkolnych, stanowiace rozdziaty monografii naukowej, ktorej jestem
wspolautorka: W.J. Burszta, P. Dobrosielski, K. Jaskutowski, K. Majbroda, P. Majewski,
M.|Rauszer, Naréd w szkole. Historia i nacjonalizm w polskiej edukacji szkolnej, Gdansk:
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Wydawnictwo Naukowe Katedra, 2019 (ISBN 978-83-66107-01-04) (w druku). W artykuiach
tych dokonuje reinterpretacji zatozert badan osadzonych w nurcie ,historii kobiet” i pokazuje
strategie przedstawiania postaci kobiet w dyskursie historycznym w kontekscie teorii narodu
i nacjonalizmu, akcentujac wyrazng korelacic migdzy miejscem i rola kobiety w zZyciu
spolecznym i publicznym przewidzianymi dlah w dominujgcych narracjach politycznych
i kultirowych a ich reprezentacjami w podrecznikach szkolnych. W powyzszych artykulach
analizuje réwniez konteksty i uwarunkowania wyraznej absencji kobiet w wizji dziejow
zawatej w podrecznikach szkolnych. Rozpoznania te i towarzyszgce im praktyki
rewindykacyjne wydaja si¢ szczegélne wazne zaréwno z punktu widzenia nickompletniosci
obectiych dyskurséw historycznych, jak i dostrzeganej pilnej potrzeby reinterpretacji
dotychczasowych wizji dziejow i uzupehiania ich o niedostrzezone i wykluczane dotad

5.2. Antropologia edukacji: o potrzebie rozwijania polityki rownosciowej i edukacji
otwicrajacej (lata 2011-2019). Badania w tym nurcie tematycznym realizowatam m.in.
w ramach stypendium badawczego przyznancgo mi przez Rektora Uniwersyietu
Wroctawskiego (stypendium badawcze dla doktorantow 2011-2012: Kierownik projektu
badawczego: Wielokulturowos¢ a edukacja W ramach programu: Rozwéj potencjalu i oferty
edukacyjuej Uniwersytetu Wroclawskiego szansa zwigkszenia konkurencyjnosci
Uczelni). W ramach tego obszaru badawczego interesuja mnie przede wszystkim spoteczno-
kulturowe uwarunkowania i determinanty wspdlczesnej polityki edukacyjnej rozwijanej
w Pohsce oraz w krajach europejskich. W swoich badaniach osadzonych w tym nurcie analizujg:
5.2.1. Konteksty i przebiegi rozwijania w Polsce edukacji miedzykulturowej; artykufy:

8)Z odmiennej perspektywy. Wspdlczesna polityka edukacyjna w perspekiywie antropologii
spoleczno-kulturowej, W: Przyszlosé wielokulturowosci w Polsce?: nowe wyzwania dla
antrepologii kulturowej i etnologii, pod red. D. Angutek, Wroclaw: Polskie Towarzystwo
Ludoznawcze; Zielona Géra: Uniwersytet Zielonogérski, 2016, s. 41-53.

b) Brakujgce ogniwa dyskursu historycznego. O priemilczeniach i strategiach reprezentacji
mniejszosci narodowych, etnicznych i religijnyck w podrecznikach szkolnych, w: Narod
le. Historia i nacjonalizm w polskiej edukacji szkolnej (w druku).

. Wplyw ideologii neoliberalnej na profilowanie celow i zatozen polityki edukacyjnej;

a) |Neoliberalna racjonalnos¢ w polityce edukacyjnej jako narzedzie ksztaltowania
spoleczeristwa samozarzqdzjgcego. Perspektywa antropologiczna, W: Tozsamosé i edukacja:
spoleczne konstrukcje i reprezentacje, pod red. A. Cybal-Michalskicj, Z. Melosika,
T. (Gmereka, W. Segicta, Poznan: Wydawniciwo Naukowe Uniwersytetu im. Adama

Mickiewicza, 2018, s. 183-198.

b) Education policy and history education as tools for shaping an open sociely in Poland:
a critical anthropological analysis, ,,Sprawy Narodowosciowe. Seria Nowa” 2018, nr 50,
5. 1114, |

5.3| Antropologiczne badania prakéyk i polityk miejskich (lata 20012-2019). W ramach tego
nurtu badawczego realizowatam wielostanowiskowe badania miejskie dotyczace: a) sposcbow
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walofyzowania przestrzeni miejskigj, b) strategii zapobiegania i zwalczania homofobii
i transfobii w matych i srednich miastach europejskich (na przykladzie Wroclawia); 3)kategorii
miejskoéei, oddolnych ruchéw i dziatan miejskich; partycypacji obywatelskiej.
Z prowadzonymi badaniami wiazala si¢ wspolpraca z przedstawicielami lokalnych wladz,
urzednikami miejskimi oraz wroctawskimi organmizacjami pozarzagdowymi. W ten modul
badawczy wpisuja si¢ badania empiryczne przeprowadzone przez mnie W ramach dwoch
przedstawionych ponizej watkéw:

53.1! W toku projektu badawczego realizowanego w ramach programu: Rozwdj potencjalu
i oferty edukacyjnej Uniwersytetu Wroclawskiego szansg zwiekszenia konkurencyjnosci
Uczelni (nv POKL.04.01.01-00/054/10): Wielokulturowos¢ szansg roiwoju miasta—na
proyktadzie Wroclawia (w latach 2011-2012) oraz w ramach realizacji: 2) ogdlnopolskiego
projektu  badawczego Dzielo-dzialka (2009-2011) koordynowanego przez Muzeum
Ftnodraficzne im. S. Udzieli w Krakowie. Publikacje bedace rezultatem badari:

a) W poszukiwaniu znaczenia miejsca: préba kognitywnej analizy kategorii "dziatka"
i priestrzeni asocjacyjnych z nig zwigzanych, w: Dzielo-dziatka, pod red. M. Szczurek,
M. Zych, Krakéw: Muzeum Etnograficzne im. Seweryna Udzieli w Krakowie, 2012, s.186-
207.| Artykut powstal na podstawie prowadzonych przeze mnie W latach 2009-2011
we Wroclawiu badai empirycznych, obserwacji uczestniczgcej we wroclawskich ogrodach
dzialkowych. Podstawg do kognitywnej analizy dyskursu, ktra stanowi rdzen tego tekstu
stanowily poglebione wywiady, ktére przeprowadzalam z wroctawskimi dziatkowcami
w latach 2009-2010; wykonane przeze mnie fotografie oraz mapy mentalne ogrodkow
dziatkowych, ktére sporzadzali wspéipracujacy ze mna dziatkowcy.

5372. W ramach miedzynarodowego projektu badawczego: Diversity: Preventing and
combating homo- and transphobia in small and medium cities across Europe.
Badania te dotyczyty jakosci Zycia i obecnogci w przestrzeni publicznej 0s6b LGBT+ oraz
praktyk i strategii miejskich zapobiegajacych i zwalczajacych homofobig 1 transfobi¢
we Wroclawiu; artykul nawiagzujacy do rozpoznan formutowanych w toku tych badaf:

b)( ieniany juz w pkt. 1) Wroclawski Marsz Réwnosci jako prrykiad karnawalizacji
protestu w przestrzeni miejskiej: perspektywa antropologiczna, .Journal of Urban Ethnology”
2018, nrl6, s. 61-78.

5.4. Pozostale publikacje naukowe, recenzje

Redakcja ksigzek:

B. Plonka-Syroka, K. Majbroda (red.), Milosé spetniona, mito$é niespetniona, Wroclaw:
Arboretum, 2012, ss. 416. (ISBN 97 88362563012).

G. [Kubica, K. Majbroda (red.), Obserwatorki z wyobraznig. Emograficzne i socjologiczne
pisarstwo kobiet, Wroclaw: Wydawnictwo Atut, 2014, ss. 482. (JISBN: 978-83-797-7051-9).

5&;\\?&%

Refiakcja monograficznych numeréw czasopism:
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,»Zeszyty Etnologii Wroctawskiej” 2014, ar 2 (21) — numer tematyczny: Oblicza antropologii

spoleczno-kulturowej  po Writing Culture. Oblicza, dylematy, perspektywy (redakcja
z Matkiem Pawlakiem).

,»Tematy z Szewskiej” 2016, nr 1 (17) — numer tematyczny Rzeczy.
Redakcja jezykowa monografii:

Recenzje artykuléw w czasopismach:

Recenzowatam artykuly publikowane m.in. w czasopismach tj. ,Rocznik Antropologii
Historii”, ,.Etnografia. Praktyki, Teorie, Doswiadczenia” ,,Zeszyty Etnologii Wroclawskiej”,
,,Studia Furopanea Gnesnesia”, ,,Humaniora”.

W latach 2009-2019 opublikowatlam 3 monografie autorskie, 1 monografi¢ wieloautorska
(w u); 9 artykuléw i 2 komunikaty w czasopismach z listy C MNiSW, ktore znajdujg
sig n? liscie EIRTH (publikowatam artykuly w prestizowych czasopismach, m.in. takich jak:
Teksty Drugie”, ,Lud”, JLiteratura Ludowa”, Ftnografia Polska”, .Kultura
i Spofeczenstwo”, ,,Sprawy Narodowosciowe™, “Journal of Urban Ethnology”; w tym jeden
w jezyku angielskim: K. Majbroda, Education policy and history education as tools for shaping
an open society in Poland : a critical anthropological analysis, ,,Sprawy Narodowesciowe”
201 !, ar 50, s. 1-14.) Opublikowatam réwniez 10 artykuléw w czasopismach z listy B
MNiISW.

Jestem autorka 17 artykuléw w recenzowanych monografiach, w tym 1 w monografii
wydanej w jezyku angielskim: K. Majbroda, Between Science and Literature: The Literary
Turht in Socio-Cultural Anthropology, in: Middlegrounds, Ambigous Frontiers, and
Intercultural Space,eds. A. Posern-Zielinski, L. Mr6z, Committee of the Ethnological Scicnces
Polish Academy of Sciences, Poznan: Instytut im. Oskara Kolberga, 2014, s. 193-214.
Napisalam 3 artykuly w ramach monografii, ktérej jestem wspotautorka (W druku) {szczegoly
vide: zatacznik3_wykaz opublikowanych prac i osiagnie¢_K. Majbroda).

st, mojego autorstwa: K. Majbroda, Postmodernistyczne otwarcie w polskiej antropologii

spoleczno-kulturowej. Projekt urzeczywistniony? ,Jud” 2016, t.100, s.161-184 w wersji

angloj¢zycznej: The Postmodern Opening in Polish Socio-Cultural Anthropology: a Project

Re !Iised? ukazat sic w czasopismie ,.Déja lu” 2018, nr 6, s. 1-25; wydawanym przez World

Cuncil of Anthropological Associations.

(S‘:Ezeg&owy wykaz wszystkich moich publikacii vide: zalgcznik 3_wykaz opublikowanych
a

prag i osiggniec_ K. Majbroda).
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INFORMACJE O DZIALALNOSCI NA RZECZ NAUKI I KULTURY ORAZ
OSIAGNIECIACH BADAWCZYCH POZA NAUKA

6.1. (dzial w migdzynarodowych i krajowych projektach badawczych

W latach 20122018 zrealizowalam 11 projektéw badawezych; w 7 z nich bylam
kierownikiem; w 4 wykonaweg; 2 sposrdd nich to projekty migdzynarodowe realizowane we
Wspt')E)racy z partnerami z europejskich jednostek naukowych i organizacji pozarzadowych.
Dwa Iz nich byty finansowane przez Narodowe Centrum Nauki, jeden byt wspéifinansowany w
ramavh: Rights, Equality and Citizenship Programme of European Union.

1. Tyt projektu: Dzielo-Dzialka, lata realizac)i: 2009-2011; wykonawea projektu
badawczego koordynowanego przez Muzeum Etnograficzne im. Seweryna Udzieli w
Krakowie.

2. Tywt projektn: Odmienna perspektywa w  badaniach literackich. Wybrane
zagadnienia i dyskurs feministycinej krytyki literatury w Polsce po 1989 roku,
(2120/M/KEAK/12), rok realizacji: 2012. Kierownik projekts badawczego
realizowanego w ramach grantu przZyznanego przez Rektora Uniwersytetu
Wroctawskiego w wyniku konkursu na wewnetrzae granty badawcze dla micdych
naukowcow.

3. Tytul projektu: Male przedmioty, duze narracje (FPL1-005-2012), rok realizacji:
2012 Finansowanie: Polsko-Litewski Fundusz Wymiany Mtlodziezy. Koordynator
merytoryczay i uczestnik badan w projekcie.

4. Tytut projektn: Wielokulturowos¢ a Edukacja — priypadek miasta Wroclawia, lata
realizacji: 2011-2012. Kierownik projektu badaweczego realizowanego w ramach
programu: Roezwdj potencjalu i oferty edukacyjnej Uniwersytetu Wroclawskiego
szansq zwigkszenia konkurencyjnosci Uczelni (or POK1..04.01.01-00/054/10)
Finansowanie: UWr, Unia Europejska.

Tytut projektu: Wielokulturowosé szansq rogwoju miasta—na preykiadzie Wroclawia,
rok realizacji 2012. Kierownik projektu badawczego: W ramach programu: Rozwdj
potencjalu i oferty edukacyjnej Uniwersytetu Wroclawskiego szansq twighszenia
konkurencyjnesci Uczelni (nr POKL.05.01.02-00/065/13.) Finansowanie: UWT, Unia
Europejska.

6. Tytul projektu: Kultura poprzez znaki. O semiotycznym aspekcie antropologii
interpretatywnej Clifforda  Geerza (1217/M/KEAK/13), rok realizacji: 2013.
Kierownik projektu badawczego realizowanego w ramach grantu przyznanego przez
Rektora Uniwersytetu Wroclawskiego w wyniku konkursu na wewnetrzne granty
badawcze dla mtodych naukowcow.

7. Tytut projektu: Literaturoznawcze kategorie badawcze poznaniu i praxis antropologii
spoleczno-kulturowej, (2259/M/KEAK/14), rok realizacji: 2014. Kierownik projektu
badawczego realizowanego w ramach grantu przyznanego przez Rektora Uniwersytetu
Wroctawskiego w wyniku konkursu na wewnetrzne granty badawcze dla mtodych

naukowcow.,
S

1.
|
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6.2

A
w

8l Tyl projektu: Tekst, dyskurs, interpretacja. Literaturoznawcze kategorie
badawcze w teorii i metodologii antropologii spoleczno-kulturowej XX i XXI
wiekn. Kierownik projektu badawczego sfinansowanego ze $rodkéw Narodowego
Centrum Nauki przyznanych w ramach finansowania stazu po uzyskaniu stopnia
naukowego doktora na podstawie decyzji numer (DEC-2013/08/S/HS2/00198); lata
2013-2014. Kierownik projektu.

9| Tytut projektu: Wizje narodu w polskich podrecznikach do nauki historii -
poréwnawcze badania antropologiczne (UMO-2012/06/A/HS3/ 00266) Finansowanie:
w ramach programu Maestro 3 Narodowego Centrum Nauki, czas realizacji: 2013-
2018. Wykonawca projektu. Kicrownik projektu: prof. dr hab. Wojciech Jozef
Burszta.

0. Tytut projektu: Antropologia spoleczno-kulturowa w systemie nauki. O statusie teorii
i praktyki badawczej po twrocie literackim i interpretatywnym, (1317/M/KEAK/15),
rok realizacji: 2015. Kierownik projektu badawczego realizowanego w ramach grantu
przyznanego przez Rektora Uniwersytetu Wroclawskiego w wyniku konkursu na
wewnetrzne granty badawcze dla mtodych naukowcow.

11. Tytut projektu: Diversity: Preventing and combating homo- and transphobia in small
and medium cities across Europe wspotfinansowany przez Rights, Equality and
Citizenship Programme of EU (numer grantu JU ST/2014/RRAC/AG/BEST/6693), lata
realizacji 2015-2017. Wykonawca projektu. Kierownik projektu w ramach UWr dr
hab. Monika Baer. Gléwny kierownik mig¢dzynarodowego projektu: dr Olga Jubany
(Universitat de Barcelona). (Oprocz grupy badawczej z KEIAK UWr w projekceie
uczestniczyli badacze i badaczki z nastepujacych  miast  europejskich:
Nottingham, Charleroi, Sabadell, Girona i Saloniki).

—

Wainiejsze konferencje krajowe i zagraniczne

latach 2009-2019 (po doktoracie) wziglam czynny udziat, wyglaszajac referaty
31 konferencjach naukowych; w tym w 5 miedzynarodowych. Organizowalam

2 i wspétorganizowatam 3 konferencje naukowe (W tym 3 konferencje migdzynarodowe). Za
szczegblnie wazne 1 cenne Z punktu widzenia moich zainteresowan badawczych uznaje
uczestnictwo m.in. w T Kongresie Polskiej Antropologii, Warszawa 22-25 pazdziernika 2013;

w

Dgolnopolskim XIV Zjezdzie Socjologicznym. Grupa tematyczna: Teoria socjologiczna

wobec antropologii, Krakow 11-14 wrzesnia 2010, w IV Transdyscyplinarnym Sympozjum
Badan Jakosciowych (Poznan 27-30.05.2015); w V Transdyscyplinarnym Sympozjum Badan
Jakosciowych (Stupsk-Ustka, 18-21.05.2016); w VII Transdyscyplinarnym Sympozjum Badan
Jakosciowych (Krakéw 28-30 czerwca 2018).

Zotganizowalam i prowadzitam 3 sesje tematyczne W ramach ogdlnopolskich konferencji
naykowych; organizowalam i wspolorganizowatam 4 ogolnopolskic seminaria naukowe

2014 roku. (Szczegblowy wykaz migdzynarodowych i ogélnopolskich konferencji, W ktérych

br

Seicji Metodologicznej Polskiego Towarzystwa Ludoznawczego, kiérej jestem prezeska od

am czynny udziat vide: Zatacznik3_wykaz opublikowanych prac i osiagnieé_K. Majbroda).
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6.3. Udzial w komitetach organizacyjnych konferencji; organizowanie sesji tematycznych
podczas konferencji

1. Ogélnopolska Konferencja Naukowa: Milos¢é spelniona, milosS¢ niespelniona,

rganizatorzy: Akademia Medyczna im. Piastéw Slgskich we Wroclawiu Katedra

ologii i Antropologii Kulturowej UWr, Szklarska Porgba, 17-19 czerwca 2009.

Sekretarz konferencji.

gélnopolska Konferencja Naukowa: Obserwatorki z wyobrainig. Etnograficine

i| socjologiczne pisarstwo kobiet. Organizatorzy: Katedra Etnologii i Antropologii

ulturowej Uniwersytetu Wroctawskiego Instytut Socjologit Uniwersytetu Jagiellofiskiego

uzeum Etnograficzne im. Marii Znamierowskiej-Priifferowej w Toruniu; Torusi 26-27

ietnia 2012. Bylam wspolorganizatorka i sekretarzem konferencji.

gdinopolska Konferencja Naukowa: Oblicza Antropologii spoleczno-kulturowej po

viting Culture. Wyzwania, dylematy, perspektywy, Katedra Etnologii i Antropologii

ulturowej UWr, Wroclaw 15 marca 2013. Bylam wspélorganizatorka (z dr Markiem -
awlakiem).

4, l\{lie;dzynarodowa Konfetencja Naukowa: Polska i ukrairiska etnologia dzisiaj.
Kontynuacja i perspektywy w rocznice 120 Polskiego Towarzystwa Ludoznawczego Lwow

5.27 wrzesnia 2015, czlonek Komitetu organizacyjnego; organizatorka sesji
tematycznej: Etnologia i miasto (we wspolpracy z Centrum Historii Miejskiej Europy
rodkowo-Wschodniej we Lwowie).

5. IYIif;dzynarodowa Konferencja Naukowa: Jaka refleksja o kulturze jest dzisiaj potrzebna
Europie? Wyzwania, dylematy, perspekiywy, toOWarzyszaca Wroctaw, 22-23.09.2016 r.
$ekretarz konferencji. Wspélorganizowalam sesj¢ tematyczng Sekcji Metodologicznej
PTL: Antropologicane konteksty krytyki kulturowej (22.06.2016).

6. Ogblnopolska Konferencja Naukowa: Regiony i regionalizmy w perspektywie antropologii

ulturowej. Miedzy pasjg a metody, Gniewino/Wejherowo 21-25 czerwca 2017.
rganizowalam sesj¢ tematyczna: Mapowanie postmodernizmu w polskiej antropologii
oleczno-kulturowe (22.06.2017).

]qudzynarodowa Konferencja Naukowa Discourses of historical education, 18-20
eénia 2017. SWPS Uniwersytet Humanistycznospoleczny, Warszawa. Czlonkini

Komitetu Organizacyjnego.

8. Ogblnopolska Konferencja Naukowa: Etnografie wspolczesnosci: Obszary, Metody,
Perspektywy towarzyszaca XCIV Walnemu Zjazdowi Delegatow PTL, Lodz 20-21
wrzednia 2018. Organizowalam sesj¢ tematyczna: Antropologie ‘aktualnego’: zjawiska,
| etody, perspektywy, aksjologie (21.09.2018).

9. Ogdlnopolska Konferencja Naukowa: ZAANGAZOWANIE/ANIMACJA/ EDUKACIA.
rEtm:ulogia i antropologia kulturowa wobec zmian spolecznych towarzyszaca XCV

Walnemu Zjazdowi Delegatéw PTL, Poznan 18-22 wrzeénia 2019. Czlonkini Komitetu

Naukowego.
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6.4. Dydaktyka

0Od 2004 roku prowadze dydaktyke w réznych instytucjach naukowych. W latach 2004-2019
prowadzitam wyklady z zakresm literaturoznawstwa oraz antropologii spoleczno-
kulturowej, éwiczenia, konwersatoria, zajecia fakultatywne oraz zajecia warsztatowe
realizowane metody tutorialu. We wspomnianym latach prowadzilam zajgcia
w nastepujgcych instytucjach nankowych:

W latach 2004-2005 wyktadatam w Koleginm Nauczycielskim im. G. Piramowicza we
Wrocltawin; W latach 2005-2011 wykladalam w Instytucie Filologii Polskiej, Wydzial
Filologiczny Uniwersytetu ‘Wroclawskiego.
W latach 2009-2010 wyktadatam w Akademii Medycznej im. Piastéw Slaskich we Wroclawiu
(specjalnosc: Farmacja).

Dotychczas prowadzitam m.in. zajecia obligatoryine (wyktady, éwiczenia i konwersatoria) dla
studentéw filologii polskiej, takie jak: Poetyka, Metodologia badan literackich, Kategoria
gender w badaniach literackich, Teoria literatury, Krytyka feministyczna, Antropologia
literatury-antropologia kultury. W ramach wielu z nich realizowatam autorski, przygotowany
przez siebie program dydaktyczny.

W latach 2008-2009 prowadzitam w Instytucie Filologii Polskiej UWr zajecia dla studentow
w ramach specjalizacji: Edukacja nieformalna. Polonista jako lider spolecznosci Iokalnej,
wykiadajac: Ksztatcenie kulturowe. ,.Co to jest wielokulturowos¢” (konwersatorium w ramach
specjalizacji) i ,,Zréznicowanie kulturowe. Problemy przekraczania barier kulturowych”
(konTversatoritml w ramach specjalizacji) oraz ,.Edukacja migdzykulturowa”.

W latach 2011-2012 wykladalam w Instytucie Pedagogiki Uniwersytetu Wroclawskiego
Wyb}ane zagadnienia antropologii kultury. W latach 2009-2010 w Akademii Medycznej im.
Piastéw Slaskich we Wroclawin (specjalnosé: Farmacja) prowadzitam konwersatoria:

|

Spolfczno-kulturowe tworzenie ciata, Medialny obraz zdrowia i farmaceuty.

Reklama farmaceutyczna.

Od {:}‘8 roku (od 2011 roku na stanowisku adiunkta) prowadze (lub prowadzitam) zajecia dla
studentow etnologii i antropologii kulturowej w KEiAK UWr; takie jak: Metody badaf
terenowych, Komunikowanie wiedzy antropologicznej, Antropologia edukacji, Problemy
filozofii jezyka i kultury, Metodologia nauk spolecznych, Antropologia wspolczesnosci,
Seminarium licencjackie. Od 2015 roku prowadz¢ w KEIiAK UWr zajecia warsztatowe
prowadzone metoda tutorialu, ktére maja charakter warsztatéw z zakresu non-fiction writing
a ich celem jest doskonalenie umigjetnosci studentéw i studentek w zakresie tworzenia
kreatywnych i krytycznych tekstow antropologicznych, a takze umiejgtnosci komunikacyjnych.
w l‘amach pracy dydaktycznej w Katedrze Etnologii i Antropologii Kulturowej UWr
opracowatam  autorskie  przedmioty: Komunikowanie wiedzy antropologiczne;
i Antropologia edukacji, ktore od 2012 r. zostaly wprowadzone do programu nauczania
w KFiAK UWr jako przedmioty obligatoryjne. W ramach pracy dydaktycznej zardwno
w Inlstytucie Filologii Polskiej UWTr, jak i w Katedrze Etnologii i Antropologii Kulturowej UWr
przygotowalam merytorycznie i prowadzitam ponad 20 zajec fakultatywnych o réznej tematyce
(szczegdlowy wykaz pracy dydaktycznej vide: zalacznik 3 wykaz opublikowanych prac
i osiagnigé_K.Majbroda).
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. tach 2011 — 2019 doradzatam kilkudziesigciun studentom przygotowujgcym prace
licengjackie i magisterskie oraz kilku doktorantom w zakresie teorii i metodologii

odpowiadajgc na zapotrzebowanie oséb zglaszajacych si¢ bezposrednio do mnie, doradzajge
im w|zakresie merytorycznynt.

Od 2017 roku jestem promotorem pomocniczym mgr Magdaleny Pietrewicz, doktorantki
Studium Nauk o Kulturze, Wydzialu Nauk Historycznych i Pedagogicznych, Uniwersytetu
Wroclawskiego (promotorem jest prof. dr hab. Eugeniusz Kiosek), przygotowujacej dysertacie
zatytitowana: Na styku emmografii i sztuki. Analiza projektow Osrodka Nowy Swiat w Legnicy
oraz innych, wybranych dzialan badawczo-artystycznych.

Od 2F 18 roku jestem opickunem Studenckiego Kota Etnologéw w Katedrze Etnologii i
Antropologii Kulturowej UWr.

6.5. Staze i wyjazdy badawcze

W ol esie od 1 pazdziernika 2013 r. do 30 wrzeénia 2014 r. odbywatam staz podoktorski
FUGA 2 sfinansowany ze $rodkéw Narodowego Centrum Nauki przyznanych w ramach
fin Esowaznial stazu po uzyskaniu stopnia naukowego doktora na podstawie decyzji numer
DEC-2013/08/S/HS2/00198. Temat realizowanego projektu badawczego: Tekst, dyskurs,
inte retacja'. Literaturoznawcze kategorie badawcze w teorii i metodologii antropologii
spoleczno-kulturowej XX i XXI wieku. Staz odbywalam w Katedrze Antropologii
Literatury i Badan Kulturowych Uniwersytetu Jagiellonskiego; jego opiekuncm
merytorycznym byl prof. dr hab. Ryszard Nycz. W ramach realizacji stazu badawczego
uczestniczytam w seminariach, wyktadach i innych formach dziatalnosci naukowej rozwijanej
w iBK UJ; odbywalam rowniez kwerendy badawcze. Rezultatem moich badan
srodlowych oraz analitycznych realizowanych w ramach stazu jest przede wszystkim
monografia naukowa w jezZyku angielskim: Clifford Geerty’s Interpretative Anthropology.
Between Text, Experience and Theory, (Seria: Cross-Roads. Polish Studies in Culture,
Lite}‘ary Theory and History, ed. by R. Nycez, T. Walas), Wydawnictwo Peter Lang: Frankfurt
am Main, Berlin, Bern, Bruxelles, New York, Oxford, Wien, 2015, pp.172.

W llatach 2012-2018 odbywalam regularne wizyty badawcze W Instytucie Etnologii
Uniwersytetu Karola w Pradze (Charles University of Prague, Faculty of Arts, Institute of
Ethnology) oraz w Katedrze Etnologii, (w Katedrze Filologii Polskiej — 2015) na Wydziale
Nauk Filologicznych Uniwersytetu Ivana Franko (Ivan Franco University of Lviv Faculty of
Philology Sciences, Department of Ukrainian Folklore Sciences and Department of Polish
Philology; Faculty of History, Department of Ethnology). Podczas pobytow badawczych w tych
instytucjach uczestniczylam w seminariach naukowych, konsultowatam réznego rodzaju
zagadnienia badawcze, przeprowadzatam kwerendy archiwalne. Podczas wybranych pobytow:
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oW okresie 2-15 maja 2013 r. pobyt w Uniwersytecie Karola w Pradze, w Katedrze
Etn .()gii zwiazany z kwerendami naukowymi. Podczas pobytu uczestnictwem w czesko-
polskim seminarium naukowym (9.05.2013), przedstawiajgc referat: Antropologia spoteczno-
kulturowa w Polsce wobec zwrotu refleksyjnego, literackiego i interpretatywnego.

27 maja 2014 r. (Wroctaw) bratam udziat w TX czesko-polskim seminarium ,,Wspélczesne
problemy polskiej i czeskiej etnologii — kontynuacje™,,Soucasné problémy polské a Ceské
etnolpgie — Kontinuace”, podczas ktérego wyglositam wyklad: W strong emocji
i doswiadczenia. Nowe drogi poznania w antropologii spoleczno-kulturowej / Za emoci
a zkuSenosti. Nové cesty poznani v socidlné-kulturni antropologii.

oW bkresic 16-25.09. 2014 r. pobyt na Uniwersytecie im. Ivana Franki we Lwowie
(Ukraina) na zaproszenie Instytutu Filologii Polskiej, Katedry Folklorystyki i Katédry
Etnologii, zwigzany z wygloszeniem wykladu dla studentow w Instytucie Polonistyki:
O literaturze jako Zrédle poznania. Antropologia zorientowana na tekst. Pobyt naukowy wiazat
sig takze z udzialem w przygotowywaniu Walnego Zgromadzenia Delegatéw Polskiego
Towarzystwa Ludoznawczego (w 120 rocznicg jego powstania we Lwowie) oraz organizacjg
towarzyszacej mu migdzynarodowej konferencji naukowej: Polska i ukrairiska etnologia
dzisiaj. Kontynuacje i perspektywy, ktéra odbyta si¢ we wrzedniu 2015 roku we Lwowie.
Podgzas pobytu nawigzatam wspéipraceg z Centrum Historii Miejskich Europy Srodkowo-
Wschodniej, w ramach ktérej we wrzeéniu 2015 r. zorganizowatam we Lwowie sesj¢
tematyczna Etnologia a miasto w ramach miedzynarodowej konferencji naukowej PTL: Poiska
i uitrairiska etnologia dzisiaj. Kontynuacja i perspekiywy W rocznice 120 Polskiego
Towarzystwa Ludoznawczego, Lwow 25-27 wrzesnia 2015.

(Szczegdlowy harmonogram pobytow badawczych vide: zatgeznik 3_wykaz opublikowanych
prac| i osiagnigé K. Majbroda).

6.6. Czlonkostwo w organizacjach naukowych, kapitutach i redakcjach

Od | 2009 roku jestem cztonkinia Polskiego Towarzystwa Ludoznawczego (Oddziat
Wrociaw). W latach 2014-2018 pefnitam funkcje wiceprezes w tym oddziale. W 2015 podczas
Walnego Zgromadzenia Delegaidw PTL we Lwowie zostalam wybrana na stanowisko
wiceprezes w Zarzadzie Glownym; funkcje te pelnie do dzis. Wigze si¢ z tym praca polegajaca
na szeroko rozumianym popularyzowaniu dziedzictwa kulturowego, a takze promowaniu
dziatalnosci tej instytucji oraz etnologii i antropologii spoleczno-kulturowej w przestrzeni
publicznej: podczas spotkan z instytucjami kultury, wiadzami Wroclawia, w trakcie paneli
dyskusyjnych, itp. W tym zakresie wspélpracuj¢ z np. Muzeum Etnograficznym Oddziat
Muzeum Miejskiego Wroctaw, z organizacjami pozarzagdowymi (np. Nomada, Kultura
Roéwnosci, Stowarzyszenie Intro, Fundacia Na Rzecz Réwnodcei, Fundacja Wazka) oraz z
przedstawicielami wladz i instytucji miejskich. Od 2014 roku pelnig funkcje prezes Sekcji
Metodologicznej Polskiego Towarzystwa Ludoznawczego, ktorej bytam wspotinicjatorks.
Wiaze sic to z organizacja seminariéw, sesji tematycznych i paneli konferencyjnych, a przede
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wszystkim z dziatalnoscig naukows i jednoczesnie popularyzujaca etnologie i antropologic
spoteczno-kulturows.

1. (zji 2009 r. jestem cztonkinia Polskiego Towarzystwa Ludoznawczego

2. 2015 r. pehnig funkcjg wiceprezes w Zarzadzie Glownym Polskiego Towarzystwa
Ludoznawczego; w 2016/2017 pelniaca obowiazki Prezesa PTL.

3. latach 2014-2018 pehitam funkcj¢ wiceprezes Oddzialu PTL we Wroclawiu,
od 2018 r. petni¢ funkcj¢ prezes O/PTL we Wroclawiu.

4. Od 2014 r. pelnic funkcj¢ prezes Sekcji Metodologicznnej PTL.

5. 0d 2017 r. jestem czlonkiniag EASA (European Association of Social Anthropologists):
6. Od 2018 r. jestem czionkinia Kapitely Konkursu na najlepszq prace 7 antropologii
historycznej organizowanego przez Wydzial Nauk Historycznych Uniwersytetu Mikotaja
Kopernika, Wydziat Historyczny Uniwersytetu Jagiellonskiego.

7. 2019 r. zainicjowalam powstanic Pracowni Edukacji Otwierajacej Polskiego
Towarzystwa Ludoznawczego, do ktorej nalezg.

Od 2011 uczestnicze¢ w pracach redakcji czasopism naukowych oraz serii wydawniczych
Polskiego Towarzystwa Ludoznawczego, Instytutu Archeologii Etnologii PAN, Katedry
Etnologii i Antropologii Kulturowej UWT.

1. ,Archiwum Etnograficzne” od 2011 — aktuvalnie, seria wydawnicza Polskiego
Towarzystwa Ludoznawczego; redaktor z uprawnieniami do decydowania o przyjmowaniu
prac ﬁo druku.,

2. ,,Lud” w latach 2011-2016, wydawca: Polskie Towarzystwo Ludoznawcze; redaktor
Jezykowy.

3. ,Lud” od 2017 — aktualnie, wydawca: Polskie Towarzystwo Ludoznawcze; sekretarz
Red%cj i, redaktor z uprawnieniami do decydowania o przyjmowaniu prac do druku.

4. ,Biblioteka Etnografii Polskiej”, od 2015-aktualnie, seria wydawnicza IAE PAN; czionek
Redakcji.

5. ,Tematy z Szewskiej”, w latach 2016-2017, wydawca: Katedra Etnologii i Antropologii
Kulturowej Uniwersytetu Wroctawskiego; redaktor jezykowy.

6. ,,Tematy z Szewskiej”, od 2017-aktualnie, wydawca: Katedra Fmologii i Antropologii
Kulturowej Uniwersytetu Wroclawskiego; redaktor z uprawnieniami do decydowania
0 prT(jmowaniu prac do druku.

6.7. Nagrody i wyréinienia, stypendia

. 'W latach 2004-2008 — otrzymywatam przyznane przez Rektora UWr. Stypendium dla
najlepszych doktorantéw Studium Doktoranckiego Wydzialu Filologicznego
na Uniwersytecie Wroclawskim.

_ W latach 2005-2006 — otrzymywatam przyznane przez Ministra Edukacji Narodowej
i Sportu Stypendium za wybitne osiggni¢cia W nauce (jako studentka w Katedrze
Etnologii i Antropologii Kulturowej UWr).
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3; W latach 2008-2011 otrzymywalam przyznane przez Rektora UWr. Stypendinm
dla najlepszych doktorantéw Studivm Doktoranckiego Nauk o Kulturze na Wydziale
Nauk Historycznych i Pedagogicznych Uniwersytetu Wroctawskiego.

4] W 2009 otrzymalam nagrode przyznang przez Rade Wydzialu Filologicznego
Uniwersytetu Wroclawskiego za wyrdzniajaca sie obrong doktorska dysertacji pt.:
Odmienna perspektywa w badaniach literackich. Wybrane zagadnienia i dyskurs
Jeministycznej krytyki literatury w Polsce po 1989 roku.

5] W latach 2012-2013 otrzymywatam nagrode Rektora UWr za wybitne osiagniecia
organizatorskie i dydaktyczne.

6. W latach 2014-2018 otrzymywatam Stypendium Ministra Nauki i Szkolnictwa
Wyzszego dla wybitnych mlodych naukowcéw prowadzgcych wysokiej jakosci
badania i cieszacych si¢ imponujacym dorobkiem naukowym.

7! W latach 2016-2018 otrzymywalam nagrode Rektora UWr za wybitne osiggnigcia
organizatorskie i dydaktyczne.

6.8. Promowanie nauki i badafi naukowych, wspélpraca z mediami

0d poczatku zaangazowania w dzialalnos¢ badawcza staram sig regularnie i nieprzerwanie bra¢
udziat w wydarzeniach popularyzujacych nauke, wystgpowaé publicznie i upowszechniaé
wyniki prowadzonych badari. Ponizej przedstawiam najwazniejsze dokonania na tym polu z
ostatnich lat

Organizacja sesji tematycznych w ramach seminariéw Sekeji Metodologicznej Polskiego
Towiarzystwa Ludoznawczego:

1. 1Seminarium Sekcji Metodologicznej Polskiego Towarzystwa Ludoznawczego: Teorie
i metodologie wspdlczesnej antropologii, Warszawa 12 kwictnia 2014r., Instytut
Etnologii i Antropologii Kulturowej UW. Wspélorganizatorka.

2. TI Seminarium Sekcji Metodologicznej Polskiego Towarzystwa Ludoznawczego, Rola
i wiarygodnos¢ danych w poznaniu antropologicznym, Lublin 18 wrzesnia 2014 r.
Wspoélorganizatorka.

3. IV Seminarium Sekecji Metodologicznej Polskiego Towarzystwa Ludoznawczego:
Logos, mythos, techne: oblicza antropologii, Poznan 11 grudnia 2015, Instytut
Etnologii i Antropologii Kulturowej UAM. Organizacja we wspélpracy (z dr hab.
Waldemarem Kuligowskim i dr Mariuszem Filipem).

4. V seminarium Sekcji Metodologicznej Polskiego Towarzystwa Ludoznawczego
Teorie i metodologia antropologii spoleczno-kulturowej w oplyce prredstawicieli
nauk humanistycznych i spolecznych, Torun 9 kwietnia 2016, Muzeum Etnograficzne
im. Marii Znamierowskiej-Priifferowej w Toruniu. Organizacja we wspoélpracy z dr
hab. Wojciechem Piaskiem z Instytutn Historii 1 Archiwistyki Uniwersytetu
Torunskiego.
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Orgahizacja workshopow:

W 2012 roku na zaproszenie prof. dr. hab. Marii Dudzikowej wspétorganizowatam (z dr
Joanng Prus) workshop: Opis gesty jako metoda badawcza. Semantyczna analiza tekstu w

ramach XXVI Letniej Szkoly Mlodych Pedagogow (Summer School of Young Teachers)
Biatystok (19.09.2012).

W okresie od czerwca do wrzeénia 2017 roku, w ramach projektu DIVERCITY zorganizowatam
5 warsztatobw poSwigconych zapobieganiu i zwalczaniu LGBT-fobii w réznych
przestrzeniach zycia spolecznego, sposrod ktérych 1 przeprowadzitam we wspdlpracy z mgr
Joanna Tomaszewska, mgr Celing Strzelecka — doktorantkami studium Nauk o Kulturze UWT,
3 z Alina Szeptycka z wroctawskiego Stowarzyszenia Kultura Réwnosci:

e 13 czerwca i 21 wrzesnia 2017 wspolorganizowatam i prowadzilam warsztaty
antydyskryminacyjne dia miodych ludzi, ktére mialy na celu przyblizenie kulturowo-
spofecznych mechanizméw powstawania stereotypéw i uprzedzen na temat osob
LGRT+, a takze omowienie strategii zapobiegania i zwalczania przemocy
motywowanej LGBT-fobia.

e § wrzeénia zorganizowalam i przeprowadzitam w siedzibie Kultury Rownosci
we Wroclawiu warsztat dla os6b LGBT, podczas ktdrego wypracowywano sposoby
kontynuacji dobrych praktyk i rozwijania pomystow w zakresie dzialah na rzecz
normalizacji sytuacji tej spotecznosci w réznych przestrzeniach Zycia spolecznego.

o 8 wrzesnia 2017 r. zorganizowatam i wspolprowadzitam warsztat dla dziennikarzy
i blogeréw: Promowanie komunikacji wolnej od LGBT-fobii, podczas kiorego
przeprowadzono analizg dyskursu oraz wizualnych materialéw prasowych na temat
spotecznosci LGBT+ w celu zmapowania klisz jezykowych i stereotypowych
reprezentacji, kiore s3 uzywane przez dziennikarzy i blogeréw podejmujacych
tematyke LGBT+. Waznym elementem warsztatu byla dyskusja o potrzebie tworzenia
rzetelnych, niedyskryminujacych informacji na temat $rodowiska LGBT
oraz wspierania i promowania komunikacji wolnej od dyskryminacji i mowy
nienawisci.

o 18 wrzednia 2017 r. zorganizowalam i przeprowadzitam warsztat dla Srodowiska
wroclawskich prawnikéw i przedstawicieli organéw $cigamia, w ktorym wziely
udzial specjalistki z zakresu prawa antydyskryminacyjnego: Karolina Wieckiewicz
ze Stowarzyszenia Lambda Warszawa oraz Dorota Seweryn-Stawarz z Fundacji
na Rzecz Réwnodci. Celem tego spotkania bylo szkolenie i wymiana doswiadczen
w zakresie promowania prawa antydyskryminacyjnego, a W szczegolnoscei
identyfikowania przestgpstw motywowanych LGBT-fobig oraz wiasciwego wdrazania
procedur i mechanizméw ich zgtaszania i procedowania, a takze promowanic dobrych
praktyk w zakresie ochrony i wspierania ofiar przemocy homofobicznej oraz strategii

zapobiegajacych ich wt6rnej wiktymizacji.

Wspoélpraca z mediami i inne dzialania o charakterze popularyzatorskim:
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Wojewody Dolnoslaskiego ds. mniejszodci etnicznych i narodowych Justyng Matkowska

Wispotorganizowatam i bratam udziat w debacie organizowane] przez Petnomocnik
ya udl

ialem przedstawicielli mniejszoéci narodowych i etnicznych z terenu wojewddztwa
dolnoglaskiego. Wielokulturowos¢ — rzecgywistos¢é spoleczna czy projekt polityczny?
(06.04.2017, Wroctaw).

eNa zaproszenie Stowarzyszenie Dolnoslaski Kongres Kobiet i Katarzyny Lubinieckiej-
Rézylo, koordynatorki ds. réwnego traktowania w Urzedzie Marszatkowskim Wojewodztwa
dlgskiego, bratam udziat w panelu dyskusyjnym o feminizmie, kobietach i polityce po
specjalnym pokazie filmu ,,Sufrazystka® Sarah Gavron w Dolnoslaskim Centrum Filmowym
we Wroctawiu (6.11.2015, Wroclaw).

]38 listopada 2018r. bratam udzial w panelu dyskusyjnym Rézne oblicza patriotyzmu
deisidj (wraz z prof. dr hab. Joanng Kurczewskg z IFiS PAN oraz prof. dr hab. Juliuszem
Gardawskim Szkota Glowna Handlowa w Warszawie) w ramach cyklu SogjoPercepcja
w Regepcji, ktéry organizuje Polskie Towarzystwo Socjologiczne 0. Wroctaw we wspoipracy
z Sekeja Socjologii Etnicznosei PTS, MWW Muzeum Wspétczesnym Wroclaw oraz Recepcja.

#17 wrzesnia 2018r. bratam udziat w panelu dyskusyjnym wokét filmu ~Zywobyci przi
granicy. Babski godki 7 obu strén Olzy” (wraz z dr hab. Grazyng Kubicg z Zakfadu
Antropologii Spotecznej Instytutu Socjologii UJ i mgr Aling Doboszewska z Fundacji Dobra
Wola z Krakowa) w 11 Wieczorze Europejskim organizowanym przez Centrum Studidw
Niemieckich i FEuropejskich im. W. Brandta we Wroctawiu. W trakcie spotkania
prz;%stawia%am m.in. wyniki moich badan i analiz dotyczacych obecnosci nurtu herstory
w podrecznikach szkolnych i szerzej w edukacji polskiej (oraz sposobdw pozycjonowania
kobiét w zyciu spoteczno-kulturowym w kontekstach nacjonalistycznych), ktore realizowatam
w latach 2015-2017 w ramach projektn badawczego Wizje narodu w polskich podrecznikach
do nauki historii - porownawcze badania antropologiczne.

. 3.02.2015 r. udzielitam wywiadu na temat wielokulturowosci Wroclawia oraz zalozen
idei lﬁuropejskiej Stolicy Kultury w programie Wroclawskiej Telewizji Regionalnej Wroclaw
pod Lupa; opowiadatam o wyborze Wroctawia na Europejska Stolice Kultury 2016 roku oraz
o znaczeniu zaprojektowanego logo ESK w kontekscie polityki kulturalnej miasta.

[19.05.2015 r. udzielitam wywiadu w audycji Radia Lwow na temat sesji naukowe)
Ftnologia a miasto, kt6ra organizowatam wraz z Centrum Historii Miejskich Europy
Srodtl{owo-Wschodniej (26.09.2015) oraz projektu badawczego realizowanego w latach 2014-
2015 wraz ze studentami KEiAK UWr: Wroclaw-Lwow — sensoryczhe wymiary miast.

Od krilku lat podejmuje sie inicjatyw, ktére maja na celu tworzenie przestrzeni dla wspolpracy
i debaty antropologicznej. Za najwazniejsze osiagniecia w tym zakresie uznajg nastepujace
preedsigwzigeia: '

Zorganizowanie wraz z dr M. Pawlakiem debaty w ramach konferencji: Oblicza
antropologii spoteczno-kulturowej po Writing Culture. Wyzwania, dylematy, perspektywy,
ktore odbyly sie w 15 marca 2013 r. w Katedrze Etnologii i Antropologii Kulturowej UWr.
Rezultatem konferencji oraz towarzyszacej jej dyskusji jest monograficzny numer ,,7esZytow
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Etnologii Wroctawskiej” 2014, nr 2 (21). Redakcja tematyczna: K. Majbroda, M. Pawlak.
W numerze tym znajduje sig takze transkrypcja moderowanej przez nas dyskusji z udzialem
zaproszonych polskich antropologdw.

e | Ogloszenie, przeprowadzenie i opracowanie wraz z dr hab. Wojciechem Piaskiem
z Instytutu Historii i Archiwistyki Uniwersytetu Mikolaja Kopernika w Toruniu Ankiety
antropologicznej: Etnografia — etnologia — antropologia kulturowa dzisiaj. Cele, zakresy
i praktyki badawcze, wyzwania na przysziosc, ktorg o glosilismy w 2016 r. w ramach Sekcji
Metofologicznej Polskiego Towarzystwa Ludoznawczego. Celem naszego przedsigwzigcia
bylo izainicjowanie w $rodowisku antropologicznym refleksji na temat akinalnej kondycji
antropologii, a takze wyzwad, jakie stawia przed nig przyszlosc. Opracowanie i szerokie
omo6wienie tego projektu wraz z uzyskanymi odpowiedziami na ankiete stanowig wyrazisty
przykiad dyscyplinowej autorefleksji w nurcie ‘etnografii etnografii’ i metaantropologii.
Merytoryczna analiza odpowiedzi ankietowych ukazala si¢ W czasopiémie ,Lud”
(K. Majbroda, W. Piasek, Antropologia spoleczno-kulturowa w Polsce dzisiaj. Dziedzictwo,
teraz'?iejszo,s‘é, wyzwania i strategie na przyszto$é. Wokol ankiety antropologicznej, HLud”,
t. 101, 2017, s. 447-483).

o, Kolejnym przedsigwzigciem, ktdre uznaje za szczegllnie waine, jest zainicjowanie
w 2018 roku powstania Pracowni Edukacji Otwierajacej PTL. “Edukacja otwierajaca’, ktorej
umieszczenie W nazwie zaproponowatam, obejmuje edukacj¢ miedzykulturows,
wielékulturowaf, genderows, obywateiskg, edukacje emancypujacs, réwnosciowa
i antydyskryminacyjna. Celem Pracowni jest wypracowanie wielowstkowej oferty edukacyjnej
Polskiego Towarzystwa Ludoznawczego, jej uspojnienie oraz popularyzacja zardéwno
dotychczasowych, jak i planowanych dziatan edukacyj nych oferowanych przez Towarzystwo.
Pomyst ten spotkat si¢ z zainteresowaniem wiclu antropologéw zajmujgcych si¢ szeroko
rozumiana edukacja regionalna, antydyskryminacyjna oraz animacjg grup i spolecznosci
lokalnych. Istota projektu jest sieciowanie dziataf edukacyjnych, co jest niezwykle istotne
dla infrastruktury praktyk edukacyjnych, umozliwia takze nawigzywanie kontaktow
i wspdlpracy z lokalnymi spolecznosciami, organizacjami i instytucjami w réznych regionach
Polski, a jednoczesnie stanowi wyrazisty przykiad wykorzystywania kapitatu symbolicznego
i kognitywnego dyscypliny poza akademia, w przestrzeni publicznej.

Wby, J\L&%Q\%
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