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Dr Tomasz Rachwat ukonczyt studia geograficzne w Wyzszej Szkole Pedagogicznej
(obecnie Uniwersytecie Pedagogicznym) w Krakowie w 1998 roku. Siedem lat pOzniej
uzyskal stopien doktora na podstawie rozprawy pt. Funkcjonowanie przedsiebiorstw
przemystowych  Polski  Potudniowo-Wschodniej w procesie transformacji  systemu
gospodarowania przygotowanej pod kierunkiem prof. dr hab. Zbigniewa Zijolo i obronionej
na Wydziale Geograficzno-Biologicznym tej samej uczelni. Od 1998 roku pracuje w
Instytucie Geografii obecnego Uniwersytetu Pedagogicznego w Krakowie, poczatkowo na
stanowisku asystenta, a nastepnie adiunkta. W latach 2009-2014 pracowat dodatkowo w
Krakowskiej Akademii im. Andrzeja Frycza Modrzewskiego.

Dorobek publikowany dr Tomasza Rachwata jest ilosciowo okazaty i obejmuje ponad
100 oryginalnych prac naukowych, w tym okolo 70 artykuléw w czasopismach i 35
rozdzialdow w pracach zbiorowych. Zdecydowana wickszosé tych prac ukazala sie po
uzyskaniu przez habilitanta stopnia doktora. Jest wsrdéd nich 29 prac opublikowanych w
jezyku angielskim, w tym 9 w czasopismach zagranicznych i 3 w zagranicznych
monografiach, pozostate ukazaly si¢ w czasopismach i pracach zbiorowych wydanych w
kraju. Sg w tym gronie dwa artykuly w czasopismach indeksowanych w bazie Journal
Citation Reports (JCR) — British Journal of Guidance & Counselling (2018) oraz Journal of
Curriculum Studies (2012). Publikowat réwniez w Procedia Social and Behavioral Sciences,
polskich czasopismach o zasiggu migdzynarodowym takich jak Quaestiones Geographicae,
Europa XXI, Entrepreneurial Business and Economics Review oraz w renomowanych
czasopismach krajowych — Biuletynie KPZK PAN oraz Studiach KPZK PAN, a takze wiele
razy w Pracach Komisji Geografii Przemystu PTG, ktoérych jest wspottworca. Istotnym
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elementem dorobku habilitanta jest autorstwo kilkunastu podrgcznikéw szkolnych. Byt
ponadto redaktorem kilku toméw prac zbiorowych, licznych zeszytéw periodykéow
wydawanych przez macierzysta jednostke oraz autorem bardzo licznych notatek, streszczen
konferencyjnych i innych drobnych publikacji. Zwrécié trzeba na marginesie uwage, ze
sposob zestawienia publikacji przez habilitanta, migdzy innymi brak rozréznienia artykutéw
W czasopismach i rozdzialéw w pracach zbiorowych oraz bledne przypisanie niektérych
tytuléw do publikacji w Web of Science (Core Collection) utrudniat orientacje w jego
dorobku.

Gléwnym polem zainteresowan badawczych dr Tomasza Rachwata jest geografia
przemystu. Przez caty okres swojej kariery wiele uwagi poswiecal funkcjonowaniu
przedsigbiorstw przemyslowych. Publikowal na ten temat prace przegladowe prezentujace
uwarunkowania funkcjonowania przedsigbiorstw, ich podatnogci na procesy adaptacyjne w
zmienionych warunkach transformacji spoteczno-gospodarczej w Polsce. Jego oryginalnym
wkladem s3 szczegdlowe propozycje metod badan przedsigbiorstw, w tym kwestionariusz
takich badan. Szczeg6lng uwage zwracal na zagadnienie innowacyjnosci przedsigbiorstw. Jest
autorem szeregu studiow empirycznych na temat funkcjonowania i restrukturyzacji
przedsigbiorstw przemystowych w Polsce w okresie transformacji spoleczno-gospodarcze;.

Istotnym elementem jego badan stalo sie réwniez oddzialywanie przemystu na
otoczenie lokalne i regionalne. Zajmowat si¢ w tym kontekscie migdzy innymi problematyka
efektéow mnoznikowych jako mechanizmu przenoszenia bodzcow  rozwojowych
generowanych przez podmioty gospodarcze w otoczeniu. Interesujacym studium w skali
lokalnej jest tu praca poswiecona roli dziatalnosci przemystowych i handlowych w procesach
suburbanizacji na przykladzie obszaru metropolitalnego Krakowa, gdzie akcentuje istotne
znaczenie inwestoréw zagranicznych.

Przedmiotem licznych prac dr Tomasza Rachwala byty dynamika wzrostu i zmiany
strukturalne w polskim przemysle na tle migdzynarodowym. Jest autorem studiow
porownawczych, gdzie przemiany zachodzace w Polsce konfrontowane byly z analogicznymi
procesami majgcymi miejsce w panistwach Grupy Wyszehradzkiej lub szerzej krajach Europy
Srodkowej i Wschodniej. Walorem tych prac jest wykorzystywanie roznych wskaznikéw, nie
tylko opartych o liczbe pracjacych, w tym wartosci produkcji sprzedanej i nakladow
inwestycyjnych.

Drugg sferg badaii habilitanta, powigzang z problematyka funkcjonowania
przedsigbiorstw przemystowych, sa zagadnienia szeroko rozumianej przedsigbiorczosci, w

zakresie kt6rych nalezy niewatpliwie do czolowych badaczy w $rodowisku geograficznym.
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Jego dorobek na tym polu obejmuje prace przegladowe, ktére uwzgledniaja opracowania
wykonywane na gruncie nauk ekonomicznych, nauk o zarzgdzaniu i geografii ekonomiczne;j.
Zwraca tu uwage sformulowanie modelu, ktory systematyzuje r6znorodne uwarunkowania
oraz wplyw przedsigbiorczosci na rozwdj spoteczno-gospodarczy ,,systeméw przestrzennych”
w artykule z 2018 roku. Eaczy sie ona z wcezesniejsza  propozycja koncepcji
»przedsigbiorczego regionu” zaprezentowana kilka lat wczesniej wraz z M. Plaziak.
Przedstawiona zostata ona w kontekscie krytycznej oceny ograniczonego uwzglednienia roli
przedsigbiorczoéci w Krajowej Strategii Rozwoju Regionalnego 2010-2020.

Na polu badan empirycznych dotyczacych przedsigbiorczosci zwraca uwage
przeprowadzone wraz z K. Wachem (2016) badanie intencji przedsigbiorczych mtodych ludzi
oparte o weryfikacj¢ czterech hipotez.

Oryginalne studium stanowi artykut opublikowany wraz z S. Kurkiem w czasopi$mie
Procedia — Social and Behavioral Sciences (2011), w ktérym przenalizowano relacje miedzy
aktywnoscig ekonomiczng mieszkaficow oraz przedsigbiorczoscia i jej dynamika a procesami
starzenia si¢ spoleczenstw krajow Unii Europejskie;j. Autorzy wskazujg na szereg czynnikow
wplywajgcych na ksztaltowanie sie tej relacji.

Waznym przedmiotem zainteresowan dr Tomasza Rachwala jest problematyka
edukacji, w tym w szczeg6lnosci edukacji z zakresie przedsigbiorczosci. Opublikowat na ten
temat liczne prace, w ktorych analizuje i proponuje cele, tresci i metody ksztalcenia na tym
polu, zar6wno na poziomie szkolnictwa $redniego, jak i w szkolach wyzszych, przede
wszystkim dla studentéw kierunkow geografia i gospodarka przestrzenna. Wigkszos$¢ z tych
opracowan ukazala si¢ w réznych wydawnictwach i periodykach krajowych, a dwa w formie
rozdzialdw w ksigzkach wydawnictwa Springer. Jest miedzy innymi wspélautorem
pordwnawczej analizy programéw i efektéw ksztatcenia w szkotach ponadpodstawowych w
Niemczech, Szkocji i Polsce, ktérej wyniki opublikowano w migdzynarodowym czasopismie
Journal of Curriculum Studies (2012).

W dorobku habilitanta znalez¢ mozna réwniez prace poswigcone innym zagadnieniom
na polu geografii spoleczno-ekonomicznej. Sg wéréd nich miedzy innymi opracowania
dotyczace rozwoju infrastruktury turystycznej, ewaluacji skutkéw wykorzystania funduszy
UE w rewitalizacji w wojewodztwie matopolskim, a takze zmian ludnoéciowych w obszarach
poprzemystowych w Polsce.

Dr Tomasz Rachwat byl autorem lub wspélautorem referatéw na ponad 100
konferencjach naukowych, w tym az 83 po uzyskaniu stopnia doktora. Bylo wsréd nich 21

referatow w jezyku angielskim, z tego 11 na konferencjach organizowanych za granica.
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Zwracaja uwagg referaty przygotowywane na konferencje i kongresy Migdzynarodowej Unii
Geograficznej (MUG).

Nie kierowat dotad projektami badawczymi finansowanymi przez Narodowe Centrum
Nauki i migdzynarodowe agencje grantowe. Byl natomiast polskim koordynatorem i
wykonawcg projektow dotyczacych edukacii finansowanych ze srodkéw Unii Europejskiej w
ramach migdzynarodowych programéw Lifelong Learning, Erasmus+ i Leonardo da Vinci.
Kierowal wdrozeniowymi projektami pt. Krok w Drzedsigbiorczos¢ i Poznaj swoje
kompetencje zawodowe finansowanymi w ramach Programu Operacyjnego Kapitat Ludzki,
by! takze wykonawca w projekcie pt. Kompetentny student — dobry pracownik finansowanego
przez NCBIR.

W ramach wspélpracy miedzynarodowej dzialal w konsorcjach projektowych
organizowanych przez German Research Center for Comparative Vocational Education and
Training wokot problematyki edukacji w zakresie przedsigbiorczosci. Od 2010 roku jest
czionkiem Polskiej Sekcji European Regional Science Association a od 2018 roku Academy
of International Business. Odbyt krétkoterminowe staze i wizyty naukowe w uniwersytetach i
placéwkach badawczych w Niemczech, Szwajcarii, Wielkiej Brytanii, Belgii, Portugalii,
Wioszech, Rosji, Czechach oraz na Wegrzech i Lotwie.

Jest aktywnym czlonkiem Polskiego Towarzystwa Geograficznego. Przez wiele lat
petnit funkcje sekretarza naukowego Komisji Geografii Przemystu PTG, a obecnie jest jej
wiceprzewodniczacym. Za swoja dziatalno$é w ramach Towarzystwa uhonorowany zostat
Medalem Stulecia PTG.

Od ponad dekady habilitant jest redaktorem prowadzacym kwartalnika Prace Komisji
Geografii Przemystu PTG, ktérego jest wspottworca. Byl pomystodawcg utworzenia
czasopisma Przedsigbiorczos¢ — Edukacja, gdzie réwniez jest redaktorem prowadzacym. Byl
zastepca redaktora naczelnego Annales Universitatis Pedagogicae Cracoviensis — Studia
Geographica, pozostaje  czlonkiem rad redakcyjnych  polskiego  czasopisma
mi¢dzynarodowego Geographia Polonica oraz Entrepreneurial Business and Economics
Review wydawanego przez Uniwersytet Ekonomiczny w Krakowie. Byt recenzentem
artykuléw wielu wydawanych w Polsce czasopism, w tym o zasiegu mi¢dzynarodowych, a
takze kilku czasopism zagranicznych oraz Czeskiej Agencji Grantowe;j.

Trudna do przecenienia jest aktywnos$é dr Tomasza Rachwala jako organizatora
konferencji. Od poczatku swojej pracy zawodowej w macierzystej uczelni zaangazowany jest
W organizacje corocznych konferencji Komisji Geografii Przemystu Polskiego Towarzystwa

Geograficznego, w tym od kilkunastu lat jako jej kierownik naukowy. Odbywajace sie w
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Krakowie konferencje te staly si¢ forum wymiany myS$li na gruncie polskiej geografii
przemystu z udziatem referentéw i gosci zagranicznych. Od wielu lat organizuje réwniez
regularne  konferencje poswiecone problematyce przedsigbiorczosci, byl ponadto
wspolorganizatorem innych konferencji. Zaangazowany byt w prace organizacyjne
konsorcjum  polskich  jednostek geograficznych  przygotowujacego  konferencje
Migdzynarodowej Unii Geograficznej w Krakowie w 2014 roku.

Bardzo szeroki jest zakres dziatalnosci dydaktycznej habilitanta, ktéry prowadzil
liczne wyklady, seminaria i éwiczenia dla studentéw kierunkéw geografia, turystyka i
rekreacja oraz gospodarka przestrzenna w macierzystej uczelni, a takze w Krakowskiej
Akademii im. Andrzeja Frycza Modrzewskiego w latach 2009-2014. Jest promotorem
pomocniczymi dwojga doktorantéw, byl takze opiekunem 14 prac magisterskich. Wniost
znaczy wkiad w rozwdj tredci ksztatcenia nie tylko na poziomie szkolnictwa wyzszego, ale
réwniez szkolnictwa nizszych szczebli miedzy innymi jako autor podstaw programowych,
podrgcznikéw dla liceum i technikum oraz ekspert wspierajacy instytucje edukacyjne w
formie szkolefi i warsztatow.

Brat udzial w opracowaniu licznych ekspertyz i raportow, wiekszo$¢ z nich dotyczyta
programéw nauczania oraz standardow ksztalcenia w  szkotach podstawowych,
ponadpodstawowych i wyzszych.

W sferze aktywnosci organizacyjnej na podkreslenie zastuguje ponadto pelnienie od
wielu lat funkcji dyrektora Instytutu Geografii Uniwersytetu Pedagogicznego w Krakowie.

Otrzymat kilkakrotnie nagrody Rektora Uniwersytetu Pedagogicznego w Krakowie za
swojg dzialalno$¢ organizacyjna, naukowa i dydaktyczna, a ponadto nagrode Rektora
Uniwersytetu Ekonomicznego w Krakowie za dzialania na rzez powstania i rozwoju
czasopisma Entrepreneurial Business and Economics Review. W 2014 roku uhonorowany
zostat przez Polska Organizacje Turystyczng oraz Stowarzyszenie Konferencje i Kongresy w
Polsce tytutem Ambasadora Kongreséw Polskich za organizacje cyklicznych konferencji
naukowych.

Podsumowujgc, aktywno$¢ naukowa dr Tomasza Rachwata po uzyskaniu stopnia
doktora charakteryzuje konsekwentne rozwijanie problematyki geografii przemystu i
przedsigbiorczosci. Jest na tym polu autorem licznych oryginalnych opracowan naukowych,
wykazujgc duzg sprawnos¢ warsztatowa, umiejetnie postugujac si¢ odpowiednio dobranymi
metodami analizy empirycznej. Jego aktywno$é na forum mi¢dzynarodowym w formie

publikacji w czasopismach o duzym zasiegu oddziatywania i przedstawiania referatéw na
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duzych konferencjach zagranicznych jest umiarkowana. Brak mu do$wiadczenia w
kierowaniu projektami badawczymi przyznawanymi w drodze konkursowej. Posiada
rownoczesnie ogromny dorobek dydaktyciny w zakresie edukacji geograficznej i
przedsigbiorczodei oraz organizacyjny, migdzy innymi jako redaktor czasopism naukowych,
animator dziatalnosci Komisji Geografii Przemystu Polskiego Towarzystwa Geograficznego,
organizator cyklicznych konferencji naukowych oraz wieloletni dyrektor Instytutu Geografii
Uniwersytetu Pedagogicznego w Krakowie.

Osiggnigcie naukowe

Na osiggnigcie habilitacyjne dr Tomasza Rachwata skiada si¢ 8 prac opublikowanych
w stosunkowo dhugim okresie 2010-2018, w tym 6 artykutow w czasopismach naukowych i 2
rozdzialy w pracach zbiorowych. Pie¢ z osmiu ww. opracowan ukazalo sie¢ w jezyku
angielskim, w sze$ciu przypadkach habilitant jest jedynym autorem, w pozostatych jednym z
dwoch autoréw. Przedstawione prace dotycza dwoch grup zagadnien: wspolczesnych zmian
strukturalnych przemystu Polski na tle innych krajéw oraz zmian w rozmieszczeniu
dzialalnosci przemystowej w Polsce.

Interesujace wyniki przynosi analiza przemian struktury polskiego przemystu na tle
innych krajéw Unii Europejskiej zaprezentowana w artykule w Bulletin of Geography. Socio-
economic Series (2011). Potwierdza ona, ze — wbrew czestym opiniom — w wigkszosci krajow
nie zachodzi proces deindustrializacji, identyfikuje i ocenia kierunki zmian w strukturze
dziatlowe] polskiego przemyshu, pokazujac stosunkowo silne jej zdywersyfikowanie na tle
innych panstw. Oryginalnym wkladem autora jest poréwnanie tej struktury w réznych
pafistwach metodg Warda, co ujawnilo miedzy innymi podobiefstwo polskiego przemystu nie
tylko do Czech i Wegier, ale réwniez Hiszpanii i Wioch. Identyfikuje szerokg game
czynnikow wplywajgcych na zmiany strukturalne, z podzialem na migdzynarodowe i krajowe,
chociaz nie podejmuje préby oceny ich wplywu. Podkresla nieadekwatnosé wskaznikéw
zatrudnienia do analiz strukturalnych, wskazujagc na potrzeb¢ wykorzystania innych
wskaznikow, takich jak na przyklad warto$é dodana. Przy interpretacji stopnia dywersyfikacji
struktur przemystu w oparciu o wspélczynnik Rodgersa nalezaloby w mojej opinii
uwzgledni¢ zréznicowang wielkos¢ gospodarek narodowych. Staboscig jest odwolywanie sie
w zdecydowanej wigkszosci do polskiej literatury przedmiotu oraz brak odniesienia do

dyskusji teoretycznej.



Na tym tle zancznie mniej oryginalnych tresci wnosi artykut w Quaestiones
Geographicae (wraz z J. Dominiak, 2016), gdzie dokonano oceny tendencji zmian
strukturalnych i innowacyjnosci przemystu i ustug w Polsce na tle trendow Swiatowych.
Odwolyje si¢ on do klasycznego ujecia przemian strukturalnych w podziale na trzy sektory z
wykorzystaniem wskaznikow zatrudnienia i wartosci dodanej. Przedmiotem analizy sa
ponadto zmiany w strukturze dzialowej przemyshu oraz innowacyjnosci przemystu i ustug w
Polsce. Brak jest szerszej oceny czynnikow wyjasniajgcych analizowane trendy oraz
mechanizm6w rozwoju.

Wartosciowymi opracowaniami sg rozdziat w ksiazce wydawnictwa Ashgate (z K.
Wiedermannem, 2015) oraz artykut w Geographia Polonica (2015). Pierwszy z nich
poswigcony jest rozwojowi dziatalnosci przemystowe;j i badawczo-rozwojowej w Polsce na
tle innych krajow UE. Punkt wyjécia stanowi przeglad literatury miedzynarodowej oraz
koncepcyjny model relacji miedzy rozwojem innowacyjnej firmy przemystowej a
podtrzymywalnym rozwojem regionu. Celem jest uchwycenie relacji migdzy innowacjami a
rozwojem regionéw, w szczegdlnosci relacje migdzy dynamika przemystu (zwlaszcza high
tech) a dynamikg PKB. Zaleta jest szeroki zakres dynamicznej analizy poré6wnawczej
obejmujacej regiony NUTS2 krajéw europejskich w latach 1998-2010 w oparciu o kilka
réznych wskaznikéw — zatrudnienia, wartosci dodanej, wydajnosci pracy i nakladéw na
srodki trwale w przemysle na 1 mieszkanca, a w krétszym okresie takze zatrudnienia w
dziatalnosci badawczo-rozwojowej i w przemystach high-tech. Przeprowadzone badania
pokazujg brak korelacji migdzy zmianami zatrudnienia w sektorze B+R i dynamika PKB w
latach 2004-2010, co ilustruje, ze szybki wzrost gospodarczy w regionach Europy Srodkowej
nie bazowal na innowacyjnodci. Ciekawe wyniki przynosi poréwnanie relacji miedzy
dynamikg naktadéw na srodki trwale w przemysle a poziomem zatrudnienia w branzach high-
tech polskich wojewddztw, uwypuklajac role sektora publicznego w dzialalnosci B+R.
Efektem jest interesujgca typologia regionéw europejskich ze wzgledu na relacje rozwoju
dzialalnosci badawczo-rozwojowej i dynamiki gospodarczej mierzonej PKB. Z drobnych
uwag, wydaje si¢, ze dynamike naktadéw na $rodki trwate w przemysle warto byto poréwnacé
z wartoscig tych naktadéw na 1 mieszkafica a nie ich wielkodcia bezwzgledng. Zatowaé
nalezy tez, ze uzyskanych przez autoréw wynikéw nie odniesiono do wynikéw podobnych
badan prowadzonych przez réznych autoréw za granica.

Szeroki zakres ma artykul na temat zmian strukturalnych polskiego przemyshu po
1989 roku oraz zmian w jego rozmieszczeniu opublikowany w Geographia Polonica. Autor

trafnie identyfikuje gléwne trendy zmian struktury dzialowej przemystu od 1995 wedlug

7



liczby pracujacych i wartosci produkeji sprzedanej oraz dokonuje ich oceny na tle innych
krajow europejskich. Analizuje zmiany rozmieszczenia przemyshu na poziomie wojewodztw
od 1995 roku zaréwno pod wzgledem zatrudnienia jak i warto$ci produkcji sprzedanej,
pokazujgc stosunkowo duzg trwalo$é istniejacego ukladu przestrzennego. Stusznie zwraca
uwagg, ze przyczynia si¢ do tego migdzy innymi kapital zagraniczny naplywajacy w
znacznym stopniu do regionéw wyzej rozwinigtych. Zwraca uwage na silniejsza koncentracje
przestrzenng pod wzgledem wartosci produkcji niz zatrudnienia, interpretujac to jako wynik
silniejszej przestrzennej koncentracji produkeji bardziej zaawansowanych branz. Podejmuje
probe oceny wpltywu réznych czynnikéw na zachodzace zmiany struktury przestrzenne;j,
koniczac rozwazaniami nad rekomendacjami dla polityki gospodarczej, ktéra moglaby
wspiera¢ reindustrializacje w Polsce. W przeciwiefistwie do wczesniej omawianej pracy,
prowadzi we wnioskach rozwazania na temat ujawnionych prawidlowo$ci w kontekscie
szerszej literatury poswigconej rozwojowi przemystu i polityce reindustrializacji w krajach
Europy Srodkowej. Wyréznia tez kilka etapéw rozwoju w okresie transformacji
postsocjalistycznej. Moje watpliwosci budzi tu uznanie za okres kryzysu dtugiego okresu od
2008 do 2015.

Wezesniejszy artykut, jaki ukazat sie¢ w Pracach Komisji Geografii Przemystu PTG
(2010) przedstawia przemiany struktury dziatowej i przestrzennej przemystu w Polsce w
porownaniu do innych krajéw, prezentowane szerzej w kilku innych, omoéwionych juz,
pozniejszych opracowaniach autora. Pokazuje pewne zmniejszenie stopnia koncentracji
przestrzennej przemystu, a takze ciekawe zréznicowanie wydajnosci pracy w przemysle
wedlug wojewddztw. Stabodcia jest odnoszenie sie niemal wytacznie do polskiej literatury.

Nieco odmienny jest zakres trzech pozostalych opracowan wlaczonych do osiggnigcia.
Dwa z nich majg charakter rozwazan koncepcyjnych, a jeden charakter przegladowy.

Artykut w Pracach Komisji Geografii Przemystu PTG (2013) poswigcony jest roli
przedsigbiorstw przemystowych UE w rozwoju gospodarki oparte] na wiedzy. Autor
podejmuje prébe uporzadkowania wewnetrznych i zewngtrzmych uwarunkowan rozwoju
przedsigbiorstw przemystowych jako przedsigbiorstw wiedzy oraz ich efektéw, proponuje
takze model funkcjonowania przedsigbiorstw przemyslowych w warunkach gospodarki
opartej na wiedzy. Stusznie podkresla wzajemne sprzezenia miedzy rozwojem gospodarki
opartej na wiedzy i jego wplywem na funkcjonowanie przedsiebiorstw przemystowych jako
przedsigbiorstw wiedzy z jednej strony, a z drugiej wktadem tych przedsigbiorstw w rozwoj
tej gospodarki. W warstwie dyskusyjnej wyrazi¢ mozna zdziwienie, ze przedsigbiorstwo

potraktowano jako ,czarng skrzynke”, czyli nie wzieto pod uwage wewnetrznych struktur
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organizacyjnych, stopnia rozwoju kompetencji (funkcji) pozaprodukcyjnych (poza B+R), w
tym zwlaszcza decyzyjnych, zasadniczych réznic miedzy korporacjami ponadnarodowymi,
duzymi przedsigbiorstwami krajowymi a firmami sredniej wielkodci i matymi. Najbardziej
uderzajacy jest jednak w artykule, ktéry dotyczy zagadnien koncepcyjnych, brak dyskusji
analizowanych zagadniefi w kontekscie wspotczesnych uje¢ (koncepcji) teoretycznych i
podej$¢ na gruncie geografii ekonomicznej, na przyktad instytucjonalnego czy relacyjnego.
Zauwazy¢ mozna takze, ze autor w swoich wiasnych badaniach empirycznych na temat
przedsigbiorstw przemystowych i innowacyjnosci nie odwoluje si¢ do zaproponowanego
przez siebie modelu funkcjonowania przedsiebiorstwa w warunkach gospodarki opartej na
wiedzy.

Problematyka badawcza zmian powigzan przestrzennych  przedsiebiorstw
przemystowych, podjeta w artykule w Studiach i Pracach Um‘wersytetu Ekonomicznego w
Krakowie (2010), jest niezbyt czestym przedmiotem badan, stad zwrdcenie na nig uwagi jest
faktem pozytywnym. Autor przedstawia uwarunkowania ksztaltowania si¢ tych powigzaf,
akcentujgc miedzy innymi rol¢ efektéw mnoznikowych. Trudno jednak zrozumie¢ pominiecie
w rozwazaniach autora kwestii przeplywow wiedzy w réznej skali od lokalnej do globalnej,
ktére staly si¢ istotnym przedmiotem badari geografii ekonomicznej. Istotng staboscig jest tez
ograniczenie przegladu prac na analizowanym polu do badan prowadzonych przez polskich
autorow.

Stosunkowo najmniej przekonujacy jest artykut z 2018 roku, w ktérym autor dokonat
przegladu tematyki badawczej na polu geografii przemystu w Polsce. Zaprezentowat
czgsciowg oceng prowadzonych badan, podkreslajac miedzy innymi przewage¢ empirycznych,
opisowych studiéw przypadku nad ujeciami syntetycznymi. W czesci koncowej proponuje
najwazniejsze tematy do dalszych badan. Nie znajdujemy w nim natomiast ani oceny
gléwnych osiagnie¢, ani wskazania luk badawczych na tle problematyki podejmowanej w
podobnych badaniach w skali miedzynarodowej, czego mozna oczekiwaé od pracy

przegladowe;.

Przystgpujac do calosciowej oceny przedstawionego osiagnigcia naukowego postawié
mozna dwa pytania — po pierwsze czy sktadajgce si¢ na nie opracowania stanowig spojna i
uzupelniajaca si¢ calo$é, a po drugie co wnoszag do wyjasnienia i interpretacji zmian
strukturalnych w przemysle oraz zmian przestrzennych polskiego przemystu na tle

wezesniejszego stanu wiedzy.



Odpowiadajgc na pytanie pierwsze mozna stwierdzié, ze pomimo wyrazonych
wezesnie] watpliwosci, zwlaszcza do niektérych opracowan wlaczonych do osiagniecia,
wigkszos¢ z nich uzna¢ mozna za tworzace w miar¢ spdjng cato$§¢. W pieciu z nich
analizowane s3 i interpretowane zmiany strukturalne i przestrzenne polskiego przemystu.
Zwigzek trzech pozostatych tekstow z ta problematyka jest doéé luzny i stanowig one w mojej
ocenie najstabsza czgs$¢ prezentowanego osiagniecia z powodow, o ktérych napisano szerzej
dale;j.

Odpowiedz na drugie pytanie jest zdecydowanie trudniejsza. Habilitant umiejetnie
analizuje struktury i procesy zachodzace w przemysle w oparciu o odpowiednio dobrane dane
i wskazniki, dokonujac krytycznej oceny ich jakosci i przydatnosci. Identyfikuje interesujace
prawidlowosci dotyczace przemian struktury dzialowej przemystu oraz zmian w jego
strukturze przestrzennej oraz interpretuje uwarunkowania i skutki tych przemian. Zaletg jego
badarn s3 analizy poréwnawcze trendéw wystepuj gcych w Polsce z tendencjami i strukturami
w innych krajach europejskich. W tym zakresie jego badania majg charakter oryginalny i
wnosza nowa wiedzg. Prowadzone przez niego badania sg bardzo dobrze osadzone w
krajowej literaturze przedmiotu, znacznie stabiej natomiast w literaturze mig¢dzynarodowe;.
Nie sposob zgodzi¢ si¢ ze zdaniem z autoreferatu (str.6), gdzie pisze, ze ,,moje osiggniecia
badawcze pozwalajg na uzupeknienie i rozwiniecie koncepcji teoretyczno-metodologicznych i
niektorych uj¢¢ modelowych”. W wiekszosci prac wklad autora polega na ujawnianiu
prawidlowos$ci empirycznych bez préby wejscia w debate teoretyczno-metodologiczng
toczacg si¢ w literaturze s$wiatowej. Uzyskane wyniki w ograniczonym stopniu sg
przedmiotem dyskusji w kontekscie wspélczesnych koncepcji téoretycznych i nurtéw
badawczych $wiatowej geografii ekonomicznej. Wyjasnienie proceséw zmian zachodzacych
w przemysle w naturalnym sposéb powinno odwolywaé sie do tak popularnego od trzech
dekad podejscie ewolucyjnego, a analiza przedsiebiorstw do nurtu instytucjonalnego. Istotne
znaczenie z punktu widzenia relacji migdzy przedsiebiorstwem (firmg) a terytorium (krajem
lub regionem) moze mie¢ réwniez podejécie relacyjne. Brak takiej dyskusji obserwujemy w
wielu pracach empirycznych autora, a zwlaszcza, co najbardziej uderzajace, w opracowaniach
o charakterze koncepcyjnym i przegladowym. Sprawia to, ze lektura prac przedstawionych

jako osiagniecie habilitanta pozostawia niedosyt.
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Whioski konicowe

Dr Tomasz Rachwatl jest badaczem o uksztaltowanym warsztacie metodycznym,
znanym na polu polskiej geografii spoleczno-ekonomicznej, a w szczegblnosci geografii
przemystu. Potrafi uchwyci¢ i zinterpretowaé zjawiska i trendy, ich uwarunkowania oraz
skutki. Do waloréw jego badan empirycznych nalezy skupianie uwagi na ujeciach
dynamicznych i migdzynarodowych studiach poréwnawczych, co pozwala mu konfrontowaé
tendencje obserwowane w Polsce z szerszymi procesami w innych krajach. Réwnoczeénie
brak szerszej dyskusji uzyskiwanych wynikéw badan empirycznych w kontekscie debaty
teoretycznej w literaturze $wiatowej sprawia, ze jego wklad do rozwoju dyscypliny ocenié

trzeba jako umiarkowany.

Pomimo wyrazonych watpliwosci, stwierdzam, ze catoksztatt dorobku naukowego
dr Tomasza Rachwata oraz jego osiagniecie habilitacyjne uzasadniajg wniosek o nadanie mu

stopnia naukowego doktora habilitowanego zgodnie z obowigzujacymi przepisami.

Krakow, 24 kwietnia 2020 .
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