Uchwala Komisji habilitacyjnej
z dnia 23 maja 2022 r.
powolanej przez Rade Naukowa Dyscyplin Jezykoznawstwa i Literaturoznawstwa
Uniwersytetu im. Adama Mickiewicza w Poznaniu
w postepowaniu w sprawie nadania stopnia doktora habilitowanego
w dziedzinie nauk humanistycznych w dyscyplinie literaturoznawstwo
wszezetym aa wiiosek dr Kingi Piotrowiak-Junkiert

§1
Komisja habilitacyjna, powolana przez Rade Naukowa Dyscyplin Jezykoznawstwa i
Literaturoznawstwa  Uniwersytetu  im. Adama Mickiewicza w Poznaniu uchwalg nr
45/RDN/SNIJL/2021/2022 z dnia 21 paZdziernika 2021 roku, dzialajac na podstawie art. 221
ust. 10 ustawy z dnia 20 lipea 2018 roku Prawo o szkolnictwie wyziszym i nauce (Dz. U, z 2022
r. poz. 574 z pézn. zm.), po zapoznaniu si¢ z recenzjami i dokumentacja wniosku, stwierdza 7e
aktywnosé naukowa oraz osiggniecia naukowe, w tym monografia  Od idvili do ironii.
Literatura wegierska wobee Zaglady w latach 1944-1948 (Wydawnictwo Naukowe UAM w
20200 stanowia istotny wklad w rozwdj dyscypliny naukowe] literaturoznawstwo i wyraza
pozylywng opiniec w sprawie nadania dr Kindze Piotrowiak-Junkiert stopnia doktora
habilitowanego w dziedzinie nauk humanistyeznych w dyscyplinie literaturoznawstwo, uznajac
spelnienie przestanek warunkujgeych nadanie stopnia doktora habilitowanego. o kidrych mowa

woarl. 219 ust. 1 pkt 1-3 wskazanej ustawy.
UZASADNIENIE
Zalacznik nr 1 do niniejsze] uchwaly zawierajgey uzasadnienie stanowi jej integralng czesc.

§2

Na ninieisza uchwale nie przysluguje zazalenie. Uchwata wchodzi w zycie z dniem jej
podiecia.

1. prof. dr hab. Inga lwasiéw, USz (przewodniczagca Komis)i).

2. dr hab. Arkadiusz Zychlinski, prof. nadzw. UAM (sekretarz Komisji),
3. prof. dr hab. Arkadiusz Morawiec. UL (recenzent),

4. prof. dr hab. Slawomir Buryla, UW (recenzent),

N

dr hab. Zoltin Németh, prof. nadzw. UW (recenzent),

6. dr hab. Jerzy Snopek, prof. nadzw. PAN (recenzent),



7. dr hab. Beata Przymuszala, prof. nadzw. UAM (cztonkini Komisji).
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(podpis Przewo acej Komisji Habilitacyjnej)'

Dokument  podpisuje przewodniczaca na podst. welnwvaly nr 1347202002021 Senatn Uniwersyietu im. Adwmna
Mickiowicza w Poznarin = difa 28 czerwea 2021 r. dotyezgeef sposebir postepowania w sprawie nadania siopio

dokrora habhilitowanego:



UZASADNIENIE UCHWALY W SPRAWIE NADANIA STOPNIA DR HAB. PANI
DR KINDZE PIOTROWIAK-JUNKIERT

I. Przebieg postepowania

Komisja habilitacyjna wydajaca opini¢ w sprawie nadania pani dr Kindze Piotrowiak-
Junkiert stopnia doktora habilitowanego w dziedzinie nauk humanistycznych w
dyscyplinie literaturoznawstwo wyznaczona zostala w czgsci przez Rade Doskonalosci
Naukowej w pismie z dnia 27 wrzesnia 2021 roku, a powolana w dniu 21 pazdziernika 2021
roku przez Rade Naukowg Dyscyplin Jezykoznawstwa i Literaturoznawstwa Uniwersytetu
im. Adama Mickiewicza w Poznaniu na podstawie art. 221 ust. 5 ustawy z dnia 20 lipca 2018
roku. Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce (Dz. U. z 2018 1. poz. 1688 ze zm.). Wplyngly
trzy recenzje pozytywne, jedna negatywna.

Komisja przeprowadzita Kolokwium habilitacyjne, a nastepnie odbyla posiedzenie w
trybie wideokonferencii za posrednictwem aplikacji MS Teams w dniu 23 maja 2022 roku w
pelnym skladzie:
prof, dr hab. Inga Iwasiéw, USz (przewodniczaca Komisji). dr hab, Arkadiusz Zyehlinski,
prof. nadzw, UAM (sekretarz Komisji). prof. dr hab. Arkadiusz Morawiec, UL (recenzent).
prof. dr hab. Slawomir Buryla, UW (recenzent), dr hab. Zoltin Németh. prol. nadzw. UW
(recenzent), dr bab. Jerzy Snopek, prof. nadzw. PAN (recenzent), dr hab. Beaia

Przymuszala, prof. nadzw. UAM (czlonkini Komisji).

2. Przebieg kariery naukowej dr Kingi Piotrowiak_Junkiert

Dr Kinga Piotrowiak-Junkiert uzyskala w 2006 roku magisterium z filologii polskiej, zas w
roku 2011 z filologii wegierskiej. Rok pdzniej otrzymala stopien doktora nauk
humanistycznych w zakresie literaturoznawstwa w Instytucie Badan Literackich PAN na
podstawie dysertacji dotyczace] do$wiadezenia Zaglady w tworczosei Imre Kertésza, W latach
2013-2019 Habilitantka byfa zatrudniona w Zaktadzie Hungarystyki Uniwersytetu im. Adama
Mickiewicza w Poznaniu, poczatkowo na stanowisku starszego wykladowey, pozniej {od roku
2014) adiunkta. Obecnie pracuje na tym stanowisku w Zakladzie Filologii Wegierskiej t

Finskiej w Instvtucte Lingwistyki Stosowane] UAM.



3. Ocena dorobku Habilitantki
Na osiggniccia naukowo-badawcze Habilitantki po uzyskaniu stopnia doktora skladajg sie
nastepujace publikacje odnotowane w recenzjach: jedna monografia (stanowigca podstawe
ninicjszego postepowania) oraz wspolredakeja dwoch monogralii wicloautorskich i autorstwo
czlernastu rozdzialdw w monografiach zbiorowych oraz trzynastu artykulow w czasopismach.
ponadto zas autorstwo jednej recenzji i osiemnastu przekiadoéw naukowych oraz literackich (w
tym trzech przekladéw ksigzek). Czlonkowie Komisji zwrdcili w dyskusji uwage na nieliczne
publikacje w jezyku wegierskim, uznajac zarazem, iz ttumaczenie ksigzki Od idylli do ironii.
Literatura wegierska wobec Zaglady w latach 19441948 na jezyk wegierski, jesli si¢ dokona,
moze liczy¢ na recepeje 1 naukowy oddzwigk, do ktorych autorka jest przygotowana. ezepo
dowodzi na przyklad udzial w konferencjach zagranicznych. Zdaniem hungarystéw ~ prof.
Jerzego Snopka i prof. Zoltana Németha - taka dyskusja podjeta zostalaby na warunkach w
pelni partnerskich ze wzgledu na merytoryczne walory pracy i jej glowne tezy, ktdre w
przebiegu prac Komisji uznano za kontrowersyjne, lecz $miale i wartosciowe.
lako glowne osiagniecie naukowe stanowiace podstawe do nadania stopnia doktora
habilitowanego dr Piotrowiak-Junkiert wskazala monografie Od idvili do ironii. Literatuia
wegierska wobee Zaglady w latach 1944—1948. Wydana nakladem Wydawnictwa Naukowego
UAM w 2020 roku praca lHezy 296 stron i sklada si¢ z osmiu poprzedzonych wstgpem
rozdzialow. Je] ocena zajmuje zasadnicze miejsce w recenzjach. Wyrazony w podtytule
rozprawy cel — przedstawienie wojennej i tuz powojennej literatury wegierskiej poswieconej
Zagladzie — stanowi kontynuacje wczesniejszych zainteresowan badawczych Habilitantki i
rownoczes$nie punkt wyjscia do badan planowanych w przyszlosci. W podsumowujace] opinii
prof. Zoltana Németha dr Piotrowiak-Junkiert podejmuje w przedlozonej ksigzce zadanie nader
ambitne i $miate, a efekty jej dociekan sg ,.wiecej niz zadowalajgce™. Takze prof. Stawomir
Buryla jest zdania. ze warto$é poznawcezg monografii — zwlaszeza z punktu widzenia polskiego
czytelnika — trudno przeceni¢”. Prof. Jerzy Snopek wyraza watpliwosci co do kwalilikacj
catunkowe] ksiazki, kidrg uwaza raczej za .,zbidr studiow i rozpraw™ niz monografi¢ w scislym
sensie tego slowa, ale niezaleznic od tego ocenia prace jako .oryginalng [if wysoce
inspirujges”, chod takze ..sklaniajaca do dyskusji”, a niekiedy 1 do polemik. Negatywng opinieg
na temal przedliozoneg] ksiazki formuluje natomiast prof. Arkadiusz Morawiec. Uznaje on
wprawdzie prace za ,dzielo dobrze zaprojektowane™ i docenia zardwno istotnos¢ podjetego
problemu, jak i dobre rozpoznanie obszaru badawczego oraz poczynienie ustalen przydatnych
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dla kolejnych badaczy. Zarazem jednak dzielo owo jest w jego ocenie ,.w wykonaniu
chybione™. a to ze wzgledu na, po pierwsze, ,sformulowane [w pracy] tezy”. po drugie .w
wielu przypadkach powierzchowne i nieprzekonujace interpretacje tekstow™, po trzecie zas
.nazbyt liczne uchybienia stylistyczne 1 niezrecznosel w poshigiwaniu sig¢ terminoiogig
naukowg™.

W szczegodlowych partiach przygotowanych recenzji wyrazone wyzej oceny ogolne
zostaja stosownie uscislone. I tak prof. Jerzy Snopek zwraca uwage na roznorodnosé badanego
materiatu literackiego — autorstwa oémiorga autorow — ktdra utrudnia czy wrecz uniemozliwia
zaslosowanie w pracy uniwersalnego klucza interpretacyjnego, czego wynikiem jest ksigzka
bedaca _raczej zbiorem studiow i rozpraw, niz klasyczna monografig”. Mimo dodatkowych
uwag dotyezgeych nieuwzglednionych autorow i utwordw uznaje on takze wybrany material
za ogodlnie reprezentatywny dla omawianego okresu. Prof. Németh odnotowuje z kole
trudnodei, z jakimi wiazalo sie zadanie badawcze postawione sobie przez Habilitantke,
wynikajace z objecia omawianych w ksigzce tworcow literatury wegiersko-zydowskie
zakuzem dziatalnosei literackiej 1 artystycznej na poczatku lat pigédziesigtych, czego skutkiem
bvla dwezesna ,szezatkowa recepeja”, a stgd takze szezegdlne wyzwanie dotyczice e
dzisiejszego odtworzenia. Na represyjnosé¢ cenzury uniemozliwiajacej podejmowanie w
przestrzeni publiczne] zagadnien stanowigcych glowny temat ksigzki zwraca rowniez uwage
prol. Stawomir Buryla. Prof, Arkadiusz Morawiec uznaje zamysl przedsicwzigcia omawianych
badan przez Habilitantke za ..godny uznania® — a takze prekursorski — nie ma watpliwosci
rowniez co do reprezentatywnosci wybranego korpusu tekstéw na temat Zaglady i docenia
~walory informacyjne” przedlozonej ksigzki. Calo$ciowa ocena negatywna wynika natomiast
2 miesatysfakcjonujacej w opinii Recenzenta realizacji niebudzgeych zastrzezen zalozen.

Przygladajac sie poszezegolnym rozdziatom ksiazki. prof. Snopek odnotowuje z jedne]
strony . wirtuozerska sprawnos$c” interpretacyjng Habilitantki i przejprzystosé kompozycji
ksigzki, z drugiej jednak wyraza rowniez watpliwosel co do uzytecznosel niektorych sposrod
proponowanych ,,modnych” perspektyw interpretacyjnych oraz nickiedy nazbyt fatwego
kwalifikowania ,.niektérych zjawisk jako antysemickich czy niektorych postaci historycznych
[...] jako antysemitdw”. Za mankament ,mistrzowskich, pelnych inwencji 1 finezji
interpretacji” — cho¢ obarczonych czasem ,.efektami nadinterpretacyjnymi” — uwaza on takze
-zlekecewazenie réznic miedzy literatura Holokaustu a literatura tagrowa”™. Niezaleznie od

jednostkowych uwag krytycznych czy polemicznych Recenzent uwaza Habilitantke za _do



niedawna bodaj jedyna wybitng badaczke wegierskiej literatury Holokaustu™, za$ przedlozong
prace za ksigzke. calosciowo biorge, warlosciows i udana.

Na marginesie zasadniczych ocen prof. Snopek odnotowuje .kilka lapsusow
jezykowych i drobnych pomylek rzeczowyeh™, kiore wszelako pomija w recenzji jako nie
nazbyt istotne. Od bardzo szczegOlowego wskazania na te wlasnie pierwsze usterki —
.redakeyine, jezykowe i stylistyczne”™ — rozpoczyna swoje uwagi krytyczne prof. Arkadiusz
Morawiec. Za ..niebtahe” niedokonanosci pracy uznaje nickonsekwentny zapis adresow
bibfiograficznych, sporadyczne bledy jezykowe, liczne uchybienia stylistyczne i biedy
merytoryczne. Te ostamie bywaja skutkiem braku dostatecznej precyzji badz stosownej
dbatosei w formulowaniu my$li. Podobne niescistosci dotyeza réwniez niekiedy terminologii
naukowej zwlaszeza z zakresu poetyki oraz sporadycznie takze wybranych kwesti
metodologicznych. Poszczegolne przypadki wspomnianych uchybien prof. Morawiee
przedstawia in exfenso na ponad dwach stronach swojej recenzji, by przejsé nastgpnie do
krytycznych komentarzy jeszeze powazniejszej wagi, tj. do omdéwienia niektorych watpliwych
w jego ocenie tez stawianych w pracy. Tezy te odznaczaja si¢ w pewnych wypadkach
odnotowanym wczesniej brakiem scisloset i starannosci, bywaja nazbyt uogdlniajace czy
nietrafnie przerysowane. Habilitantka przejawia ponadto ,.sklonnosé [...] do absolutyzowania
formalnej inwencyjnosei [...] wegierskiej literatury Zaglady™, nie uwzgledniajge na przyktad
podobnie ,,ostentacyjnej literackosci™ widoczne) w wybranych dzietach chocby takze polskiej
literatury. Za atuty podejscia badawczego dr Piotrowiak-Junkiert prof. Morawiec uznaje
zwlaszeza ,dociekliwoéé bibliograficzna, znajomosé stanu badan, uwzglednienie recepeji dziel
literackich. a takze znajomosé kontekstow, w ktdrych si¢ one pojawily 1 funkcjonowaly oraz
ustalenie lub referowanie faktow z zakresu zycia literackiego i biografii twdrcow™. Nie
rownowaza one jednak odnotowanych stabych stron pracy, do ktérych w ostatnim punkcie
recenzent zalicza takze ,,sposob interpretowania utwordw literackich™. W opinii prof. Morawca
interpretacje wybranych dziel nie przekonujg czesto ze wzgledu na obrang perspektywe
lekturowa oraz — ponownie — ogolnikowosé, brak precyzji i liczne niedokladnosei. Stad takie
negatywnie zdaniem Recenzenta wypada ogolem ocena przediozonej pracy.

W recenzji prof. Slawomira Buryly nie odnotowano zadnych poadobnych watpliwoscl.
Podejscie Autorki — z ostroznoscig wykorzystujgcej nowsze metodologie (w rodzaju krytyki
feministycznej czy postkolonialnej) w proponowanych odezytaniach wybranych dziel —
swiadezy zdaniem recenzenta o umiarkowaniu i rozwadze metodologiczne], zas w zestawieniu
7 Jlekturg filologiczng, wzbogacong o wiedze z dziejow recepeji dziela™ skiada sig na jedng z
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wyraznych zalet pracy. Kreslge .mape artystycznych artykulacji Holokaustu w poezji. prozie 1
tekstach wspomnieniowych” Habilitantka umiejgtnie odslania w poszczegolnych rozdziatach
kolejne komponenty omawianego zjawiska, czego rezultatem jest zdaniem Recenzenta ksigzka
niemajaca swojego odpowiednika nie tylko w Polsce, lecz takze na Wegrzech.

Prof. Zolian Németh z kolei koncentruje w swojej ocenie uwage na najciekawszych oraz
najbardziej problematycznych partiach pracy. I tak na przyklad pelne uznania odnotowanie
keytyeznoliterackiego zainteresowania postacia i tworczoseig stabo znanej autorki Rudnoy
Teréz skontrastowane jest z .przykrym bledem™ polegajacym na niescistym okresleniu jej
narodowosci (jest ona nie ,pisarka wegierskg stowackiego pochodzenia™, lecz .wegierskg
pisarka ze Stowacji™). Z kolei przy okazji omawiania rozdzialu po$wigconego sylwetce i dzietu
powszechnie znanego na Wegrzech Miklosa Radnotiego prof. Németh zauwaza — w skadinad
.oryginalnych i nowatorskich™ analizach interpretacyjnych — charakterystyczne takze dla
ogdlineso podejseia Habilitantki naduzywanie przez nig kategorii ,,pionierstwa” w odniesieniu
do wlasnych badan. Recenzent wskazuje, ze sposrod o$miorga autorek i autoréw
prezentowanych i omawianych w monografii czworo to ,,postaci nalezgce do $cislego kanonu
literatury wegierskiej”, stad tez ,stwierdzenia dotyczace prekursorskiej roli Habilitantki w
hadaniach tekstowyeh reprezentacji Zaglady w literaturze wegierskiej nalezy traklowac [...]
jako zabieg retoryezny™. Niezaleznie jednak od wzmiankowanych watpliwosci zaprezentowane
w ksiazce analizy prof. Németh uwaza za .interesujgce i wnikliwe, a niekiedy wrcez
nowatorskie™ — czasem réwniez ze wzgledu na zastosowane narzedzie metodologiczne, w tym
na przyklad wykorzystanie ,perspektywy postantropocentryczne)”,

Analogiczna jest ocena pozostalego dorobku naukowego Habilitantki. Zdaniem prof.
Siawomira Buryly jest on ,.zadowalajacy”, a patrzac calosciowo na podkreslenie zasluguje
ponadto ,.fakt stalego i dynamicznego rozwoju” dr Piotrowiak-Junkiert. Prof. Buryla podkresla
réwniez w tym aspekeie dzialalno$é przelkdadows Habilitantki, a jej zaangazowanie w realizacj¢
projekiow grantowych okresla mianem ..imponujgcej”. Podobng opini¢ wyraza rowniez prof.
Zoltan Németh, wystawiajge wysokg ocene ,catlemu [podoktoratowemu] dorobkowi
publikacyjnemu™ Habilitantki. Zastrzezenie recenzenta budzi jedynie brak niemal w dorobku
owym — poza jedna pozycja — publikacji wegierskojezycznych. Prof. Németh upatruje
mozliwych przyczyn owego braku w nieuwzglednieniu na liscie punktowanych czasopism i
wydawnictw MEIN periodykéw wegierskich — niezaleznie jednak od powodu jest to w jego
opinii niedostatek domagajacy sie zmiany. Wspominany brak odnotowuje rowniez prof.
Arkadiusz Morawiec, uznajae go za ,znamienny, a nawet zdumiewajacy™. Dorobek naukowy
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Habilitantki — .jednorodny pod wzgledem problemowym i nieszczegdlnie obszerny™ —
recenzent ocenia .niewysoko”, jego zasadniczy walor dostrzegajac glownie w zakresie
~popularyzacji w Polsce wiedzy dotyczgcej istotnego obszaru tematyczno-problemowego
literatury wegierskiej, jakim jest literatura Szoa”. Na stosunkowa jednolitos¢ pozostalego
dorobku Habilitantki uwage zwraca réwniez prof. Jerzy Snopek. w poszczegdlnych
przyezynkach dostrzegajac jednak co innego: _sprawnosc i inwencje interpretacyjng” Autorli
— 7 lekka sklonnogeia do dygresyjnosci — oraz ..dazenie do gruntownego i wieloaspektowego
ogladu danego zjawiska, co znajduje wsparcie w erudycji Autorki, erudycji na ogol
funkcjonalnej 1 stronigcej od efekciarstwa™

7 jednoznacznie pozytywnym uznaniem wszysikich Recenzentow spotkala sig
pozapublikacyjna aktywno$¢ naukowa Habilitantki, udzial w licznych konferencjach
naukowych i w zyciu akademickim, a ponadto dzialalnos¢ popularyzatorska oraz dydaktyczna.
7daniem prof. Zoltdna Németha zarowno dorobek dydaktyczny, jak i dzialalnos¢ organizacyjna
Habilitantki sa ,.wystarczajace” w stosunku do wymagan sformulowanych w ustawie.
Recenzent podkre$la z uznaniem liczne kwerendy biblioteczne odbyte w Niemczech i na
Wegrzech. ubolewa natomiast, ze tylko jeden sposrod dwudziestu referatow konferencyjnych
zostal wygloszony w jezylu innym niz polski. W opinii prof. Arkadiusza Morawca wspoipraca
micdzynarodowa dr Piotrowiak-Junkiert nie budzi zastrzezen, a jej dorobek w zakresie
dydaktvki jest ,,wystarczajacy”, z kolei dzialalnos¢ w sferze popularyzacji nauki jest nawet
.godna uznania”. Prof. Stawomir Buryla podkresla ,.duza aktywno$¢” Habilitantki w zakresie
udzialu w konferencjach i w dydaktyce oraz ,godna podziwu aktywnos¢™ popularyzatorska,
doskonale dopelniajgca [pozostate] zainteresowania badawcze™ .

Trzy sposrod sporzadzonych recenzji koncza sie wnioskiem o dopuszezenie dr Kingi
Piotrowiak-Junkiert do dalszych etapow postepowania habilitacyjnego, jedna zas zawiera w
konkiuzji wniosek o odmowe nadania Habilitantce stopnia doktora habilitowanego. Prof.
Zoltin Németh stwierdza. ze Habilitantka ,w pelni zastuguje na miano samodzielnego
pracownika nauki” i nie ma .,najmniejszych walpliwosci”, ze jej calosciowy dorobek spelnia
kryteria opisane w odnoénej ustawie. Takze zdaniem prof. Stawomira Buryly dr Piotrowiak-
Junkiert ..spelnia wszystkie wymogi stawiane przez ustawodawce osobom ubiegajgcym sig o
stopien doktora habilitowanego™. Prof. Jerzy Snopek uwaza dr Piotrowiak-Junkiert za _,w pelni
ukszialtowang osobowo$¢ naukowg” 1 rowniez .z pelnym przekonaniem” wnosi o
dopuszczanie jej do dalszych etapow postepowania. Z kolei prof. Arkadiusz Morawiec za
spelniajgce wymogi stawiane w procedurze habilitacyjnej uwaza osiggnigcia w zakresie
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wspolpracy miedzynarodowej i popularyzacji nauki, natomiast nie uznaje za takie osiagnigc
naukowych., w tym monografii przedstawionej jako glowne osiggnigcie i stgd z racji braku
.istotnego wkladu do literaturoznawstwa™ wnosi o odmowe nadania stopnia.

Opinig w kwestii dorobku naukowego Habilitantki oraz glownego osiagnigcia
naukowepo przedstawila takze Crzlonkini Komisji. prof. Beata Przymuszala. Dr Kinga
Piotrowiak-Junkiert odznacza si¢ w jej ocenie ,.samodzielnoscia badawceza. duzy bieglodceia
metodologiczna i wysokimi kompetencjami literaturoznawezymi”. Przedlozona monografia
jest ,waznym osiagnieciem zaréwno jako prezeniacja obrazu literatury wegierskiej w poiskim
srodowisku naukowym, jak i ze wzgledu na poszerzenie perspektywy badawczej studiow o
Zagladzic”. W zestawieniu z pozostalym dorobkiem naukowym Habilitantki w pelni uzasadnia
to jej wniosek o nadanie stopnia doktora habilitowanego.

Zdaniem prof. Ingi Iwasidw, przewodniczacej Komisji. dorobek Habilitantki jest
spojny. a zarazem ,rozkwitajacy” — od rozprawy doktorskiej, ktorej poszerzona wersja ukazala
sic pt. Swiadomosé swrécona przeciwko samej sobie. Imre Kertész wobec Zaglady (IBL PAN
2014), przez prace w zespolach badawczych, po przedstawiong obecnie synteze literatury
wegierskiej wobec Zaglady w latach 1944-1948. Autorka pracuje na tekstach w jezyku
orvginalu, przyswajajgc polskiej nauce kanon niedostepny w przekladach, a zarazem
porzadkuje obszar niedostatecznie rozpoznany przez samg hungarystyke. Perspekiywa
porownawcza pozwala zwerylfikowaé niektore stereotypy dotyczace literatury opartej na
do$wiadczeniu wojennym, zwlaszeza te sformulowane za posrednictwem teorii anglosaskich.
Ksiazki Kingi Piotrowiak-Junkiert charakteryzuje podejscie interdyscyplinarne. bliskie
kubturowej teorti literatury, ale tez filozofii, estetyki, krytyki feministycznej. Uwage zwraca
przechodzenie miedzy zamystem syntezy i tlem metodologicznym, na ktorym pokazane zostajg
zardwno sylwetki pisarzy/pisarck. jak i stosowane przez nich/przez nie strategie i poetyki.
Uwage zwraca szeroka i lojalna wobec poprzednikéw/poprzedniczek kwerenda i umiegjetna
dvskusja =z zastanymi interpretacjami. Ksiazka habilitacyjna wnosi istotng wiedze w
literaturoznawstwo oraz poszerza rozumienie literatury pisanej w efekcie doswiadczenia. a

zarazem ukorzenionej w modernistycznym stylu miedzywojnia.

4. Kolokwium habilitacyjne

Ocena Komisji dotyczyla takze przebiegu Kolokwium habilitacyjnego (szczegolowy opis
[ olokwium znajduje sie w protokole). Dr Kinga Piotrowiak-Junkiert podzielila przygotowang
wypowiedz na pie¢ czesei. Byly to: wylonienie tytulowego zjawiska, wybdr formuty tytulowe.
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wybor autordw, strategie interpretacyjne/metodologie oraz wklad ksiazki w rozwoj naulki.
Wywad zostal uznany za spojny i wyjasniajacy takze niektore watpliwosci wyrazone w
recenzjach oraz dal asumpt do dyskusji.

W podsumowaniu dr Piotrowiak-Junkiert podkreslita, ze uzupelniajgeym celem
razprawy bylo réwniez wlaczenie literatury wegierskiej dotyczacej doswiadezenia Zaglady do
swiatowych badan prowadzonych w obrebie holocaust studies oraz ze przediozona monografia
stanowi w zamierzenin pierwsze ogniowo trzytomowego projekiu prezentujgcego kolejne
dekady wegierskiego pisarstwa o Zagladzie.

Habilitantka udzielita odpowiedzi na wszystkie zadane pytania, potwierdzajgc swa
erudycje. dobre oponowanie regul dyskusji naukowej, zdolnos¢ formulowania hipotez 1
clastycznego ich sondowania. Kolokwium oceniono jednoglognie pozytywnie. cho¢ zwrécono
uwage na niektore tendencje myslowe, niepokojace Recenzentow Od idylli do ironii. Literatura
wegierska wobee Zaglady w latach 19441948, a wige oparte czgsciowo na stlereotypach
hipotezy badawcze dotyczace wyjgtkowosci badanego korpusu tekstow. Uzna¢ jednak nalezy.
z¢ same studia nad Zaglada znajduja sic obecnie w stadium przemian, ktdre omawiana praca
wspahiworzy,

Konkluzje:

Mimo uwag krytycznych, Komisja wickszoscia gloséw uznala, iz przedstawiona do
oceny ksigzka oraz pozostale prace wnioskujgeej spelniaja warunek ustawowy ,znaczacych
osiggniec”.

Habilitantka spelnia takze warunek wykazania si¢ ,istotng dzialalnoscig navkowy
realizowang w wiecej niz jednej uczelni, instytucji naukowej lub instytucji kultury, w
szezegolnodel zagranicznej” w ten sposob, ze:
dr Piotrowiak-Junkiert byla kierowniczka miedzynarodowego grantu NPRH ,.Geopoetyka™,
realizowanego w Instytucie Badan Naukowych PAN w Warszawie. a takze ¢zlonkinig grupy
badawezej ramach grantu miedzynarodowego .Perspectives of V4Translation Studies™
(Uniwersytet Karola w Pradze), ponadio zas pracowala w grupie wykonawcow
miedzynarodowego grantu ,.Dyskurs postkolonialny w Furopie Srodkowo-Wschodniej 1991-
2011: Polska. Wegry. Slowacja, Ukraina. Lileratura, eseistyka, stan badan” i wspolrealizowala
micdzynarodowy grant NPRH ,.Romantyzm srodkowoeuropejski  w  perspektywie
postkolonialng]™ (UW) oraz jest ona réwniez czlonkinig redakeji czasopisma UAM
.Poréwnania™ oraz czasopisma ,Narracje o Zagladzie” (US, Katowice). Biorge pod uwage
sporzgdzone w postepowaniu recenzje oraz opinie i stanowiska wszystkich osob powolanych
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do Komisji, uwzgledniajge ocene osiagnigeia naukowego kandydatki oraz akly wnosc naukowa,
Komisja habilitacyjna na posiedzeniu przeprowadzonym zdalnie podjela w glosowaniu jawnym
uchwale zawierajgcg pozytywna opinig w sprawie nadania dr Kindze Piotrowiak-Junkiert
stopnia  doktora habililowanego w dziedzinie nauk humanistyeznych w dyscyplinie
literaturoznawstwo. Uzyskano nastepujace wyniki glosowania: glosowalo: 7. gloséw zi: 6

glosow przeciwnych:1; glosow wstizymujacych sie: 0.

PE;Z odniczgca Komisji habilitacyjnej
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