Recenzja rozprawy doktorskiej Pani mgr Anny Piekarskiej-
Krzeskiej, pt. Granice uniwersalnosci ideatu rzgdow prawa. Martin
Krygier i historycznos¢ pojeé filozofii prawa, napisanej na Wydziale
Filozoficznym Uniwersytetu Adama Mickiewicza w Poznaniu pod

kierunkiem prof. dr hab. Karoliny M. Cern

Uzasadnienie podjecia tematu pracy:

Ideat rzadow prawa wyrasta z przekonania, ze jest czym$ dobrym, gdy si¢ jest rzadzonym przez
prawo. Jest to zatem zasada normatywna, podkreslajaca zwlaszcza wymiar moralny prawa, cho¢
ideat rzadow prawa przejawia si¢ rowniez w kontekstach politycznych, ekonomicznych i
instytucjonalnych. Niemniej jednak ideat rzadow prawa uznawany jest za szczegdlng wartos¢
systemow legalistycznych, podkreslajacy zwlaszcza moralny aspekt prawa. Jest to zatem préba
wprowadzenia aspektow moralnych do dzisiejszej filozofii prawa i1 jurysprudencji, usitujacej
wyj$¢ z ciasnych schematéw pozytywizmu prawnego. Trzeba pami¢tac, aby rzgdéw prawa nie
myli¢ z dobrym prawem, aczkolwiek ideal rzadow prawa postuluje, aby prawo byto jasne,
racjonalne, niesprzeczne wewngtrznie i miato powszechne zastosowanie. W dyskusjach nad tym
problemem odroznia si¢ ideal rzagdow prawa w wymiarze teoretycznym od historycznych prob
urzeczywistnienia tego idealu. Szczegdlne zainteresowanie budzg w tym wzgledzie dyskusje
filozoficzne, skupiajace si¢ na zagadnieniach formalnych i proceduralnych, poszukujace podstaw
ugruntowujacych prawo, identyfikujacych jego cechy, wskazujacych, w jaki sposob taczy si¢ ono
pod jednym wspolnym idealem, oraz w jaki sposob wigze si¢ z wtadza. Postulaty te kierujg si¢
zarOwno wobec prawa, jak 1 wobec wtadzy politycznej. Aby jednak okresli¢ ideat rzadow prawa,
potrzebna jest jednak najpierw — jak si¢ wydaje — dobra teoria tego, czym jest prawo per se.
Skoro bowiem prawo jest podstawowa formg regulacji ludzkiego zachowania za pomocg norm,
to promuje ono pewne zachowania, jako dobre i1 sluszne w sensie moralnym. A to prowadzi nas
do wniosku, ze gdy méwimy o rzadach prawa w sensie $cistym, to mamy na mysli z jednej strony
to, ze reguly demokratyczne podporzadkowane sa ogdélnym regutom formalno-prawnym, a

drugiej strony realizuja one okre$lony ideat dobra moralnego.
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W dyskusjach tych istotny wktad wniesli tacy teoretycy prawa jak L. Fuller czy J. Raz, A.
Marmor, J. Finnis, N. MacCormick, J. Waldron, R.M. Dworkin, N. Simmonds, a takze Martin
Krygier — filozof prawa i teorii spotecznej na Uniwersytecie Nowej Potudniowej Walii w Sydney
(Australia). Krygier jest myslicielem szczegdlnie ciekawym, gdyz zajmowat si¢ aplikacja rzadow
prawa w panstwach Europy Srodkowo-Wschodniej, badajac zwlaszcza mozliwosci realizacji
idealu rzadow prawa w systemach postkomunistycznych, ktére dokonaly transformacji
demokratycznej. Z tego wzgledu praca Pani Anny Piekarskiej-Krzeskiej po§wiecona przebadaniu
granic 1 zakresu uniwersalnosci idealu rzadow prawa w perspektywie historycznosci pojec¢
filozofii prawa w ujeciu Martina Krygiera zasluguje na szczeg6lng uwage, gdyz znaczaco
przyczynia si¢ do poszerzenia dyskusji nad tg problematyka w jezyku polskim, ubogacajac polska

debate w zakresie filozofii prawa o wazng i cieckawa perspektywe teoretyczng.

Uklad pracy:

PrzedloZzona praca sklada si¢ z czterech rozdzialow, wstepu i zakofczenia oraz bibliografii
(catos¢ liczy 255 stron), i w sensie formalnym speinia wszystkie wymogi stawiane pracom
doktorskim. Cztery rozdzialy omawianej pracy rozwijajg problem idealu rzadow prawa,
wychodzac od rozwazan teoretycznych nad samym pojeciem, poprzez rozwinigcie teoretycznej
tresci tego pojecia, a nastgpnie przechodza do aplikacji 1 konkretyzacji pojecia w konkretnych
uwarunkowaniach politycznych partykularnego systemu wladzy oraz omawiajg bezpieczniki
naktadane na wtadze, ktore majg chroni¢ przed jej arbitralnoscia.

Rozdziat pierwszy Historycznos¢ a pojecia filozofii prawa skupia si¢ na eksplikacji
podstawowych poj¢¢ z dziedziny prawa i ich powigzania z pojeciami filozoficznymi. Ukazuje
tym samym niezbedno$¢ refleksji filozoficznej w dziedzinie prawa i jurysprudencji, ktora
widoczna jest zwlaszcza w takim wypadku, gdy usitujemy aplikowaé ogdlne 1 uniwersalne
pojecia do konkretnych i partykularnych sytuacji. Nastepnie Autorka odnosi si¢ do sporu
pomigdzy pozytywizmem prawnym a teorig prawa naturalnego w odniesieniu do eksplikacji
poje¢ prawnych, ktére maja komponent normatywny. W zakonczeniu rozdziatu odwotuje si¢ do
metodologii heglowskiej 1 marksowskiej, jako jej zdaniem w najlepszy sposob umozliwiajacej

ukazanie dynamiczno$ci poje¢, w sytuacjach, gdy uniwersalne pojecia sg aplikowane do
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partykularnych sytuacji wystepujacych w konkretnie urzeczywistnionych systemach spoteczno-
politycznych.

Rozdziat drugi Poszukiwania uniwersalnosci pojeci rzqdow prawa skupia si¢ na
rekonstrukcji teoretycznych komponentéw wchodzacych w sktad pojecia ideatu rzadow prawa
oraz na wskazaniu praktycznych realizacji tego ideatu. Autorka przywotuje szereg roznych
podejs$¢, definiujacych ideal rzadow prawa ze wzgledu na jego tres¢, funkcje, cel, realizacje
ogolnych zasad normatywnych. Nastepnie zastanawia si¢, czy teoretyczny ideat rzadow prawa to
wzorzec, model teoretyczny, idea regulatywna, czy cel dazen spotecznych. W koncu wskazuje w
jaki sposob ideal rzadow prawa sformutowany teoretycznie, jako uniwersalna norma ma swoje
zaposredniczenie w konkretnych kontekstach spotecznych i politycznych, a zatem, w jaki sposob
odnosi si¢ do jednostkowo$ci 1 partykularno$ci i1 ma swoje urzeczywistnienia praktyczne.
Odwotuje si¢ do ujecia Krygiera, ktory postulowal upraktycznienie idealu rzadéw prawa i
dostosowanie go do konkretnego kontekstu spotecznego. Problem ukonkretnienia stawia
ostatecznie pytanie o uniwersalng realizacje tego ideatu w polityce miedzynarodowe;.

Rozdziat trzeci, zatytutowany Nieodzowna partykularnos¢ rzgdow prawa, skupia si¢ na
sposobach urzeczywistniania idealu rzadow prawa w roznych kontekstach partykularnych.
Chodzi o pokazanie w jaki sposob uniwersalny ideat, a wigc tak ogdlne 1 abstrakcyjne wartosci,
jak demokracja, czy wolno$¢, ktore sg istotng trescig rzadow prawa, realizuja si¢ partykularnie w
konkretnych warunkach politycznych 1 historycznych. Autorka omawia tu szczeg6lowo
koncepcje Krygiera, ktory opowiada si¢ za takim rozumieniem rzagdow prawa, w ktorym realizuja
one pewien ideat praktyczny. Wychodzac od analizy tego, czym jest wladza i1 z jakimi
niebezpieczenstwami jest zwigzana (arbitralno$¢, nieograniczonos¢, dazenie do niepodlegania
kontroli), nalezy zastanowi¢ si¢, w jaki sposob prawo ma oddziatywa¢ na wiladze, aby ja
dyscyplinowaé, ograniczaé, legitymizowa¢ i1 rewidowaé. Krygier proponuje, aby ujarzmiaé
arbitralno$¢ wladzy przez podporzadkowanie jej ideatowi miarkowania. Wymienia dwie sfery, w
ktorych realizuje si¢ miarkowanie wiladzy w praktyce: 1. tradycja (ustalone sposoby
kwestionowania 1 rewidowania wladzy) i 2. instytucjonalizacja (metody adaptacji ideatu do
konkretnego otoczenia spoteczno-politycznego). W obu tych sferach wymagana jest aktywna rola
obywateli, ktorzy dookreslaja wiadze, usprawniajg ja i dostosowuja do konkretnego kontekstu.

Rozdziat czwarty pt. Sprawczos¢ a miarkowanie wladzy omawia problem by¢ moze

najciekawszy z praktycznego punktu widzenia, ktory wiaze si¢ z adaptacja ideatu rzadéw prawa
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do konkretnego ekosystemu spoleczno-politycznego. Pojawia si¢ bowiem pytanie, czy rzady
prawa powinny by¢ realizowane tylko w systemach w petni demokratycznych, czy tez nadajg si¢
one do aplikacji w systemach o ograniczonej wolnosci obywatelskiej (np. liberalna ekonomia
pofaczona z autorytaryzmem politycznym)? Kolejng kwestig jest fakt, ze sama demokracja i
wolnosci obywatelskie sg odczytywane w konkretnych systemach demokratycznych w bardzo
rozny sposob, wynikajacych z roznorodnosci sposoboéw ujmowania ideatéw rzadow prawa przez
konkretne instytucje panstwowe oraz tradycje polityczne i gospodarcze. Aby zatem mozna byto
realizowa¢ projekt rzadow prawa w odmiennych ekosystemach konieczne jest istnienie
odpowiednich oddolnych mechanizméw zabezpieczania przed arbitralnoscig wiladzy, ktore
Autorka identyfikuje po stronie sprawczosci obywatelskiej. Wynika z tego, ze dla miarkowania
wiadzy niezbednym elementem jest wszechstronna sprawczo$¢ polityczna obywateli, ktora musi

przektada¢ sie na odpowiednie instytucje oddolne chronigce rzady prawa.

Zalety pracy:

1. Omawiana praca Anny Piekarskiej-Krzeskiej jest wazng monografig z zakresu filozofii prawa,
napisang w sposob madry, rzetelny i ciekawy. Jest to spdjne i wyczerpujace przedstawienie
zagadnienia ideatu rzadéw prawa, poczawszy od omowienia teoretycznego komponentu tego
zagadnienia, a skonczywszy na ukazaniu jego praktycznych aplikacji w konkretnych systemach
polityczno-prawnych. O ile si¢ nie mylg jest to pierwsza monografia na ten temat w jezyku
polskim, a co warto podkresli¢, napisana jest w sposob kompetentny i z wykorzystaniem
odpowiedniej literatury krytycznej. Nalezy przy tym zaznaczy¢, ze Martin Krygier, do ktérego
koncepcji Autorka si¢ odwotuje, jest uwazany za jednego z najwazniejszych teoretykéw rzadow

prawa.

2. Trzeba podkresli¢, ze praca jest dobrze napisana 1 wciggajaca w lekturze. Doktorantka bardzo
dobrze poradzila sobie z uporzadkowaniem obszernego i réznorodnego materialu dotyczacego
zagadnienia ideatu rzadow prawa oraz wydobyta wszystkie wazne watki filozoficzne, ktore w
tym temacie s3 dyskutowane. Bardzo ciekawie i wyczerpujaco omoéwione sg na przyktad takie
zagadnienia, jak potrzeba zastosowania refleksji filozoficznej do analizy zagadnien z zakresu
prawa, aplikacja ogo6lnych poje¢ do partykularnego kontekstu politycznego, czy rola obywateli i

instytucji oddolnych do ograniczania arbitralno$ci wladzy. Warto doda¢, ze nie ma w ksigzce
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nadmiaru cytatow, ktore czesto mecza przy lekturze, a te, ktore sg przywotane sg zasadne 1

pomocne w objasnieniu tresci.

Uwagi krytyczne odnosnie tresci pracy:

1. Zagadnienie idealu rzadow prawa wskazuje na dwie istotne tendencje we wspotczesnej
filozofii prawa, ktore ni zostaty w pracy wyraznie ukazane. Pierwszym jest wyjscie z impasu, do
ktoérego doprowadzil pozytywizm prawny, usitujacy zbudowac teori¢ prawa wolng od wartosci,
opartg na czystych faktach spotecznych, ktore maja swdj racjonalny odpowiednik. Dyskusja o
ideale rzadow prawa jest wprowadzaniem do wspodlczesnej jurysprudencji elementu
normatywnego, ktory tym samym przywraca istotng role filozofii w rozwazaniach z dziedziny
prawa. Druga tendencja wigze si¢ z odnowieniem teorii cn6t obywatelskich i politycznych we
wspotczesnych rozwazaniach w filozofii polityki. Tendencja ta realizuje si¢ w rozwazaniach z
dziedziny prawa w ten sposob, ze etyczny aspekt prawa sytuuje si¢ po stronie instytucji
politycznej, ktora realizuje ideat normatywny. W zwiagzku z tym, dla ukazania kontekstu dyskusji
o ideale rzadow prawa, nalezatoby podkresli¢, ze te aspekty cnoty politycznej i obywatelskiej,
ktore tradycyjnie sytuowano w charakterze witadcy lub sedziego, zostaja w dzisiejszych
dyskusjach przeniesione na instytucje polityczne i prawne, ktore maja urzeczywistniaé
normatywne idealy dobrych rzadéw. Zamiast rzadéw ludzi cnotliwych, pojawia si¢ aspekt

moralny po stronie instytucji wtadzy i procedur jej sprawowania.

2. Kwestia druga wigze si¢ z propozycja Doktorantki, aby stosowa¢ metodologie heglowsko-
marksowska do analizy dynamiki poje¢ ogodlnych i ich konkretyzacji w partykularnych
ekosystemach spoteczno-politycznych. Stoi za tym przekonanie, ze dialektyka tego, co
uniwersalne (mys$l) 1 partykularne (konkretna realizacja) najlepiej oddaje proces, w ktorym
abstrakcja legalno-prawna konkretyzuje si¢ w rzeczywistosci spotecznej. Nie jestem przekonany,
czy jest to najlepsza metoda, gdyz réwnie dobrze mozna odwota¢ si¢ do wittgensteinowskiej
metody konstytuowania si¢ poje¢ ogdlnych w okreslonych $srodowiskach zyciowych, czy do
kazdej innej teorii, ktora mowi o przektadzie poje¢ ogolnych na konkretng praktyke polityczno-

spoleczna.



6

3. Kolejna trudno$¢ sprowadza si¢ do pytania, jakie komponenty ideatu rzadow prawa 1 w jakim
zakresie majg urzeczywistnia¢ si¢ w partykularnym kontekscie politycznym, jesli ideal ma
realizowac¢ si¢ zawsze w konkretnej rzeczywisto$ci spotecznej? Inaczej mowiac, ktore z wartoSci
sa nienaruszalne i niedyskutowalne, a ktore mozemy zrelatywizowac lub ostabié, aby dostosowac
ideat do konkretnej wspolnoty politycznej? Jezeli tresci idealu sg zakreslone tak ogodlnymi
pojeciami, jak demokracja, wolnos¢, czy prawa cztowieka, to ktore elementy zawarte w tych
ogo6lnych pojeciach sg niezbedne i nieodzowne w partykularnej konkretyzacji? Jakimi kryteriami
powinnismy si¢ kierowac, by wyznaczy¢ nieprzekraczalne granice, poza ktorymi jaka$ wiadza
przestaje realizowac ideat rzadow prawa 1 staje si¢ wladza arbitralng? Wiaze si¢ to z problemem
ustalenia, jaka jest pula warto$ci nieodzownych do zachowania idealu rzadéw prawa, a brak
jakich wartosci przekresla juz ten ideat. Czy wartosci, ktore wchodza w zakres okreslajacy tresé
moralng ideatu sg kontekstowo wymienne, a takze czy empiryczne urzeczywistnienia wartosci
moga by¢ tak rozne, ze realizujg w istocie rozne wzorce normatywne? Co prawda teoretycy
rzadoéw prawa doskonale zdaja sobie sprawe z tych trudnosci, ale nie zaproponowali dotychczas,
zadnego mechanizmu, ktory okreslatby podstawowa tres¢ uniwersalnych poje¢ rzadow prawa
oraz metode¢ ich konkretnego urzeczywistnienia w partykularnym systemie politycznym, aby w
satysfakcjonujacy sposob zachowac jednoczesnie istotng tre$¢ ogdlng oraz dostosowac ja do
konkretnych warunkéw istniejacych w partykularnym ekosystemie spotecznym.

4. Warto tez zwroci¢ uwage na polityczny wymiar realizacji idealu rzadow prawa. Jezeli bowiem
méwimy o rzadach prawa w sensie $Scistym, to czy nie znaczy to, ze reguly demokratyczne
podporzadkowane sg ogolnym regulom formalno-prawnym, a wtedy demokracja staje si¢
nomokracjg? Skoro si¢ na to zgodzimy, to powinnisSmy szerzej omowic istotne sktadniki takiego
systemu politycznego, w ktorym to nie demos jest suwerenem, lecz staje si¢ nim prawo,

legitymizujace wiadzg dzigki aspektom normatywnym.

Uwagi szczegolowe:

1. Omawiajac od strony 80 definicje rzadow prawa Josepha Raza Doktorantka wprowadza
,obfite” (thick) 1 ,,okrojone” (thin) aspekty tego pojecia. Terminy angielskie przetozone w ten
sposOb brzmig nieco dziwnie i proponowal bym, aby w tym kontekscie przektadac je raczej, jako

,maksymalne” (thick) i ,,minimalne” (thin) pojecie rzadow prawa. W jezyku polskim spotyka si¢
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ostatnio bardzo rézne proby tlumaczenia tych terminow, niektore propozycje sg catkowicie
kuriozalne, wydaje si¢ jednak, ze moja propozycja zachowuje istote tych poje¢, a jednoczesnie

pozostaje w dyskursie teoretycznyno-naukowym.

2. Nalezy przejrze¢ 1 poprawi¢ przypisy wystepujace w pracy, gdyz s3 one robione
niekonsekwentnie i roznymi metodami. Na przyktad nazwisko autora raz jest pisane bez imienia,
raz jest pelne imi¢ i1 nazwisko, a czasami tylko inicjal imienia i nazwisko. Podobnie z
odniesieniem bibliograficznym artykulu — raz jest petna nazwa czasopisma, a innym razem tylko

skrét nazwy. Trzeba to uporzadkowac 1 ujednolicic.

3. W wyliczeniu na stronie 89-90 powinno si¢ stosowac kategorie z tego samego porzadku. Nie
mozna zestawia¢ obok siebie takich kategorii jak: a) gospodarcze; b) pokoéj; ¢) edukacja i d)
dtugos¢ zycia. Jesli mowimy o kategoriach: a) gospodarczych, to potem sg b) polityczne (pokoj),

¢) edukacyjne i d) zdrowotne (dtugos¢ zycia). Przy takim wyliczeniu zachowujemy jednolitos¢.

Ocena koncowa:

Biorac to wszystko pod uwage, stwierdzam, ze rozprawa Pani Mgr Anny Piekarskiej-Krzeskiej
spelnia wszystkie wymogi stawiane pracy doktorskiej. W zwigzku z tym wnioskuj¢ o
dopuszczenie jej do dalszych etapow procedowania przewodu doktorskiego. Recenzowang
rozprawe¢ mozna rowniez zarekomendowac do druku po niewielkich udoskonaleniach. Bytaby to
cenna publikacja, bedaca systematycznym studium przedstawiajagcym problematyke ideatu
rzadow prawa, ktora zapelnia wyrazng luk¢ na ten temat w polskim piSmiennictwie

filozoficznym.

Dr hab. Ryszard Mordarski
Prof. UKW w Bydgoszczy



