Uchwala z dnia 20 lutego 2020 roku
w sprawie nadania dr Monice Frackowiak-Sochanskiej stopnia doktora habilitowanego
w dziedzinie nauk spolecznych w dyscyplinie nauki socjologiczne
podjeta przez komisj¢ habilitacyjna powolang przez Centralng Komisj¢ Do Spraw
Stopni i Tytulow Naukowych w celu przeprowadzenia postepowania habilitacyjnego

Komisja powotana przez Centralng Komisj¢ Do Spraw Stopni i Tytuléw w celu
przeprowadzenia postepowania habilitacyjnego dr Moniki Frackowiak-Sochanskiej
obradowata w nastepujacym sktadzie:

przewodniczgca komisji: prof. dr hab. Irena Machaj z Akademii im. Jakuba z Paradyza

w Gorzowie Wielkopolskim,
sekretarz komisji: dr hab. prof. UAM Iwona Przybyt z Uniwersytetu im. Adama

Mikiewicza w Poznaniu,
recenzentka: prof. dr hab. Beata Tobiasz-Adamczyk z Uniwersytetu Jagiellonskiego

Collegium Medicum w Krakowie,
recenzent: dr hab. prof. UMCS Wlodzimierz Pigtkowski z Uniwersytetu Marii Curie-

Sktodowskiej oraz Uniwersytetu Medycznego w Lublinie,
recenzentka: dr hab. prof. UAM Honorata Jakubowska z Uniwersytetu im. Adama

Mickiewicza w Poznaniu,
czlonek komisji: dr hab. prof. UAM Aldona Zurek z Uniwersytetu im. Adama

Mickiewicza w Poznaniu,
czlonek komisji: dr hab. Tomasz Maslanka z Uniwersytetu Warszawskiego.

Dzialajac na podstawie ustawy z dnia 14 marca 2003 r. o stopniach naukowych i tytule
naukowym oraz o stopniach i tytule w zakresie sztuki (Dz. U. Nr 65, poz. 595 z pdzn. zm.), w
brzmieniu ustalonym ustawg z dnia 18 marca 2011 r. (Dz. U. Nr 84, poz. 455 z p6zn. zm.) oraz
rozporzadzenia Ministra Nauki i Szkolnictwa Wyzszego z dnia 19 stycznia 2018 r. w sprawie
szczegotowego trybu i warunkow przeprowadzania czynnosci w przewodach doktorskich, w
postepowaniu habilitacyjnym oraz w postgpowaniu o nadanie tytutu profesora (Dz. U. Nr 2018,
poz. 261) komisja habilitacyjna wzieta pod uwage:

1/ osiggnigcie naukowe, o ktdrym mowa w art. 16 ust. 1 i ust. 2 pkt. 1 ustawy,

2/ aktywnos¢ naukowa Habilitantki, o ktérej mowa w art. 16 ust. 1 ustawy,

3/ osiggniecia dydaktyczne i organizacyjne.

Podstawa sformutowanych przez komisj¢ ocen dokonan wymienionych w pkt. 1-3 byly:

1/ publikacja dostarczona przez Habilitantke: monografia pt. ,,Konstruowanie kategorii
zdrowia, choroby i zaburzenia psychicznego w spoleczenstwie poznej nowoczesnosci”, wydana
przez Wydawnictwo Naukowe UAM, Poznan 2019.

2/ autoreferat Habilitantki i dostarczone przez nig teksty publikacji, a takze wykaz
pozostalych form aktywno$ci naukowej, dydaktycznej i organizacyjnej (zgodnie z
wymaganiami sformulowanymi w § 12 ust. 2 pkt. 2-4 przywolanego wyzej rozporzadzenia),

3/ sporzadzone przez recenzentow oceny osiggnieé, o ktérych mowa w art. 16 ust. 2 ustawy
oraz opinie pozostatych czlonkéw komis;ji.



Komisja brala pod uwage kryteria ujete w rozporzadzeniu Ministra Nauki i Szkolnictwa
Wyzszego z dnia 1 wrzesnia 2011 r. w sprawie kryteriow oceny osiagnie¢ osoby ubiegajacej
si¢ o nadanie stopnia doktora habilitowanego (Dz. U. Nr 196, poz. 1165).

Uchwala

Bioragc pod uwage osiggniecia habilitantki oraz przedstawione przez recenzentdéw i
czionkow komisji opinie a takze dyskusje podczas obrad, komisja podjeta uchwale w sprawie
nadania doktor Monice Frackowiak-Sochanskiej stopnia doktora habilitowanego w dziedzinie
nauk spotecznych w dyscyplinie nauki socjologiczne. Glosowanie, zgodnie z art. 18a ust. 8
ustawy mialo charakter jawny. Habilitantka nie wnioskowata, zgodnie z art. 18a ust. 9 ustawy,
0 przeprowadzenie tego glosowania w trybie tajnym. Glosowanie odpowiadalo wymogom
formalnym sformutowanym w § 15 ust. 1. przywolanej wyzej ustawy.

W glosowaniu jawnym, w ktérym uczestniczylo 7 o0séb, czionkowie komisji
opowiedzieli si¢ za nadaniem doktor Monice Frackowiakstopnia naukowego doktora
habilitowanego w dziedzinie nauk spotecznych w dyscyplinie socjologia. ,,Za” glosowato 7
czlonkow komisji, nie oddano gtoséw na ,,nie” ani gloséw wstrzymujacych sie. Podjeta przez
komisje¢ habilitacyjng uchwata ma dla Rady Dyscypliny Wydziatu Socjologii UAM status
opinii (por. art. 18a ust. 11 ustawy).

Uzasadnienie

Dr Monika Frackowiak-Sochanska jest pracownikiem badawczo-dydaktycznym
zatrudnionym od 2007 r. na stanowisku adiunkta w Zakladzie Badan Probleméw Spolecznych
i Pracy Socjalnej na Wydziale Socjologii (do 30.09.2019 r. funkcjonujgcym jako Instytut
Socjologii) Uniwersytetu im. Adama Mickiewicza w Poznaniu. Tytul magistra socjologii
uzyskata w Uniwersytecie im. Adama Mickiewicza w 2002 r., a tytul magistra psychologii
uzyskata w tej samej uczelni w 2006 r. Praca doktorska napisana pod kierunkiem prof. UAM
dr hab. Anny Michalskiej nosita tytut ,,Preferencje tadow normatywnych w postawach kobiet
wobec wartoSci w Polsce na przelomie XX i XXI wieku” 1 zostala obroniona w 2006 r.

Wskazane do oceny osiggni¢cie naukowe

Osiagnigcie naukowe wskazane przez Habilitantke, o ktérym art. 16 ust. 2 przywolanej
wyzej ustawy stanowi rozprawa habilitacyjna: ,,Konstruowanie kategorii zdrowia, choroby i
zaburzenia psychicznego w spoleczenstwie poznej nowoczesnosci”, Wydawnictwo Naukowe
UAM, Poznan 2019.

Wszystkie opinie recenzentéw, ktérych kompetencje naukowe odpowiadaja kryteriom,
o ktérych méwi art. 18a ust. 5 ustawy, zawierajg pozytywne konkluzje dotyczace oceny
roZprawy.

Wskazane wyzej osiggniecie recenzenci opiniowali w nastepujacy sposob.

Prof. dr hab. Beata Tobiasz-Adamczyk stwierdzita w swojej recenzji, ze ,,Wyniki
przeprowadzone w oparciu o analize statystyczng pokazaly ciekawe zaleznosci pomiedzy
postrzegang plynno$cig granic odnoszqcych sie do zdrowia, zaburzen psychicznych i choroby



psychicznej — potwierdzajq korelacje pomiedzy zachowaniami osoby zdrowej sugerujgcymi
chorobe psychiczng a zachowaniami osoby chorej zachowujqcej sig jak zdrowa. (...) Na
podstawie badar sondazowych Habilitantka potwierdzila deficyty rzetelnej wiedzy w
spoleczenistwie na temat zdrowia psychicznego. (...) Nastgpnie dokonata jakoSciowej analizy
pola semantycznego kategorii ,, cztowiek zdrowy psychicznie” oraz , czliowiek chory
psychicznie”. Przedstawione wyniki tej analizy przyniosly bardzo interesujqce rezultaty i sq
cennym whktadem Habilitantki w rozwdj socjologii zdrowia psychicznego, podobnie jak
zbudowane przez Nig pole semantyczne, bazujqce na pojeciu normalnosci i nienormalnosci,
skojarzen z chorobq psychiczng i charakterystyki zachowar ludzi przejawiajqcych zaburzenia
psychiczne, budujgc pole semantyczne kategorii ‘czlowiek chory psychicznie’. Te wyniki uzna¢
nalezy za najwigksze osiggnigcie Habilitantki”. Konkludujgc prof. dr hab. Beata Tobiasz-
Adamczyk stwierdzita, ze przedlozona monografia ,jest cennym wkladem w rozwdj socjologii
zdrowia psychicznego w Polsce i spelnia kryteria wymagane w postegpowaniu habilitacyjnym”.

Prof. UMCS dr hab. Wlodzimierz Pigtkowski podsumowujgc uwagi dotyczace pracy
wskazanej jako osiggniecie naukowe stwierdzit, ze dr M. Frackowiak-Sochanska ,,poswigcita
wiele czasu i wysitku wykazujgc sie tez pracowitoScig i determinacjq w przygotowaniu tak
obszernego opracowania”. Za najciekawszg czg$¢ badan jakosciowych uznal poglebione
wywiady z ekspertami. Wskazujac na pewne deficyty pracy w swojej konkluzji stwierdzit, ze
monografia habilitacyjna ,nosi cechy analizy stanu wiedzy bardziej z zakresu psychologii,
psychiatrii i psychoterapii niz socjologii (...). Nie posiadajqc szczegolnych, z punktu widzenia
socjologii medycyny, waloréw heurystycznych stanowi niezwykle skrupulatny przeglad stanu
badan, glownie zachodnich, dotyczgcych zdrowia, choroby i zaburzen psychicznych”.

Prof. UAM dr hab. Honorata Jakubowska ocenita rozprawe habilitacyjng bardzo
wysoko. Docenila lgczenie ,,perspektywy jednostkowej i spofecznej, spojrzenia socjologicznego
i psychologicznego, badar ilosciowych i jakoSciowych (...). Bardzo istotne jest ukazanie na
phymnosé kategorii zdrowia i choroby widocznej w narracjach 0séb poddanych leczeniu, ich
bliskich oraz w wywiadach z ekspertami, ale rowniez wskazanie na to, ze na co dzien
postugujemy sig¢ dychotomicznym mySleniem dzielgc Swiatl i olaczajqcych nas ludzi na
.zdrowych” i, chorych”. Osoby nie majgce bezposredniego doswiadczenia z chorobq czy
zaburzeniami psychicznymi, odwolujg sie do binarnych kategorii, kidre porzqdkujg
rzeczywistosé spoleczng. Dopiero analiza (za pomocq metod jakosciowych) doswiadczen
choroby oraz procesu ‘pracy nad nig’ pozwala zdekonstruowac owe dychotomie”. W konkluzji
oceny osiggniecia naukowego dr Moniki Frackowiak-Sochanskiej stwierdzita: ,praca
habilitacyjna jest unikatowq, przynajmniej na polskim rynku, publikacjq przedstawiajgcg
niezwykle zlozomy proces konstruowania kategorii zdrowia, choroby i zaburzen
psychologicznych. Dostarcza bogatej wiedzy socjologicznej dotyczqcej tych zagadnier,
dokonuje krytycznego przeglgdu réznych podejsc teoretycznych wskazujgc rownoczesnie ich
mozliwe implikacje dla wymienionych kategorii”.

Prof. dr hab. Irena Machaj stwierdzila, ze ,,przedlozona przez dr Monike Frgckowiak-
Socharskg jako osiggniecie naukowe monografia (...) jest wyrazem jej wielkiej erudycji, zakres
analizowanych koncepcji teoretycznych, jakos¢ tych studiow, a takze umiejetnosé dostrzezenia
komplementarnosci z jednej strony, a alternatywnosci tych teorii z drugiej strony sprawiajg, ze
dzielo jest istotnym i waznym opracowaniem w zakresie socjologii medycyny”. Podkreslila tez,
ze Habilitantka wykazuje duzo wigkszq sprawno$¢ analityczng anizeli syntetyczng. W



podsumowaniu oceny stwierdzita, ze ,pewne uchybienia przedlozonego opracowania nie
podwazajq mojej ogélnej pozytywnej oceny dzieta i uznanie go za osiggniecie naukowe”.

Prof. UAM dr hab. Aldona Zurek podsumowujac ocene pracy podkreslita, ze czescl
ksigzki, w ktérych Habilitantka zaprezentowata wyniki swoich badan ,,zostaly bardzo starannie
zaprojektowane (...). Wysokiej jakoSci warsztat mozna uznaé za ‘znak rozpoznawczy’ Moniki
Frqckowiak-Sochanskiej, w szczegdlnosci umiejetne {gczenie bada¥ jakoSciowych z
ilo§ciowymi, wraz z towarzyszgcymi im strategiami badawczymi. Ustalenia z nich wynikajqce,
sq zasadniczo szersze, niz tylko zwiqzane z kwestiami zdrowia i choroby psychiczne;j”.

Dr hab. Tomasz Maslanka wskazal jako interesujgcy ,,fe czes¢ wywodu, w ktérym
Autorkawyjasnia  ztozome relacje migdzy procesem medykalizacji a postepujgcg
indywidualizacjq nieréwnosci spotecznych (...) Wyjgtkowo atrakcyjnie prezentuje sie na tym
tle teza autorki o socjalizacyi jednostek do okreslonych stanéw emocjonalnych w spofeczeristwie
poznej nowoczesnosci”. W swojej opinii stwierdzit, ze ,,dutorce udato sie unikngé w tej ksigzce
lego, czego chyba najbardziej sie obawiata (...), tj. pomieszania dyskurséw: psychologicznego
oraz socjologicznego. Jezeli jezyk psychologiczny pozwala na eksploracje sfery
wewngtrzpsychicznej, w tym analizowanych w ksigzce problemdéw choréb, zaburzen
psychicznych oraz innych kryzysow tozsamosci, to precyzja warsztatu socjologa zapewnia w
tym wypadku pozqdang komplementarnos$é, pozwalajqc sprawmie osadzaé analizy tych
probleméw w  zlozonym kontekscie relacji interpersonalnych spoleczeristw péinej
nowoczesnosci”.

Prof. UAM dr hab. Iwona Przybyl wysoko ocenila umieszczenie rozwazan w
kontekscie ztozonosci rzeczywistosci spotecznej, a za oryginalny wkiad w wiedze naukowa,
poza stworzeniem pdl semantycznych kategorii ,.cztowick zdrowy” i ,cztowiek chory
psychicznie”, uznata wskazanie empirycznie udowodnionych zroédet okreslonego stosunku
jednostki do roli osoby chorej psychicznie (przystosowanie lub manipulacja lub negacja) oraz
genezy stosunku jednostki do roli opiekuna/towarzysza osoby chorujgcej. W podsumowaniu
oceny osiggnigcia naukowego stwierdzita, ze ,.konstatacje Autorki stanowiq bez wqtpienia
inspiracje do dalszych badar empirycznych i bardziej poglebionych analiz. Zarys poruszanej
problematyki, kultura metodologiczna i pokora badawcza ukazujg dr Monike Frgckowiak-
Sochanskq jako samodzielnego pracownika nauki”.

Dorobek naukowy, dydaktyczny i organizacyjny

Prof. dr hab. Beata Tobiasz-Adamezyk podsumowujac ocene dotychczasowego
dorobku naukowego dr M. Frackowiak-Sochanskiej stwierdzita, ze ,.cechuje go wyrazna
systematycznos¢é w wyborze problematyki badawczej. (...) badania cytowane w pracach oparte
sq na wynikach uzyskanych w oparciu o analizy jakoSciowe, w ktrych Autorka z powodzeniem
wykorzystata swojepodwdjne przygotowanie na gruncie socjologii i psychologii. Nasuwajq sie
pewne uwagi dotyczgce bardzo ‘krajowego-lokalnego’ publikowania wiekszosci prac, brak
proby wyjscia na areng publikacji w czasopismach o zasiegu migdzynarodowym, tym bardziej,
zenalezy uznal, ze Pani Doktor dysponuje potencjatem pozwalajgcym podjgé takie wyzwanie”.

Prof. UMCS dr hab. Wlodzimierz Pigtkowski w konkluzji oceny stwierdzit: ,, Biorgc
pod uwage fakt, ze dr Monika Frqckowiak-Sochariska od kilkunastu lat pracuje na jednym z
najlepszych polskich uniwersytetéw, w wiodgcym w skali krajowej Instytucie Socjologii nalezy



uzna¢ jej dorobek mierzony parametrami formalnymi, wymaganymi przez centralng Komisje,
za przecigtny”. W odniesieniu do pozostalych osiagnie¢ stwierdzil, ze ,,aktywnosé dydaktyczng,
organizacyjng o w zakresie popularyzacji nauki habilitantki nalezy uznaé za przeciemgq”.

Prof. UAM dr hab. Honorata Jakubowska za istotny wklad naukowy uznata
publikacje dr M. Frackowiak-Sochanskiej z zakresu studiéw nad plcig spoteczno-kulturowa,
ktore ,, z jednej strony dostarczajq wiedzy dotyczgcej zdrowia psychicznego rozpatrywanego z
perspektywy gender studies, a z drugiej, popularyzujq i krytycznie przenoszq na grunt polski
publikacje i koncepcje feministyczne. Polgczenie perspektyw feministycznej, socjologicznej i
psychologicznej, klasycznych teorii z ‘poing nowoczesnoscig® czy ‘réznorodnosci
terazniejszosci’, badan ilosciowych i jakoSciowych sprawia, ze polska nauka wzbogaca sie o
bardzo interesujgce i wnikliwe analizy probleméw majgcych istotne spoleczne znaczenie”. Za
staby punkt dorobku habilitantki prof. H. Jakubowska uznata brak jego umiedzynarodowienia.

Prof. dr hab. Irena Machaj w swojej opinii stwierdzila, ze pozytywnie ocenia
pozostala aktywno$¢ naukows, organizacyjng i dydaktyczng dr Moniki Frackowiak-
Sochanskie;j.

Prof. UAM dr hab. Aldona Zurek uznata droge rozwoju naukowego Habilitantki ,,za
konsekwening i istotng, zaréwno w wymiarze naukowym, dydaktyczanym jak i organizacyjnym”
1 stwierdzila, ze spelnia ona wymagania stawiane osobom ubiegajacym sie o stopiefi doktora
habilitowanego w dyscyplinie nauki socjologiczne. Dr Monika Frackowiak-Sochanska ,.jest
rozpoznawalng i ceniong w Polsce badaczkq, a takze ekspertkq, zajmujgcq sig nie tylko
problematykq zdrowia psychicznego, ale réwniez szeroko rozumianymi problemami
spotecznymi”.

Dr hab. Tomasz Maslanka oceniajac pozostate osiagnigcia naukowe, organizacyjne i
dydaktyczne dr M. Frackowiak-Sochanskiej stwierdzil, ze ,jest to bardzo solidny dorobek,
Swietnie korespondujgcy z glownymi obszarami jej naukowych (a takze dydaktycznych)
zainteresowan”.

Prof. UAM dr hab. Iwona Przybyl w swojej opinii stwierdzila, ze ,teksty
opublikowane przez Habilitantke ukazujq szeroki zakres problematyki badawczej, a
Jednoczesnie Swiadczq o jef erudycji i kompetencjach badawczych i metodologicznych, o jej
dojrzatosci i samodzielno$ci naukowej. (...) Dobor tematéw do udziatu w konferencjach
naukowych, jak i ich organizowanie, dowodzi rozmiaru zainteresowania Habilitantki
problematykq plci spoteczno-kulturowej oraz problematykg zdrowia psychicznego”.
Podsumowujac, w trakcie dyskusji cztonkowie komisji pozytywnie ocenili dorobek naukowy,
aktywnos¢ organizacyjng oraz dydaktyczng Habilitantki oraz jej wkiad w popularyzacje
dyscypliny.

Konkluzja

Prof. dr hab. Beata Tobiasz-Adamezyk w podsumowaniu swojej recenzji stwierdzita, ze
pozytywnie ocenia osiggnigcie naukowe dr Moniki Frackowiak-Sochanskiej pt. ,,Spoteczne
konstruowanie kategorii zdrowia, choroby i zaburzenia psychicznego w spoteczenistwie pézZnej
nowoczesnosci” oraz pozytywnie ocenia Jej dorobek.



Prof. UMCS dr hab. Wlodzimierz Piatkowski w konkluzji recenzji napisat ,,Nie bez wahar;
i watpliwosci wskazanych w recenzji, uwzgledniajge znaczgcy wysilek i determinacje
habilitantki w przygotowanie monografii wskazanej jako osiggniecie naukowe oraz bilans jej
prac zlat 2007-2019 stwierdzam, ze dr Monika Frgckowiak-Socharnska w stopniu dostatecznym
spetnita kryteria 0séb ubiegajqcych sig o nadanie stopnia naukowego doktora habilitowanego”
1 pozytywnie ocenit catos¢ Jej osiagnieé w toczacym sie postepowaniu habilitacyjnym.

Prof. UAM dr hab. Honorata Jakubowska w recenzji podkreslila, ze wprzedstawiony do
oceny dorobek naukowy Habilitantki spefnia wymagania, jakie sq stawiane przed osobami
ubiegajgcymi sig o przyznanie stopnia doktora habilitowanego przez Ustawe o stopniach
naukowych i tytule naukowym” a praca habilitacyjna i dorobek habilitantki Stanowig znaczny
i oryginalny wktad w dyscypling nauki socjologiczne”. W konkluzji stwierdzita: ., Oceniajgc
pozytywnie zaréwno wskazane przez Habilitantke osiggnigcie naukowe, jak i pozostaly jej
dorobek wnoszg¢ o nadanie dr Monice Frqckowiak-Sochariskiej stopnia doktora habilitowanego
nauk spotecznych w dyscyplinie nauki socjologiczne”.

Prof. dr hab. Irena Machaj w konkluzji opinii stwierdzila, ze ,,dr Monika Frgckowiak-
Socharniska spetnia warunki okreslone przez ustawe z dnia 14 marca 2003 r. o Stopniach
naukowych i tytule naukowym oraz o stopniach i tytule w zakresie sztuki w brzmieniu ustalonym
ustawq z dnia 18 marca 2011 r. (z pézn. zm.) oraz opowiadam sie za przyznaniem jej stopnia
doktora habilitowanego w dziedzinie nauk spotecznych w dyscyplinie nauki socjologiczne”.
Prof. UAM dr hab. Aldona Zurek w podsumowaniu opinii stwierdzita, ze ,,dorobek naukowy,
a takze osiggnigcia dydaktyczne i orgamizacyjne sq z naddatkiem wystarczajqce, aby
sformutowaé wniosek do Rady Dyscypliny Wydziatu Socjologii UAM o nadanie dr Monice
Frqckowiak-Sochariskiej stopnia doktora habilitowanego w dziedzinie nauk spotecznych,
dyscyplinie nauki socjologiczne”.

Dr hab. Tomasz Maslanka w konkluzji stwierdzil: ,,Osobiscie nie mam najmniejszych
waqipliwosci, ze przediozony mi do oceny calosciowy dorobek habilitantki spelnia wszystkie
niezbedne kryteria, umozliwiajgce ubieganie si¢ o stopieri doktora habilitowanego w
dyscyplinie nauki socjologiczne ™.

Prof. UAM dr hab. Iwona Przyby} podsumowata opini¢ jednoznacznym stwierdzeniem, ze
dokumentacja dorobku naukowego, badawczego, organizacyjnego i dydaktycznego dr Moniki
Frqckowiak-Socharnskiej spetnia w zupeinosci wymagania formalne dotyczgce nadania stopnia
doktora habilitowanego w dziedzinie nauk spotecznych w dyscyplinie nauki socjologiczne”.

Biorac po uwage zaréwno oceny rozprawy habilitacyjnej, jak i pozostalego dorobku
naukowego, dzialalno$¢ dydaktyczng i organizacyjna uznano, ze zostaly spelnione
przewidziane ustawa kryteria dla osoby ubiegajacej si¢ o nadanie stopnia doktora
habilitowanego w dziedzinie nauk spotecznych w dyscyplinie nauki socjologiczne. Za
nadaniem opowiedziato si¢ 7 0sob, nie oddano gloséw przeciw ani wstrzymujacych sie.
Komisja jednoglosnie pozytywnie opiniuje wniosek do Rady Dyscypliny Nauki Socjologiczne
Wydziatu Socjologii UAM o nadanie doktor Monice Frackowiak-Sochariskiej stopnia
naukowego doktora habilitowanego w dziedzinie nauk spolecznych w dyscyplinie nauki
socjologiczne.,
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