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dr Bartoszowi Hordeckiemu

1.Wyksztatcenie Habilitanta

Dr Bartosz Hordecki posiada w pemni uksztattowane kompetencije
w obszarze badan z zakresu nauk o polityce i administracji. Odbywat studia
magisterskie na az trzech kierunkach: politologii, ukoriczone w 2004 roku na podstawie
pracy Historiozofia Mikotaja Bierdiajewa, filozofii, ukohiczone w roku 2010
w oparciu o prace Mikotaj Bierdiajew wobec antropologii filozoficznej mtodego Karola
Marksa oraz prawnicze na podstawie pracy Wolnosé sumienia i religii / wolno$é

sumienia i wyznania w ptaszczyZnie retorycznej, ukoriczone w roku 2012.

Posiada stopien naukowy doktora w zakresie dwu dyscyplin naukowych.
Jednym z nich jest uzyskany w 2009 roku doktorat nauk humanistycznych w zakresie
nauk o polityce, w oparciu o rozprawe Retoryka w tworczosci stowianofiléw rosyjskich
na Wydziale Nauk Politycznych i Dziennikarstwa Uniwersytetu im. Adama
Mickiewicza, a drugim — stopien doktora nauk prawnych uzyskany w Szkole Wyzszej
Psychologii Spotecznej, w roku 2014, w oparciu o rozprawe Paristwo i prawo w XIX-
wiecznej rosyjskiej mysli politycznej.

Wyksztatcenie Habilitanta budzi zatem uznanie ze wzgledu na szeroki zakres
zainteresowan, bardzo gruntowne studia i pogtebione, potwierdzone stopniami
naukowymi, kompetencje zaréwno w obszarze nauk humanistycznych, jak

i spotecznych.






2.Charakter i poziom osiagniecia naukowego wg Art. 219, ust. 1, pkt 2
Ustawy Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce

2.1.Charakterystyka publikacji w czasopismach naukowych i rozdziaty
w publikacjach zbiorowych

Przedstawiony do oceny dorobek naukowy dra Bartosza Hordeckiego zawiera
oprécz gtéwnej skiadowej dwanascie tekstéw powstatych w latach 2012-2020.
Tematyka tych prac nie jest catkowicie jednolita, jednak tematem przewodnim zestawu
jest polityka ksztattowania $wiadomosci spotecznej, w tym gtownie polityka jezykowa,
co czyni przedstawione osiggniecie naukowe w miare koherentnym. Wszystkie teksty
ukazaty sie w uznanych wydawnictwach lub czasopismach polskich. By¢ moze
szkoda, ze brak prac, ktére przekonatyby takze wydawcow zagranicznych, nie

umniejsza to jednak merytorycznego znaczenia opublikowanych opracowar.

Niektore z tekstéw noszg charakter nieco przyczynkarski, jak najstarszy artykut
Rosyjskie jubileusze jako zjawisko retoryczno-ironiczne czy tekst dotyczacy polityzacii
filmu Aleksieja Batabanowa Brat 2. W wymienionych studiach przejawia sie takze
humanistyczne przygotowanie Autora do badan politologicznych. W miare uptywu
czasu dr Hordecki zmierza ku bardziej ogélnej refleksji nad zideologizowang polityka
panstwa rosyjskiego. Swiadcza o tym gtéwnie dwa teksty. Pierwszym jest studium na
temat wyrazonych w istotnych dokumentach federalnych strategicznych zatozen
polityki narodowosciowej Federacji Rosyjskiej. Otrzymujemy w nim skrétowg analize
deklaratywnej strony uprawianej na szczeblu centralnym polityki wobec etnicznych
spotecznosci w panstwie i trafng konstatacje o nieprzystawalnosci strategii do realiow
zycia w panstwie. Przede wszystkim za$ rysuje sie w tym tekscie wstepna sugestia
0 zasadniczej, a moze nawet nieuniknionej nieréwnosci etnoséw Federacji. Drugim -
dos¢ interesujgcy rozdziat Wspéfczesne elity rosyjskie wobec przyczyn i nastepstw
rozpadu ZSRR z 2019 roku, gdzie Habilitant bardzo trafnie rysuje spektrum opinii na
temat zrédet rozpadu czerwonego imperium, jak réwniez ocen wyniktej z tego procesu

kondycji narodu rosyjskiego i obszaru poradzieckiego.

Najwazniejsza cze$¢ tego zlozonego dorobku przedstawionego do oceny
zmierza jednak konsekwentnie ku zawezeniu obszaru badawczego do problematyki

polityki jezykowej na obszarze poradzieckim, w najwiekszym zas stopniu do polityki






Federacji Rosyjskiej, ktéra zaczyna sie zarysowywaé jako polityka coraz bardziej
wybiegajgca poza wymiar wewnetrzny.

Stanowigcy swego rodzaju historyczng retrospekcje artykut Kilka uwag na
temat tradycji i innowacji lingwistycznych w rosyjskich polemikach dotyczgcych
kierunkéw imperialnej polityki jezykowej (XVIlI-XIX wiek) z 2018 roku przedstawia
ciekawe studium budzenia si¢ $wiadomos$ci aparatu panstwowego Rosji imperialnej
w zakresie problematyki polityki jezykowej. Tekst stanowi udany wstep do dalszych
prac Habilitanta nad rozwojem polityki jezykowej w Rosji, takze
W pozniejszych dekadach istnienia tej cywilizacji w postaci réznych tworéw

panstwowych.

Warto zwréci¢ uwage na artykut Language Policies as an Instrument of Shaping
and Rhetoricizing Mutual Relations in the Post-Soviet Region (2019), gdzie Habilitant
koncentruje sie na najbardziej spornych kwestiach w obszarze polityk jezykowych
niektorych panstw poradziecki, przede wszystkim w Europie Wschodniej. Zarysowany
zostaje problem konfliktogennosci zagadnienia: rozwazania Autora zdecydowanie
trafnie oscylujg wokét relacji jezykéw stabszych do jezykéw silniejszych, stanowigcej
tlo dla na pozér nadmiernej i niesprawiedliwej w swej intensywnos$ci ochrony tych
pierwszych.

Za najwazniejszy tekst przedstawionego cyklu mozna uznaé rozdziat Znaczenie
Euroazjatyckiej Unii Gospodarczej w kontekscie wspbiczesnej rosyjskiej narracji
politycznojezykowej, stanowigcy wazny element monografii Quo vadis Eurazjo (UAM,
Poznan 2020) wspotredagowanej przez Habilitanta. W tym najdojrzalszym tekscie
cyklu dr Hordecki przedstawia dobrze uzasadniong rekonstrukcje intencji rosyjskich
kreatoréw polityki jezykowej, ujmujac jg w kategoriach gry za pomocg Soft Power.
Podejmuje temat roli zmiany granic jako materialnego podtoza probleméw polityczno-
jezykowych na obszarze poradzieckim. W tym $wietle prawidtowym wydaje sie ujecie
jezyka w polityce jako swoistej bariery chronigcej dystynktywne cechy obszaru
eurazjatyckiego czyli, nazywajgc rzecz po imieniu, obszaru dotknietego
oddziatywaniem rosyjskiej panstwowosci, przed wptywami innych cywilizacji, gtéwnie
euroatlantyckiej.

Ogodlnie rzecz ujmujgc, tym, co daje sie zauwazyé w zbiorowej czesci

przedstawionego osiggniecia naukowego, jest fakt ciggtego doskonalenia warsztatu
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teoretyczno-metodologicznego oraz zawartosci merytorycznej na przestrzeni o$miu
lat. Publikacje najnowsze nie tylko wykazuja znaczng dojrzato$¢ badawczg pana dra
Hordeckiego, ale takze skupienie na przedmiocie polityki jezykowej na obszarze
poradzieckim. W tym $wietle zaréwno cigg artykutéw naukowych oraz rozdziatéw
w publikacjach zbiorowych, jak tez obszerna, stanowigca wynik badan i przemyslen
z wielu lat, monografia po$wigcona polityce jezykowej wspodtczesnej Rosji, czynig
przedstawiony dorobek naukowy osiggnieciem koherentnym, uwiericzonym wtasciwg

formg koordynacji wnioskow.

2.2.Charakterystyka gléwnej sktadowej osiaggniecia naukowego

Przedstawione do oceny gtéwne osiggniecie naukowe Habilitanta stanowi
monografia Marzgc wielki, $nigc potezny... Aspekty narracyjne wspotczesnej rosyjskiej
polityki jezykowej (Wydawnictwo Naukowe AUM', Poznan 2021, ss. 402). Wybér
tematyki tej publikacji nalezy uzna¢ za istotny zaréwno w perspektywie historyczne;j,
jak i w swietle wspéiczesnej polityki Rosji w obu aspektach: wewnetrznym
i miedzynarodowym. Najwazniejszym zadaniem, ktére Autor rozprawy przed sobg
stawia, jest rozpoznanie narracji stanowigcej podstawe do ksztattowania przez
rosyjskie panstwo przekonan i postaw komunikacyjnych obywateli oraz ich kultury
jezykowej. Rozprawa zmierza zatem do eksplanacji poglgdéw wiadz na temat statusu
jezyka rosyjskiego, a co za tym idzie, takze jego stosunku do innych jezykéw. Mozna
6w cel badawczy uznac¢ za trafny w obliczu narastajacej wspotczesnie i zakorzenionej
w rosyjskiej kulturze idei i praktyki omnipotencji panstwa zmierzajgcego ku
totalitaryzmowi.

Teoretyczno-metodologiczna osnowa rozprawy plasowana jest w zakresie
instytucjonalizmu historycznego, chociaz Autor $wiadomie rezygnuije z eksploatowania
kategorii path dependency oraz critical juncture (s. 11). Tekst pracy odzwierciedla te
deklaracje, jednak mozna sie zastanawiac, na ile porzucenie tych modeli pojeciowych
jest korzystne dla prowadzonego wywodu. Po pierwsze bowiem, trafne wskazanie
zaleznosci od $Sciezki rozwojowej mogtoby okazaé sie uzyteczne w uzasadnieniu

narastajgcego nacisku instytucjonalizacji i normatywizacji jezyka rosyjskiego

' Wydawnictwo, ktére w roku opublikowania monografii w ostatecznej formie bylo ujete w wykazie
sporzagdzonym.zgodnie z przepisami wydanymi na podstawie Ustawy..., art. 267 ust. 2 pkt 2 lit. a.
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potaczonej z ogblng instytucjonalng centralizacjg FR. Po drugie, pojecie momentu
krytycznego jest w znacznym stopniu mozliwe do zastosowania w opisie szeregu
sytuacji niepewnosci, takich jak wybor modelu polityki jezykowej, przed ktorym stata

elita bolszewicka po przewrocie 1917 roku i w pierwszym dziesiecioleciu rzadéw.

Habilitantowi mozna doradzi¢ dalszg refleksje nad istotowymi i akcydentalnymi
aspektami zastosowan paradygmatu instytucjonalizmu historycznego, takze dzieki
odwofaniu si¢ zaréwno do dziet klasycznych dotyczacych tego podejscia (zob. np.
Bringing the State Back In, Edited by Peter B. Evans, Brown University, Rhode Island,
Dietrich Rueschemeyer, Brown University, Rhode Island, Theda Skocpol, Harvard
University, Massachusetts. Cambridge University Press, Cambridge 1985) jak
i wspofczesnych uje¢ przyczynkarskich (jak chociazby w przypadku artykutu Bartosza
Pielinskiego: Instytucjonalizm historyczny w kontekscie polityki spotecznej, ,Problemy
Polityki Spotecznej” 2013;22, ss. 45-63).

Pojeciem stanowigcym osnowe logicznego przewodu ksigzki dra Hordeckiego
jest narracja. Autor generalnie postuguje sie nim w ujeciu perypatetyckim, nie
postmodernistycznym, chociaz uznaje warto$¢ tego ostatniego Przez to,
prawdopodobnie stusznie, staje sie $wiadomy zupetnie odmiennych dwu aspektow

narracji: epickiego oraz perswazyjnego.

Autor rozprawy czyni takze inne zatozenie, wedle ktérego, w ujeciu
instytucjonalizmu historycznego, narracja polityczna, w tym narracja w zakresie polityki
jezykowej, kreowana jest przez zespdt agend rzgdowych. Skoro zatem te maja
charakter uporzadkowany i hierarchiczny, same wysitki narracyjne, przez swoja
intencjonalno$¢ staja sie uporzadkowane, podlegajgc projektowaniu. O ile
w przypadku niektérych panstw mozna powatpiewa¢ w stuszno$é takiego ujecia,
w odniesieniu do Rosji jest ono zdecydowanie trafne, zaréwno ze wzgledu na tradycje
panstwotworcze, jak i obecne tendencje zmierzajace do centralizacji i maksymalizagii
kontroli spoteczne;.

Przewod logiczny rozprawy opiera sie nie na hipotezach, lecz na indukcyjnym
wytuskiwaniu gtéwnych wyznacznikéw polityki jezykowej wspétczesnej Rosiji, na
poszukiwaniu jej strukturalnej kwintesencji i celéw. Punktem wyj$cia pracy sg zatem
pytania badawcze, wyrazone zresztg w sposob ogolny. Potem za$ ma miejsce

rekonstrukeja najwazniejszych tendencji i motywacji rosyjskiej polityki jezykowej
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w oparciu o analize narracji pochodzacej z najwazniejszych osrodkéw decyzyjnych.
Fakt, ze w rozprawie nie postawiono ani hipotez ani pytan uszczegétawiajgcych moze
by¢ postrzegane jako pewien problem konceptualny, jednak zarysowane zadania
zostajg osiggniete i Autor dochodzi do pozadanych konkluzji, dos¢ zreszts istotnych
I przyczyniajgcych sie do potwierdzenia znanych ocen na temat struktury celéw

wspotczesnego panstwa rosyjskiego.

Struktura opus magnum dra Hordeckiego zawiera siedem rozdziatéw. Pierwszy,
szczegoOlnie istotny dla teoretycznego rdzenia rozprawy, dotyczy studiéw nad
politykami jezykowymi. Autor niewatpliwie oddaje pierwszefnstwo badaniom
instytucjonalnohistorycznym, pozostajgcym w stanie rywalizacji z innymi kierunkami,
np. z badaniami socjopolitycznymi, a w obrebie nauk o polityce — studiami z zakresu
teorii normatywnych. Autor prawdopodobnie stusznie podkresla warto$é
Shiffmanowskiego ujecia zagadnienia poprzez propozycje konstruktu pod nazwa
sKultury jezykowej”, rozumianej jednak w sensie pewnej przestrzeni agend
panstwowych czyli zbiorowego podmiotu tworzgcego narracje politycznojezykowa. Co
jednak trafnie zostaje zauwazone, narracja ta cechuje sie wyrazisto$cig emocjonalng
(czego mozna oczekiwa¢ raczej od osob fizycznych niz prawnych), a jednocze$nie
niejasnoscig w sferze semantycznej. Wreszcie, wedle Autora ksigzki, polityki jezykowe
stanowig aktywno$¢ bynajmniej nie tylko normatywizujgcg, ale takze perswazyjna,
dzieki ktérej odbywa sie komunikacja z réznymi $rodowiskami.

W nastepnej kolejnosci omoéwione zostaty rosyjskie tradycje narracji jezykowej:
najpierw w okresie Imperium, a nastepnie w czasach sowieckich. Autor czyni w tych
rozdziatach trafne uwagi, m.in. o zgubnej dla pozycji ruszczyzny przesadnej atencji
w oficjalnym dyskursie i w polityce edukacyjnej carskiej Rosji, a takze
o konfliktogennym wplywie polityki stalinowskiej i poststalinowskiej (sprzyjajacej

ruszczyznie ze wzgledu na jej aspekt imperiotworczy).

W kolejnych rozdziatach omoéwiono role poszczegdinych organéw wiadzy
federalnej w procesie kreacji i promocji narracji w zakresie polityki jezykowej. Dwa
rozdziaty poswiecono osrodkowi prezydenckiemu i szczegodlnej roli obecnego
prezydenta Rosji. Nie bez racji (przejawia sie to coraz bardziej takze w innych
politykach Kremla) dr Hordecki podkresla konfrontacyjny, rywalizacyjny charakter
rzeczywistodci przekazu, przestrzeni komunikacyjnej w wersji Putinowskiej. Wtasciwie

takze zrekonstruowano motywacje polityki jezykowej i kulturalnej wspotczesnej Rosji,
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ktére majg stuzy¢ gtéwnie celom unifikacyjnym. Co jeszcze wazniejsze w kontekscie
przyjetych zatozen teoretycznych i metodologicznych, mozna bez zastrzezen odniesé
sie do argumentacji, wedle ktérej mamy do czynienia takze z ksztattowaniem

hierarchicznej struktury polityki jezykowej z kluczowa rolg o$rodka prezydenckiego.

Kolejne rozdzialy gtéwnego dzieta dra Hordeckiego dotyczg generalnie
tworzenia prawa federalnego i narracji politycznojezykowej w organach prawo to
tworzgcych. Mozna zgodzi¢ sie z Habilitantem, ze mamy do czynienia z interesujgca
modyfikacjg konstytucyjng na temat roli jezyka rosyjskiego jako urzedowego, ktéra
W nowym brzmieniu ustawy zasadniczej czyni z niego jezyk nie tylko
ogolnopanstwowy, lecz takze jezyk ,narodu panstwotwérczego”. Tym samym Autor
rozprawy mogt postawi¢ wazne z merytorycznego punktu widzenia pytania
0 semantyczng zawarto$¢ zapisu o rownouprawnieniu jezykéw narodowych na terenie
Federacji. W tym miejscu mozna byto takze pokusi¢ sie o szersza, chociaz obejmujgca
takze sfere polityki jezykowej, refleksje na temat stanowigcego gtéwny punkt
odniesienia ustawy zasadniczej podmiotu o nazwie ,wieloetnicznego narodu
rosyjskiego”.

Rozumowanie Autora rozprawy prowadzi go do zasadniczo racjonalnych
wnioskéw. Niewatpliwie stusznie zauwaza, iz rosyjska polityka jezykowa ostatnich
dekad cechuje sig podwdjnymi standardami. Wewnatrz panstwa dokonuje afirmaciji
jezyka panstwowego, znacznie mniej uwagi pos$wiecajgc jezykom lokalnym.
W odniesieniu za$ do sytuacji jezyka rosyjskiego za granicg, szczegélnie na obszarze
poradzieckim, polityka rosyjska stosuje narracje skierowang przeciw deprecjonowaniu
ruszczyzny, rozumianemu jako akt rusofobii. Stuszng takze, cho¢ mato odkrywczg
konstatacjg jest stwierdzenie jednostronnego, nieuwzgledniajgcego aspektow
mrocznych, zwigzanych z rusyfikacjg, przedstawiania roli jezyka rosyjskiego, jaka

odgrywat w przesziosci.

Dos¢ interesujgce jest ukazanie kreowanej przez rosyjski aparat wtadzy
szczebla federalnego narracji w $wietle fundujgcych jg trzech wyobrazen. Szczegélnie
ciekawa jest uwaga na temat pierwszego z nich, pojecia de facto blizszego bardziej
amerykanskiej narracji historycznej, jakim jest frontier, pogranicze. Wizja jezykéw jako
struktur ciggle sie przenikajacych, wymagajgcych tolerancji w celu harmonizagji
stosunkéw miedzyludzkich, zostata zidentyfikowana stusznie, jednak brak

pragmatycznego uzasadnienia takiej postawy. Tymczasem mozna chyba wskazaé
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dos¢ fatwo podtoze takiego podejscia, jakim jest ukryte przekonanie, ze jezyk
ogolnopanstwowy w naturalny sposéb obejmie wszystkich obywateli, dgzgcych do
robienia kariery w wielkim $wiecie. Trudno mie¢ zastrzezenia do ustalenia drugiego
z fundamentalnych wyobrazen rosyjskiej narracji, jakim jest granica (border):
niewatpliwie rozumienie jezyka jako reduty walki o tozsamos¢ rosyjskiej cywilizacji
odpowiada prowadzonej przez panstwo rosyjskie polityce przez wiele dekad

| obejmujgcej takze okres przedrewolucyjny.

Mozna zatem stwierdzi¢, ze monografia stanowigca gtowny sktadnik
przedstawionego do oceny osiggniecia naukowego porusza istotny problem naukowy,
wnoszac kluczowy wkiad w wiedze na temat polityki jezykowej na obszarze
poradzieckim. Autor wykazat witasciwg $wiadomosé teoretyczng i metodologiczna
pozostajgc na gruncie jasno okreslonego podejscia historyczno-instytucjonalnego.
Pomimo wskazanych niedoskonato$ci (ktére stanowig rzecz nieunikniong w przypadku
obszernych studiéw nad kluczowymi i wieloaspektowymi realnymi politykami panstw
w kontekscie otoczenia miedzynarodowego i gry sit), rozprawa spetnia zadania
nakreslone przez Autora, a zaprezentowane rozumowanie mozna uznaé za poprawne

oraz prowadzace do trafnych i wartosciowych konceptualnie wnioskéw.

3.Aktywnos$¢ naukowa realizowana w wiecej niz w jednej uczelni, instytucji

naukowej lub instytucji kultury

Pan Bartosz Hordecki w réznoraki sposob uczestniczyt w zyciu naukowym
instytucji spoza jego rodzimego Uniwersytetu. Na uznaje zastuguije fakt, ze zrealizowat

az dwanascie stazy zagranicznych w ogélnym wymiarze 86 dni.

Byt wspotredaktorem monografii zbiorowych, ksztattowanych przy wspétudziale
uczonych z innych o$rodkéw naukowych. W przypadku ksigzki Political Science,
Politische Wissenschafft i Politologija (UAM, 2017) ttumaczyt w ramach wspoétpracy
rozdziaty uczonych z uniwersytetéw panstwowych w Moskwie i Sankt-Petersburgu.

Owocem wspétpracy z innymi osrodkami sg liczne publikacje, w tym monografia
Tabloidyzacja dyskursu politycznego w polskich mediach (UAM, Poznan 2013), ktérej

jest wspotautorem wraz z Dorotg Piontek i Szymonem Ossowskim.
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4.Konkluzja

W Swietle oceny przedstawionych kompetencji wynikajgcych z wyksztatcenia
Habilitanta oraz charakterystyki jego dorobku naukowego w postaci monografii Marzgc
wielki, Snigc potezny... Aspekty narracyjne wspoéfczesnej rosyjskiej polityki jezykowey,
cyklu prac naukowych (zestawu artykutéw w renomowanych czasopismach
i rozdziatdbw monografii) wigczonych w ramy przedstawionego osiggniecia naukowego
oraz aktywnosci naukowej realizowanej w wiecej niz jednej uczelni, instytucji naukowej
lub instytuciji kultury, stwierdzam, ze odpowiadajg one wymaganiom okreslonym w art.
219 ust. 1 pkt 2 Ustawy Prawo o szkolnictwie wyZzszym i nauce i stanowig solidng
podstawe dla przyznania panu dr Bartoszowi Hordeckiemu stopnia naukowego
doktora habilitowanego w dziedzinie nauk spotecznych w zakresie dyscypliny nauk

o polityce i administracji.
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