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W nocie umieszczonej na tylnej oktadce ksigzki Sitperkultura. Geneza Jenomenu
superbohateréw pojawia sig informacja, iz jest to praca poswigcona korniksoWym bohaterom
w trykotach, odpowiadajgca na pytanie ,,Kim [...] sa te cudaczne poétacie, skad przybyly i co
najwazniejsze — po co w ogole sie tu znalazly”. Informacja ta, cho¢ w zasadzie; prawdziwa, jest
nader mylaca, poniewaz autor rozprawy nie stawia pytania ,.kim sg superbbhaterowie”, ale
raczej ,.,czym oni s3” i w odpowiedzi wskazuje na mechanizmy rynkowe, spoleczne i kulturowe,
ktére sprawily, ze owe kreacje staly sie mieszkanicami masowej wyobrazni, zdobjwajafc
wicloletnia popularno$¢ i przekraczajac granice panstw oraz mediow. Niezwykle wazna role w
rozprawie Zaglewskiego odgfywa koncepcja dotyczaca tego, do czego stuzy, czym w istocie
jest 1 jak zostala skonstruowana koncepcja komiksowego superbohatera. Autor odrzuca
tradycyjne (i dos¢ rozpowszechnione) ujgcia, oparte na ustaleniu istotnych cech danej postaci
(w tym stworzenie jej charakterystyki) i za najistotniejézq w calej ofercie u#naje nieustanng
wariacyjnos¢ kreacji, ich plastycznos$é, pozwalajgcg przypisywaé im pozadane cechy i z
tatwoscig zmienia¢ je wraz ze zmianami upodoban i oczekiwan odbiorcow. Wykorzystujafc‘
metode Johna Fiskego, zaprezentowang w Zrozumieé kulture popul&mq, Zaglewski pyta, w
jaki sposdb odbiorcy wykorzystuja wyobrazenia superbohateréw i jakie cechy im przypisuja,
ale zadaje tez pytania, o to, od jakich czynnikéw zalezy rozpowszechnianie 1 popularyzacja
owyéh kreacjl, wskazujac przy okazji na to, iz nie kazdy z owych bohater(’)_w? popkultury stat

sie naprawde popularny.
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Wypada podkreslié, ze komrksow1 superbohaterowie, o ktorych plsze Zaglewskl W
rzeczywistodci sg bohaterami transmedlalnyml (to takze okreslenie uzywane przez autora
rozprawy). O nazywamu ich ,,komlksowyml” decyduje to, iz po raz plerwszy pO_]aWﬂl si¢ na
kartach komiksow oraz to, ze wcigz sa z komiksami kojarzeni. Na to ostatme Z_]ﬁVVlSkO
Zaglewski zwracal uwage w swojej wezesniejszej ksiazce — Kmowe uniwersum
superbohateréw, w kt6rej zaproponowat ograniczenie okreélenia , kino komlksowe” (..komiks

| filmowy™) wiasnie do filméw prezentujacych wyczyny superbohaterow, W 1st001e jednak, o
- czym dowiadujemy sig¢ w trakcie czytania Superkuliury, komiksowi herosi o ponadnaturalnych
mozhwosc_lach wedrijg po mediach, stajac sie bohaterami powiesci, sluchowlsk radiowych,
gier, filméw animowanych oraz aktorskich, a takze seriali telewizyjnych. I;to wlasnie owe
~wedréwki” pozwalajg na ich transformacje oraz ,dopasowywanie sir—;”. do oczekiwan

odbiorcow,

W swojej rozprawie habilitacyjnej Tomasz Zaglewski siegnal po — uznawana juz za
staroswieckg — koncepcjg superkultury Philipa Bagby’ego, przedstawiong w ksiche Kultura i
historia, poddal ja krytycznemu przepracowaniu i wykorzystal do opisu fenomenu
superbohateréw, najmocniej kojarzonego z tworczoscia komiksowa i w takim kontekécie przez
habilitanta opisywanym. Zwrocit on uwage na to, ze grupy konsumentéw opowiesci o
superbohaterach wystepuja pod réznymi szerokosciami geograficznymi i lqciq si¢ ze sobg na
poziomie globalnym tworzac okreslone formy uczestnictwa w owej superkulturze (od siggania
po te same tytuly, wydawane w réznych krajach, poprzez tworzenie zindw i grt;1p dyskusyjnych
po organizacje konwentow i miedzynarodowych festiwali). Mamy zatem w tym.wypadku do
czynienia z rozpowszechniang globalnie oferta nalezgcg do kultury popularnej :'1 indukowanymi
‘przez nig wzorami zachowan i praktyk, takich samych dla odbiorcéw owej oferty pochodzacych
z 16:mych krajow. Zjawisko to Zaglewski nazywa — za Bagbym — superkultura, podkreslajac
jednoczesnie, ze jest ono rezultatem ,[...] autentyczme wspoldzielonych 1 powtarzalnych

zjawisk i preferenciji, kreujacych tym samym prawdziwie uniwersalny fenomen” (s. 60)

Zaglewski rozwaza tez zasadno§¢ wykorzystywania do analiz opowiesei o
superbohaterach kategorii mitu, wskazujac na fo, iz jest ona czgsto Wykoriystywana przez
badaczy owych przekazow i niejako ,,podpowiadana” przez ich tworcow. Ci drudzy czynia to
za pomocg aluzji czytelnych odniesien i bezposredniego wykorzystania postaci mitycznych w
swoich opowiesciach. Autor rozprawy jednoznacznie opowiada sie w tym wypadku za
funkcjonalnym potraktowaniem religii (a zatem i bedgcych ich wytworem mitdéw) 1 sigga po

zaproponowang przez Rolanda Barthesa jako przekazu ideologicznego, ktdrego glowna funkcja
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Jest przedstawianie jako czegos naturalnego tego, co kulturowe i historycznie%zmienne (jak tad
spoleczny, ustréj polityczny itp.). W drugim rozdziale ksigzki, zatytulowanym O pochodzeniu
herosow. Zrédla wspolczesnej superkultury Zaglewski skrupulatnie rekonstruuje proces
transponowama tresci mitologicznych w przekazy kultury popularnej 1 tworzema zaich pomoca
wizji amerykanskiego Edenu” (s. 79). Autor rozprawy ani nie uzywa pojecia ,,mit
zdegradowany”, ani tez nie odwoluje si¢ do Zaproponowane; przez Northropa Frye’a
,,przermeszczenla mitu na obszar fikcji”, ale da facto do obu tych koncepcp si¢ odwolyje. |
Zaglewski nie poprzestaje jednak na takim rozpoznaniu zjawiska, zadaje bomem zgodne z
duchem 1i literg studiéw kulturowych pytanie, w jaki spos6b odbiorcy oquh przekazéow je
wykorzystywali. W zwiazku za$ z tym, ze byly one wykorzystywane n’ai rozne sposoby,
odpowiedZ na owo pytanie przybrala w rozprawie postaé dwdch kolejnych rozdziatéw,

poswigconych analizie kreacji i przemian postaci Supermana i Batmana,

Metodg zastosowang przez Zaglewskiego w rozdziatach apa.litycz.nyjch latwo mozna
skojarzy¢ z metodg ,.podgzania za przedmiotem”, zaproponowana i)rzez Scotta Lasha i Celie
Lury w pracy Globalny przemysi kulturowy. Medializacja rzeczy (2007, Wyd. pol. 2011).
- Skojarzenie to jest tym latwiejsze, ze autor rozprawy — podobnie jak brytyjscy badacze w
wypadku przedmiotow swoich badan — pokazuje, iz figury supetbohaterow sg w gruncie rzeczy
markami, ktére stajg si¢ nosnikami rozmaitych, zmiennych znaczen. _Przy CZym pProcesy
medializacji owych kreacji i ich urzeczowiania mogg przebiegaé¢ rozmaicie i spotykac sig
Zzaréwno za aprobata, jak i z oporem ze strony odbiorcéw opowieéci o .nich. Stad wiasnie
znalazly si¢ w rozprawic dwa rodeiaiy poswiccone dwom kanonicznym postaciom z
uniwersum superbohaterow. Zaglewski pokazat w nich, jak odmiennie za kazdym razem moze
wyglada¢ proces komercyjnego wykorzystania i przyswojenia przez odbiorcéw komiksowej

kreacji.

Zaznaczy¢ nalezy, Zze procesy transformacji Supermana i Batmana opisat Zaglewski
rozpoczynajae od konca lat trzydziestych XX lwieku, kiedy to zostali oni wykféowam'.
Przemiany wizerunku pierwszego z nich autor rozprawy wigze przede wszystkim z jej
wedrowka po réoznych mediach: komiks pierwotnie publikowany w cyklicznie; publikowanych
broszurach zostal zaadaptowany do formatu codziennych gazetowjzch paské%;v, co pozwolito
rozbudowaé opowiesé o genezie bohatera. Cykliczne stuchowisko radiowée na podstawie
- komiksu, ktore zaczgto emitowa w 1940 roku, w wyniku dostosowania opow1esm rysunkowej
do mozliwosci audialnego medium, wylansowato popularne slogany wxqzane od tej pory z

~ postacig (,,To ptak..., to samolot..., to Superman™), ale tez zaczeto deﬁnmwac na nowo
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bohatera Zaglewski podkresla, ze to weale nie komiks, ale wlasnie sluchowlsko utrwalito obraz
Supermana jako praktycznie wszechmocnego. Z kolei w animowanym senalu powstaJ agcym w

latach 1941-1943) zastapiono zdolno$é herosa do wykonywama skokow na mezwyqu
odleglosé zdolnoscia latama

_ Znaczqcym momentem W procesie przemodelowywania kreacji Siupennana, przy
jedneczesnym zachowaniu pozoru, iz weiaz mamy do czZynienia z zachowaniém kanonicznych
cech owej postaci, byl film Richarda Donnera Superman (1978). Zaglewski naplsai iz film ten
mocno odwolywat sie do poczucia nostalgii za ,.dawnymi, dobrymi czasami” zaréwno poprzez
odniesienia do okresu, w ktérym zaczely by¢ publikowane komiksy o Supermanie, jak i do
przesziosci Ameryki. Odwolaniom tym towarzyszyta kampanja reklamowa, ﬁodk_res’lajqca, 7e
wizerunek herosa w filmie dochowuje wiernosci sposobowi przedstawiahia g0 w serii
komiksowe;j, podczés gdy w serii tej na przestrzeni lat wizerunck 6w zmieniat si¢ kilkakrotnie,
a 1 sposéb przedstawienia Supermana w samym filmie wiazat sie ze zmodyﬁkowamem jego

kreacji.

Zaglewski podkresla, ze tworcy filmu z 1978 roku poprzez urnies!zczenie W nim
odwolan do zmitologizowanej przesztoéci Ameryki (,,dawne, dobre czasy™), Epodkres'lr:mif:, ze
Superman jest ucielesnieniem amerykanskich idealow i uczynienie zen istoty praktycznie
wszechmocnej, uczynili zen postac silnie zmitologizowang (autor rozprawy pisze Wreez o jej
sakralizacji) 1 narzucili 6w wizerunek péznicjszym przedstawieniom tej pbstaci. Zatowaé
wypada, ze skupiajac si¢ na zabiegach wokot omawié,nej kreacji, Zaglewski zaniedbal nieco
konstrukcje samej opowiesci i nie poszed! tropem zaproponowanym przez Umberto Eco w
eseju Sacrum ze zbioru Semiologia zycia codziennego. Wloski badacz zwr(’)cﬂ tam uwagg, ze
we Wcieéniej szych opowigsciach o Supermanie jego moce byly uzasadniane przez konwencjg
science fiction, natomiast w filmie Donnera wzmocnione zostaly akcenty mistyczne:
rozbudowana zostata rola ojca, kiory posyta swojego syna na Ziemig, przekaz;ujqc mu wiedze
zgromadzong przez jego ras¢ i nakazuje petni¢ role przewodnika rasy, wéréd ktérej przyjdzie _
mu zy¢. Trudno tu przytacza¢ wszystkie argumenty Eco, ale warto odnotowac, iz stwierdzit on,
ze ,Reinkarnacja Supermana jest zatem wersja popularng wielu glebszych i bardziej ztozonych

zjawisk, ktére swiadeza o jednej tendencji: powrocie do mysli religijnej”

W swojej rozprawie Zaglewski dokonuje rzetelnego przegladu angloje;zycznych prac
pos’wie;conych omawianym zjawiskom, ulatwiajac mniej obeznanym czytelnikom swojej
ksigzki zorientowanie si¢ w ich gaszczu. Przedstawione w nich poglady referuje z krytycznym
dystansem, a wlasny warsztat badawczy ksztattuje badz w opozycji do nich, b;acdi poddajac je
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znaczacemu przepracowaniu. Podkreslenia wymaga fakt, ze rozprawa Superi"kultura. Geneza
fenomeniz superbohaterow ma charakter niemal interdyscyplinarny, poniev%vaz w badaniach
Zaglewskiego polaczone zostaly watki zazwyczaj opracowywane osobno: mamy tu analizeg
postaci superbohaterow, opis mechanizmow rynkowych i praktyk Odbiorczé'ch, szerokie tlo
socjologicznie, opisane z perspektywy kulturoznawczej, a takze szereg znaczq:cych spostrzezen
na temat wspdlczesnego funkcjonowania mediéw (oraz mediatyzacji rzcéeczy). Naukowa
dyscyplina i przejrzystos¢ wywodu (oraz jego odpowiednie ua:rgument_oWanjeé),-z Jakimi mamy
tudo czynienia, uquliwiajq odbiorcomksiaZki podjecie badan nad podobnyn:éli zjawiskami lub -
wykorzystanie ustalefi jej autora do wlasnych badan, nawet jesli s3 one pro?wadzone Z innej

perspektywy.

W wypadku rozprawy Superkultﬁra. Geneza fenomenu superbohaiero’w mamy do
czynienia z pracg naukowsg lokujacg sig¢ w samym centrum prowadzonych wspélczeénie badan
kulturowych 1 wykorzystujaca nowoczesng aparature badawczg. Zaglewski prowadzi tworczy
dialog z innymi badaczami, w krytyczny sposob czerpigc z ich ustalen, wzbogacajac je 1
uzupelniajgc wlasnymi ustaleniami i rozpoznaniami. Wykazuje si¢ przy tym zaréwno rozlegly
wiedza teoretyczng, jak i doskonalym rozpoznaniem materiatu badawczeéo. Widaé tez w
rozprawie, Ze stanowi ona zaledwie punkt wyjscia do dalszych badan omawianego zjawiska,
tworzy dla nich teoretyczng podbudowe i metodologiczne zaplecze. Nie mam najmnicjszej
walpliwosci, Ze rozprawa ta, wraz z pozostalym dorobkiem naukowym doktora Zaglewskiego,

stanowi znaczny wkiad w rozwoj badan kulturoznawczych.

Na pozostaly dorobek naukowy Zaglewskiego skiada sig kiﬂ{adziesiqtiartykuléw, ktore
mozna okresli¢ jako komiksoznawcze oraz wspominana juz przeze mnic Ksigzka Kinowe
uniwersum superbohateréw. Analiza wspo'fczésnego filmu komiksowego. Piszac w swoim
czasie jej recenzje wydawniczg stwierdzitem, Ze jest to ksigzka znakomita i ﬁardzo potrzebna.
Zawicrajacy to stwierdzenie fragment mojego wywodu zostal zreszig ;przez wydawce
umieszczony na jej okladce. Moja Owczesng oceng podirzymuje w calej rozcigglosel, a
zestawiajac tamta ksiazke z nowym dzielem Zagléwskiego przyzna¢ musze, ze jest on
badaczem niezwykle konsekwentnym i systematycznie wzbogacajacym swoj warsztat
naukowy. We wstepie do Superkultury mozemy przeczytad, iz jest to swego rodzaju prequel do
rozwazan przedstawionych w ksiazce z 2017 roku. Autor obu prac najprawdopodobnie]j napisal
to zdanie, by podkreslié, ze w drugiej ksigzce zajat si¢ prehistoria zjawiskai omdéwionego w
pierwszej. Moze ono jednak wprowadza¢ w blad, gdyz sugeruje, ze w obu ksigzkach mamy do
czynienia z takg samg perspektyws badawczg, gdy tymczasem w rozprawie z 2021 roku
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poglebiony i wzbogacony zostat opis mechamzmow funkc:Jonowama fenomenu
superbohateréw w kulturze popularnej, a kmowe uniwersum heroséw o' nadnaturalnych

mozliwosciach okazalo sie by¢ tylko mata czgstka opisywanego i anahzowanego zjawiska.

Czc;sc z artykuléow Zaglewskiego zawiera tezy 1 ustalenia, ktore znalazly swe
rozwiniecie w jego publikacjach ks1qzkowych ale sg wsréd nich takze teksty, w ktorych
- analizuje on utwory w ksiazkach nie omawiane oraz takie, ktore porusza_]q zupehnie inng
problematyke. Wérod pierwszych na szczegdlng uwage zashuguje mewqtphvwe artykut Biafe
Orly komiksu. Wokol polskiej specyfiki narracji superbohaterskich, opubllkowany w 2017 roku
na tamach ,,Tekstow Drugich”. Zaglewski pisze w nim o powstatych w Polsce komiksach,
wykorzystujacych w swoich fabulach postacie heroséw o ponadnaturalnych’ mozliwoéciach.
Najpierw opisuje je w porzadku chronologicznym, pokazujge, ze ich ewolucja miata przebieg
odwrotny od tego, co dzialo si¢ zamerykariskimi bohaterami i byta mocno uzalezniona od PRL-
owskiej propagandy i polityki kulturalnej. W czesci poswigconej Wspélczesﬁoéci prezentuje
natomiast udang prébe systematyzacji owych opowiesci, oparta na analizie zabiegoéw ich
tworcow. Zaglewski wyrdznia tu hiperbolizacje przemocy, strategic _parodii kanonicznych
wzorow oraz poszukiwanie lokalnej wersji superbohaterstwa. Zalety tekstu jest wskazanie tych
zachodnich opracowann dotyczacych komikséw superbobaterskich, kfére mozna z
powodzeniem wykorzysta¢ do analizy polskich produkcji i wykazanie liczﬁych zwigzkow
naszych rodzimych heroséw z bohaterami komikséw zachodnich, majacych miejsce takze tam,

gdzie sami tworcy starajg sig od takich zaleznosci odciaé lub przynajmniej zdystansowac.

Sposréd artykutdéw z grupy drugiej za nader interesujacy uwazam tekst opublikowany

w 2018 roku w ,,Zagadnieniach Rodzajéw Literackich”, zatytulowany Od edjmji limitowanej
do galeryjnej. Wstgp do ,, materialnej” teorii komiksu. Zaglewski podkresla w nim potrzebc;.
zajecia si¢ badaniem komiksOw jako obiektow istniejacych materialnie: jé.ko istniejacych
fizycznie ksiazek, publikacji prasowych czy tez plikéw elekironicznych, ale skupia sie gléwnie
na publikacjach ksigzkowych 1 zwraca uwage na to, ze majg one'czgsto wplyw.na postrzeganie
komiksu jako utworu mniej lub bardziej wartosciowego. Na poczatku lat osiemdziesiatych XX
wieku o badanie w ten wlasnie sposob publikacji ksigzkowych (w tym taikZe komiksow)
upominat si¢ u nas Janusz Dunin, ale wowczas propozycje te nie zostaly przez nikogo podjete.
W poréwnaniu z tamtymi postulatami propozycja Zaglewskiego jest znaczni;e rozwinigta, co
wynika takZe z faktu, ze istotnemu wzbogaceniu ulegta takze komiksowa oferta wydawnicza.

Autor ma niewatpliwie racje piszac, ze dzi§ publikacje ksigzkowe (nie tylko komiksowe)
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wpisuja sie w szeroki kontekst kulturowy i staja narzedziami w dyskursie naélpe;dzanym przez

coraz powszechniejsza wirtualizacje i dematerializacje tekstéw kultury.

Wskazatem tutaj zaledwie dwa z bogatego dorobku publicystycznegb habilitanta, ale
cheialem podkreslié, ze przedstawiony do oceny korpus tekstéw jest ébardzo bogaty,
zrbznicowany i podporzadkowany dgzeniu do wyjscia poza rémy wafsl;(o rozumianych
dyscyplin i szk6t badawczych. Zaglewski kilkakrotnie podkreslil, tak w tytulac;h artykuléw, jak
i w swoim Autoreferacie, ze przedmiotem jego zainteresowania sa zjawiska itranstekstualne i
transmedialne. Przedstawiona przez niego propozycja spojrzenia na analizowaile przekazy jako
zjawiska przek1a0251jqce granice mediéw jest oryginaina i nosna, swiadezy tez o tym, ze
habilitant jest wyczulony na zachodzgce we wspdlczesnym swiecie zrniaj.ny i poszukuje

odpowiednich narzedzi do ich badania.

Tomasz Zaglewski nie tylko tworzy whasna, oryginalna koncepcje badania utworéw
zaliczanych do kultury popularnej, ich odbiorcéw i rzadzacych ich odbiorem mechanizméw,
ale buduje takze poczucie wspolnoty badawczej i swiadomosé, ze nikt z nas nie funkcjonuje w
prozni. Dzigki temu przyczynia sie do lepszego zrozumienia przez nas naukowych tekstow
przez siebie przywolywanych i komentowarych. Dba tez o to, by wyniki jego-badan docieraty

jak najszerzej, o czym $wiadcza jego publikacje w ,,Journal of Graphic Novelé and Comics”.

Nie mam najmniejszych watpliwosei, ze dorobek naukowy Tomasza
Zaglewskiego jest 6ryginalny 1 znaczacy, a jego ;ozprawa habilitacyjna stanow1 znaczny wklad
w rozw¢j badan nad kultura popularmg (i kultﬁrac w ogdle), stanowi tez owginMQ i wazng
propozycie naukowg. Tym samym uznajg, Ze habilitant spetnit warunki okreslone w Ustawie o

stopniach naukowych 1 skladam wniosek o .dopuszczenie go do dalszych efapc')w przewodu

oy o)

prof. dr Hab. Jerzy Szylak

habilitacyjnego.
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