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Wstep

Przedmiotem recenzowanej pracy jest zagadnienie prawicowej autoidentyfikacji wérdod osob

mtiodych, ktore zamieszkuja aglomeracj¢ poznanska. Tytul pracy osadza to zjawisko w

kontekscie podzialu na wymiar od§wigtny 1 Zycie codzienne ale rama ta nie jest szczegolnie

istotna w tresci rozprawy. Praca ma w duzej czesci charakter empiryczny. Powstata na bazie

indywidualnych wywiadow poglebionych przeprowadzonych w 2017 roku na probie 29

respondentéw. W pierwszej czeSci recenzji skoncentruje si¢ na rekonstrukcji zawartos$ci

dysertacji. W czgéci drugiej dokonam jej oceny wskazujac na silne i stabe strony pracy. W

czesci koncowej dokonam podsumowania a w konkluzji oceni¢ prace w kontekscie ustawy o

stopniach naukowych i tytule naukowym w zakresie sztuki z dnia 14 marca 2003 roku.

Rekonstrukcja zawartosci rozprawy



Praca zostata podzielona przez autorke na cztery czesci. W czesci pierwszej Agnieszki Stamm-
Koreckiej przedstawila sposoby rozumienia i definiowania prawicy i lewicy jako konstruktow
teoretycznych odnoszac je do polskiej sytuacji i sceny politycznej. Omowitam, takze wybrane
zjawiska stanowigce w jej przekonaniu wazne tlo nadajace kontekst rozumieniu wyzej
wspomnianych konstruktéw. Byly to m.in.: antypolityka, populizm, postpolityka oraz
demokracja medialna. Analiza prowadzona w pierwsze] czgéci rozprawy objela takze
zasadno$¢ uzywania wspotczesnie poje¢ prawicy i lewicy. To doprowadzito autorke do
zdiagnozowania pewnych procesow opisujacych jej zdaniem przemiany sfery publicznej w
Polsce. Jednym z tych zjawisk jest narastajace ujednolicanie pogladow w wymiarze
ekonomicznym, innym rosngce zroznicowania postaw politycznych w sferze spoteczno-
kulturowej. Autorka po$wigcita sporo miejsca pamigci spotecznej i mozliwemu wptywowi na
wspotczesne poglady mtodych stosunku do PRL. Podjeta takze kwestie lokalnego kontekstu i

mozliwos$ci jego wptywu na stosunek mtodych do polityki.

W czgsci drugiej podjeta autora kwestie roznicujaca postawy i doswiadczenia osob mtodych. Z
jednej strony omawiany jest podzial tej grupy na rézne pokolenia w zaleznosci od formacyjnych
doswiadczen istotnych dla okreslonych kategorii spotecznych, z drugiej strony duze znaczenie
ma zréznicowanie genderowe oraz wptyw plci na postawy i poglady polityczne miodych.
Wsrod zjawisk omawianych w tej cze$ci rozprawy pojawiaja sie¢ m.in.: ambiwalentno$¢ postaw
politycznych oraz jej determinanty, przyczyny i1 przejawy polaryzacji politycznej wsrod
miodych Polek i Polakéw. Ze wzgledu na grupe wiekowa wazna postawg omawiang w tej
cze$ci pracy jest rowniez antysystemowos¢ 1 sktonno$¢ do popierania kandydatow 1 partii o

charakterze wyraznie antyestablishmentowym.

Czes$¢ trzecia pracy w catoSci poswigcona jest prezentacji podejscia badawczego, W
szczegolnosci zas uzytych w pracy techniki i narzgdzi badawczych oraz opisowi doboru proby
badawczej. Autorka bardzo szczegotowo opisuje i uzasadnia oba scenariusze wywiadow, ktore
okresla mianem indywidualnych wywiadow poglebionych. Opisuje sposdb prowadzenia
rekrutacji opisujac w bardzo ciekawy sposob problemy zwigzane z rekrutacja oraz sposoby
radzenia sobie z nimi. Na koniec omawia za$ histori¢ swoich badan i przyglada si¢ etycznemu

aspektowi realizowanych badan.

W ostatniej, najwazniejszej i najobszerniejszej czeSci pracy doktorskiej, autorka

przedstawita wyniki badan wlasnych — opisala wartosci respondentow, zrekonstruowata ich



odwczesng oceng biezgcej sytuacji politycznej, a takze poddalg pogiebionej analizie odpowiedzi
na projekcyjne pytanie dotyczace panstwa idealnego (gdzie — bardzo stusznie - skupia sig¢
przede wszystkim na uzasadnieniach rozmowcow). W rozdziale tym podjeta takze autorka
tytutowa kwesti¢ relacji mi¢gdzy codziennymi wyborami, a sferg opisywang przez socjologow
jako wartosci od$wietne.

W tej czesci autorka pokusita si¢ takze o zaproponowanie topologii postaw sktadajacych si¢ na
prawicowga autoidentyfikacj¢ badanych oraz zaproponowata kategorie pomocnicze utatwiajace
interpretowania narracji badanych (,,kotwice tozsamosciowe” oraz ,,motywy przewodnie
narracji”). W koncowych fragmentach czwartej czesci rozprawy autorka zblizyta si¢ do czego$
co w przypadku dysponowania wynikami badan ilo$ciowych mogloby by¢ segmentacja
badanych (podzial badanej populacji na wyraznie réznigce si¢ segmenty) oraz wykorzystata
wnioski z badan do zaproponowania prognozy dotyczacej mozliwych wynikéw wybordw oraz

zachowan wyborczych mtodych.

Ocena pracy
W ocenie pracy najpierw przedstawi¢ mocne i slabe strony rozprawy, nast¢pnie ocenie jej

poszczegolne czgsci oraz aspekty, a potem podsumuje te czgs¢ recenz;ji.

Duzym plusem rozprawy jest decyzja autorki aby skoncentrowac si¢ na grupie spotecznej, ktéra
— takze badawczo - interesowata ja juz wezesniej. Chodzi o mtodych mieszkancéw Poznania o
prawicowych pogladach. Dzigki dobrej znajomosci tematu autorka nie poprzestaje na odkryciu
najbardziej rzucajacych si¢ w oczy ale zarazem powierzchownym charakterystyk i tworzy
portret, ktory jest wielowymiarowy 1 wrazliwy na szczegét Jest to na przykitad duze
zroznicowanie postaw w tej grupie wynikajace m.in. z duzej liczby ugrupowan
pozycjonujacych sie jako prawica, prezentujacych wiele sprzecznych z sobg postulatow w tych
samych wymiarach programowych. Niejednoznaczno$¢ terminu prawica w potgczeniu z
nowymi fenomenami takimi jak rosngca polaryzacja, wzrost znaczenia populizmu oraz
kontynuacja zjawisk obserwowanych juz wczesniej takich jak pojawianie si¢ sfer antypolityki

lub postpolityki powodowalo, ze analiza stawata si¢ coraz bardziej ztozona.

Minusem jest to, ze prezentowane w dysertacji badania przeprowadzane byty wiele lat temu
(poczatek 2017 r.). W socjologii polityki prawie 7 lat to catg epoka. Tym bardziej, ze w
miedzyczasie mieliSmy pandemig, protesty kobiet, wojng, inflacj¢ i1 caly szeregu wydarzen,

ktére wywrdcity do gory nogami wszystko co wiedzieliSmy o $§wiecie. Wbrew wiec nadzieja



autorki wyniki tych historycznych juz badan w wigkszym stopniu pozwalajg odtworzy¢ $wiad
sprzed ,,apokalipsy” niz pomagaja zrozumie¢ dzisiejszg sytuacj¢. Potwierdzeniem tej sytuacji
sg ostatnie rozdziaty pracy bedace niecelng prognoza dotycza zachowan mtodych w wyborach
parlamentarnych 2023 r.

Uwazam za zalet¢ fakt iz autorka nie zdecydowala si¢ pisaé pracy w ramach jednego
paradygmatu socjologicznego. Wyrdznita wprawdzie ujecie roznic migdzy warto$ciami
codziennymi i od$wietnymi Ossowskiego i Zidtkowskiego (moim zdaniem niepotrzebnie) ale
nie zawazylo to na pracy, ktéra zachowata swoj empiryczny charakter, w ktorym rozdziat
teoretyczny stuzy przegladowi przydatnych koncepcji, ktore stanowig istotny kontekst analizy
zebranego materiatu. Rozdziat teoretyczny jest bardzo erudycyjny i zawiera obszerny przeglad
klasycznej i aktualnej wartosciowej literatury glownie z zakresu socjologii polityki oraz
dziedzin pokrewnych. Poszczegdlne tematy podejmowane przez autorke takie jak podziat
lewica-prawica, postpolityka, populizm sa omowione rzetelnie w oparciu o dobry przeglad
literatury. Jedne sa omoéwione lepiej i bardziej szczegétowo (to np.: rdézne rozumienie
lewicowos$ci 1 prawicowos$ci oraz ich determinanty w tym historyczne), inne bardziej
powierzchowne ale ta czg$¢ rozprawy broni si¢ znakomicie. Jesli co$ obniza moja oceng tej
czesci pracy to sg to albo momenty kiedy autorka staje si¢ stronnicza albo te w ktorych jej
analiza nie jest zaktualizowana w oparciu o nowe dane dostepne w momencie tworzenia

ostatniej wersji rozprawy.

Opis doswiadczenia PRL i pierwszej fazy transformacji bazuje gldwnie na narracjach
odchylonych w prawo z uzyciem takich klisz jak ,,homo sovieticus” i zawiera nieprecyzyjne
stwierdzenia jak to, ze ,,to co lewicowe kojarzone bywa z czasami kiedy w Polsce panowat
ustroj totalitarny” (str. 46). Ot6z w zadnej znanej mi i znaczacej typologii reziméw ustréj PRL
nie bywa okreslany jako totalitarny, a jesli juz pojawiajg si¢ jakie§ nawigzania do totalitaryzmu
to dotycza tylko krotkiego okresu na przetomie lat 40. i 50. NajczeSciej ustrdj ten bywa
okreslany jako autorytarny. Nie jest dla mnie problemem, ze socjolog ma wyraziste poglady o
ile je deklaruje na wstepie. W pracy w ktorej badacz stara si¢ w zgodzie ze starg tradycja
pozostac ,,przezroczystym” takie biases pozostaja niepotrzebnymi zgrzytami.

Opis sceny politycznej i sytuacji spotecznej zawarty w pracy nie zawsze jest zaktualizowany
do sytuacji z 2023 r. Np.: ugrupowanie Wiosna Biedronia jest opisywane jako ciggle istniejacy
podmiot polityczny (52-53) mimo, ze od samorozwigzania tej formacji min¢to juz ponad 2,5

roku. Autorka w duzej mierze pisze o zwrocie prawicowym miodziezy (str 81-82 i dalej)



chociaz od 2021 r. dane CBOS pokazywaly wyraznie, ze postawy mtodych sg wyraznie bardziej
lewicowe. Wiele tego typu przyktadow wskazuje, ze spore czeSci pracy zostaly napisane

jeszcze przed pandemig i nie zostaly porzadnie zaktualizowane w momencie sktadania pracy.

Niektore stwierdzenia sg3 W nadmiernie symetrystyczne (agresja polityczna prowadzgca do
zamachow na zdrowie i1 zycie jest politykow jest wbrew faktom przypisywana po réwno obu
stronom konfliktu politycznego w Polsce s. 55). PiS uwazany przez wickszo$¢
miedzynarodowych badaczy za jeden z przykladow prawicowego populizmu jest w pracy
opisywane jako partia chadecka (sic!) powigzana ideologicznie z konserwatyzmem (s. 56).
Takie stwierdzenia musza wzbudzi¢ rozbawienie kazdego interesujacej si¢ polityka (no moze

poza osobami identyfikujacymi si¢ z konserwatyzmem u ktorych moze to raczej wzbudzi¢

groze).

Termin populizm pojawia si¢ glownie przy opisie zachowania politykéw PO lub Nowoczesnej
(Ewy Kopacz, Ryszarda Petru str. 63). Oczywiscie prawdg jest, ze wszystkie partie staraly si¢
sigga¢ po elementy populistycznej retoryki niemniej nie oznacza to, ze wszystkie stosuja

populizm jako podstawowe narzgdzie mobilizacji politycznej.

Za warto$ciowy uwazam takze rozdzial metodologiczny. Nie jest on wprawdzie, podobnie
zreszta jak badanie bedace podstawa pracy, jaki$ szczegdlnie finezyjny czy metodologicznie
wyrafinowany, jest jednak rzetelnym opisem zastosowanych narzedzi i uczciwym opisem
problemow zwigzanych z poszczegdlnymi fazami badania jak chociazby z rekrutacja. | w tym
rozdziale znajdujg si¢ nieakutalne informacje czego zapowiedzia jest juz pierwsze zdanie tej
czes$¢ ksigzki ,,Obserwowany wsréd mtodych Polakow prawicowy zwrot jest tematem czesto

podnoszonym w ostatnich latach w debacie publicznej” (s. 94).

Nie bede si¢ zagtebiat w oceng narzedzi badawczych oraz doboru proby, sg to bowiem w
przypadku badan jakosciowych bardziej kwestie zwigzane z indywidualnymi preferencjami
badacza, jego gustu metodologicznego, temperamentu badawczego oraz umiejetnosci analizy
danych. Kazdy w innym momencie osigga poziom saturacji metodologicznej, kazdy moze
preferowaé dtuzsze lub krotsze mniej lub bardziej ustrukturyzowane scenariusze. Osobiscie
Zrobitbym wigcej krotszych 1 mniej ustrukturyzowanych wywiadoéw, ograniczytbym liczbe
podnoszonych kwestii za to bardziej poglgbilbym poszczegdlne watki (tak aby scenariusz

rzeczywiscie dordst do okreslenia ,,indywidualnych wywiad poglebiony” — jak zastosowang



metode okreslita autorka rozprawy) ale jak mowig jest to kwestia moich upodoban badawczych,
a nie jaka$ metodologiczna prawidtowos$¢.

Jesli chodzi o najwazniejsza i stusznie najobszerniejszg czgs¢ pracy to znaczy cze$¢ analizujaca
wyniki badan to uwazam, ze autorka pokazata w niej, ze dysponuje dobrym warsztatem i
zrecznie wykorzystuje zebrany material. Analiza jest roéwnie wielowatkowa co scenariusz
wywiadu ale jest rzetelna i odniesiona do zalozen badawczych i kontekstu przedstawionego w
czegsci teoretycznej. Recenzent nie ma wrazenia aby tre$¢ byta produkowana w celu zapetnienia
stron. Poszczegolne analizy majg sens i realizujg plan badawczy. Cytaty sg dobrze dobrane
chociaz w mojej ocenie jest ich zbyt mato 1 bardziej stuza zilustrowaniu pewnych wnioskow
wynikajacych z analizy danych niz sa wykorzystane do glebokiej analizy i interpretacji w
samym tek$cie rozprawy. Pewna wada czy staboscig pracy jest w moim poczuciu przyjmowanie
postawy przezroczystej przez badaczke (lepiej bytoby w moim poczuciu ujawnic¢ swoje poglady
i rozwazy¢ ich ewentualny wptyw na sposob prowadzenia wywiadow oraz interpretowania ich
wynikow. Autorka zauwaza znaczenie czynnika genderowego dla przebiegu i wynikow badan
ale nie wykorzystuje tego pdznej w analizie. Blednie w moim przekonaniu zestawia ze sobog
jako zblizone dwie mozliwe postawy badawcze: ,,wolng od wartosciowania” Sztompki i

bridging emapth walls Hochschild (str. 128) i ku mojemu rozczarowaniu wybiera t¢ pierwsza.

Bardzo szanujg to, ze autorka zaryzykowata 1 zakonczyta prace proba przewidzenia procesow
jakie zdecyduja o wynikach wyborow parlamentarnych 2023 r. Wszak analizy przemian postaw
politycznych poszczegdlnych grup robimy nie tylko po to aby post factum zrozumie¢
zachodzace procesy ale czgsto takze po to aby cho¢ w minimalnym stopniu stara¢ si¢
przewidzie¢ przysztos¢. Jednoczesnie uwazam, ze prognoza autorki okazal si¢ nietrafiona z
tych samych powodow, ktore ostabialy warto$¢ jej analizy: tzn. trzymanie si¢ zbyt starych
danych pochodzacych jeszcze sprzed pandemii i protestow po wyroku TK co byto absolutnym
trzgsieniem ziemi w postawach 1 strukturze wartosci mtodych Polakow, a zwtaszcza mlodych
Polek. To dlatego autorka przywigzata si¢ do zdiagnozowanej uprzednio tendencji do trzymania
si¢ tego co skuteczne, stabilne, nieryzykowne, a nie docenila potrzeby zmiany, rozczarowania

rzeczywisto$cia i gotowosci do mobilizacji politycznej w interesujacej ja grupie wiekowej.

Konkluzje
Podsumowujac, recenzowana praca, chociaz nie pozbawiona pewnych irytujacych btedow i
niedoskonatosci jest pracg dobrze wymyslona i napisang, oparta na rzetelnie przeprowadzonych

badaniach empirycznych. To ciekawy glos dotyczacy przyczyn i przejawow prawicowego



zwrotu w postawach mtodych. Jest pewng ztosliwoscig losu, ze W momencie domknigcia przez
autorke analizy, rzeczywisto$¢ spoteczna zmienita si¢ o 180 stopni. Takie sytuacje zdarzaty si¢
jednak rowniez duzo bardziej doswiadczonym socjologom i socjolozkom (wystarczy
wspomnie¢, ze opus magnum prof. Mirostawy Grabowskiej ,,Podzial postkomunistyczny”
zostato opublikowane w momencie kiedy podzial postkomusnistyczny zostal zastgpiony
podziatem na Polsk¢ solidarng i liberalng). Prace oceniam jako dojrzata i rzetelnie
przygotowang oraz spelniajaca wszystkie warunki stawiane rozprawom doktorskim na stopien
doktora nauk spotecznych w zakresie socjologii okreslone w ustawie o0 stopniach naukowych i
tytule naukowym moze by¢ dyskusyjna. Wnioskuje o to aby recenzowang dysertacje ocenic
jako spetniajaca wymogi i dopusci¢ do publicznej obrony pracy mgr. Agnieszki Stamm-

Koreckiej.
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