Uchwala
Komisji habilitacyjnej
z dnia 12 lutego 2024

powoianej w postf;powaniu w sprawie nadania stopnia doktora habilitowanego
w dziedzinie nauk humanistycznych, w dyscyplinie literaturoznawstwo

wszczetym na wniosek dr Lucyny Marzec

§ 1

Komisja habilitacyjna, powotana przez Rade Naukowa Dyscyplin Jezykoznawstwa i

Literaturoznawstwa Uniwersytetu im. Adama Mickiewicza w Poznaniu w dniu 28 wrzeénia
- 2023 r. w skladzie:

I. prof. dr hab. Inga Iwasiéw (Uniwersytet Szczecinski) — przewodniczaca;

2. dr hab. Aleksandra Banot (Uniwersytet Bielsko-Bialski, d. Akademia Techniczno-
Humanistyczna w Bielsku Bialej) — recenzentka

3. drhab. Andrzej Borkowski (Uniwersytet w Siedlcach, d. Uniwersytet Przyrodniczo-
Humanistyczny w Siedlcach) — recenzent

dr hab. Urszula Glensk (Uniwersytet Wroctawski) — recenzentka

dr hab. Anna Pekaniec (Uniwersytet Jagielloniski) — recenzentka
prof. UAM dr hab. Jerzy Borowczyk — cztonek Komisji

prof. UAM dr hab. Agnieszka Kwiatkowska — sekretarz Komis;ji

S A e

dziatajac na podstawie art. 221 ust. 10 ustawy z dnia 20 lipca 2018 r. Prawo o szkolnictwie

wniosku i recenzjami oraz po przeprowadzaniu i przyjeciu kolokwium habilitacyjnego
stwierdza, ze aktywno$¢ naukowa oraz osiggnigcie naukowe zatytutowane Papiery po
Ittakowiczownie. Archiwum jako przedmiot badar (IBL PAN 2022) stanowi znaczny wkiad w
rozw6j dyscypliny naukowej literaturoznawstwo. Komisja wyraza pozytywng opinie¢ w
sprawie nadania dr Lucynie Marzec stopnia doktora habilitowanego w dziedzinie nauk
humanistycznych, w dyscyplinie literaturoznawstwo. |

UZASADNIENIE
Zatgcznik do niniejsze; uchWaly Zaw1erajacy uzasadnienie stanowi jej integralng czesc.

Uchwata wchodzi w zycie z dniem jej podjecia.
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Uzasadnienie Uchﬁaly z dn. 12 lutego 2024 w sprawie nadania dr Lucynie Marzec
stopnia doktora habilitowanego.

Komisja w pelnym, siedmioosobowym skiladzie podjeta jednoglosnie uchwale w
gtosowaniu jawnym. Na opini¢ Komisji wptyw mialy wszystkie dotychczasowe osiagniecia,

ocena przedstawione) monografii oraz kolokwium habilitacyjnego.

1. Przebieg kariery naukowej

Dr Lucyna Marzec jest absolwentka filologii polskiej na Wydziale Filologii Polskiej i
Klasycznej Uniwersytetu im. Adama Mickiewicza w Poznaniu. W 2008 roku uzyskata stopien
magistra przedstawiajac prace poswiecona pisarstwu Zotii Natkowskiej przygotowang pod
kierunkiem prof. dr hab. Ewy Kraskowskiej. W 2012 r. Lucyna Marzec zostata doktorem nauk
humamstycznych w zakresie literaturoznawstwa — rozprawa doktorska zatytulowana Po
kqdzzelz Feministyczne pisarstwo Jadwigi Zyliriskiej powstata pod promotorska opieka prof dr
hab. Ewy Kraskowskiej. W 2013 r. obecna Habilitantka zostata zatrudniona na stanowisku
adiunkta w Instytucie Filologii Polskiej Uniwersytetu im. Adama Mickiewicza w Poznaniu, w
Zakladzie Teorii Literatury, Literatury XX Wieku 1 Sztuki Przekladu.

- Zainteresowania naukowe dr Lucyny Marzec lacza trzy dzialy literaturoznawstwa:
historig literatury polskiej XX wieku, teori¢ literatury oraz obszar okre$lany literatura
dokumentu osobistego, czyli studia nad (auto)biografia, epistolografia, jak réwniez archiwami
pisarskimi. Od debiutu w ,,Pémic;tniku Literackim” w 2010 r. artykutem, ktory podsumowywat
pracg magisterskg o tworczosci Zofii Natkowskiej, Habilitantka poglebia studia w kazdym ze
wskazanych' obszarow, a rezultaty prac upowszechnia na lamach czasopism, monografii i
podczas wystgpien konferencyjnych. | '

Po uzyskaniu stopnia doktora Lucyna Marzec opublikowala monografie poswiecona
tworczosei Jadwigi Zylinskiej oraz prowadzita badania nad tworczoscig, zyciem oraz archiwum
Kazimiery IHakowiczéwny. Poklosiem tej pracy jest m.in. edycja listow poetki do siostry
Barbary Czerwijowskiej z lat 1946-1959 (Poznan 2014), bogate studia teoretyczne dotyczace
epistolografii oraz cykl publikacji skoncentrowanych Wok_é% tematu archiwum (m. in.
tematyczny numer ,,Czasu Kultury” pod redakcja Habilitantki w 2017 r. i rozprawa Archiwum
Jjako pisarski testament i depozyt legendy biograficznej opublikowana w ,, Tekstach Drugich” w
2018 r.). Lucyna Marzec jest tez autorkg monografii Spor o ,, Granice” Zofii Natkowskiej
(Poznan 2019) oraz ’iicznych publikacji poswieconych udzialowi pisarek w
dwudziestowiecznym zyciu literackini (m. in. tworczoscei Krystyny Kofty, Anny

Swirszezynskiej, Jadwigi Zyliﬁskiej 1 Kazimiery IHakowiczéwny) zamieszczanych w
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n'lonograﬁach oraz na lamach czasopism naukowych (m. in. ,, Tekstéw Drugich”, ,.Forum
Poetyki”, ,,Czasu Kultury”, ~Poznanskich Studiéw Polonistycznych™).

Laczmie po uzyskaniu stopnia doktora habilitantka opublikowala trzy monografie
naukowe, 12 rozdzialdw w monografiach naukowych, 13 artykuléw w czasopismach

naukowych oraz wspolredagowata jedna monografie.

2. Charakterystyka monografii przedstawionej do oceny Komisji

Jako najwazniejsze osiggnigcie w postgpowaniu habilitacyjnym dr Lucyna Marzec
wskazata rozprawe Papiery po IHHakowiczéwnie. Archiwum jako przedmiot badan (Warszawa
2022), stanowigca efekt prac archiwalnych oraz teoretycznego namyshu nad siatka relacii
miedzy archiwum, Zzyciem i twérczos’,ciac, ktérych punktem odniesienia jest spuscizna
Kazimiery [Hakowiczdwny (1892-1983), poetki, thumaczki i autorki wspomnien: Ksigzka dzieli
Si¢ na pif;é czgscl: w pierwszych trzech dominuje teoria w odniesieniu do praktyk archiwalnych,
w ostatnich dwoéch Autorké, aplikuje teori¢ ,,pisania z wnetrza archiwum” do klasycznych
procedur interpretacyjnych o charakterze historycznbliterackim.

Pierwsza cze$¢ ksigzki to analiza wzajemnych relacji zycia, tworczosci i archiwum
pozostawionego przez pisark¢ (m. in. w Kkontekscie zwrotu archiwalnego i zwrotu
biograficznego), zaleznosci pomig¢dzy kluczowymi praktykami archiwalnym i pi$miennictwem
archiwalnym oraz funkc; onowania artefaktow (przedmiotow autobiograficznych) w muzeum
Hlakowicz()wny. Czgs¢ druga to omoéwienie praktyk archiwalnych Kazimiery IHakowiczéwny
— prezentacja specyfiki badanego archiwum, sposobdéw jego powstania, podejmowanych
wcezesnie] prob analizowan?a 1 komentowania zgromadzonych zbiorow. Tematem trzecie;
czgsSci monografii sg praktyki autobiograficzne pisarki — sposoby ksztattowania narracji o sobie,
tworzenia poetyckich autoportretéw, budowania strategii autobiograficznych wpisanych w
swiadome ksztaltowanie pisarskiego archiwum. W czwartej cze$ci dominuje ujecie
biograficzne, ktére pozwala kompleksowo odpowiedzieé na pytanie' o fenomen
litakowiczéwny: poetki-urzedniczki. Chronologiczny porzadek wywodu wzbogacono
koncepcjg taktyk i strategii Michela de Certeau. W piatej czeéci dookreslona zostaje pozycja
Iakowiczowny we wspdlczesnej $wiadomosci literackie;. Lﬁcyna Marzec w koncowych
partiach rozprawyﬁokres’la [Hakowiczéwng poetka skali mniejszej, ale zdecydowanie podkresla,
ze zobowigzuje to do objasnienia, co moze w jej twdrczosci intrygowad, a czego nie zauwazyli
do tej pory jej interpretatorzy. Ostatecznie przedstawiona do oceny monografia jest nie tylko

autorska interpretacjg dorobku literackiego i §ladow archiwalhych Kazimiery IHakowiczéwny,




ale stanowi tez podsumowanie wieloletnich badan nad relacja miedzy biografig, archiwum a

tworczoscia pisarki oraz zawiera autorskg teori¢ archiwum.

3. Aktywno$¢ badawcza, dydaktyczna, popularyzatorska i organizacyjna

Aktywnos¢ naukowa‘ dr Lucyny Marzec przejawia si¢ na wiele sposobow. Habilitantka
wystapita z referatami w wielu konferencjach naukowych (w wykazie osiggnie¢ wymieniono
blisko 20 wystgpiefi referatowych, zaznaczajac, Ze uwzgledniono wylacznie sesje o
ogbdlnopolskim lub miedzynarodowym zasi¢gu) oraz wspolorganizowata 3 konferencjxi 1
webinariow naukowych. Uczestniczyta tez w pracach siedmiu zespoléw badawczych
realizujacych projekty o charakterze grantowym (byty to m. . grant KBN Garunki pisarsiwa
historycznego Jadwigi Zylinskiej, grant NCN Polskie pisarstwo kobiet XX wieku, grant NPRH
Poetyka. Nowe perspektywy, grant NPRH Polemika (krytyczno)literacka w Polsce, projekt
Women Writers In Histor realizowany we wspOipracy z Instytutem Huygensa Krélewskie;
Akademii Nauki i Sztuki w Holandii, a takze — bedacy w toku projekt NPRH — Archiwum
kobiet: piszgce oraz Archiwum kobiet: piszqgce. Kontynuacja). '

Dr Lucyna iMarzec jest cztonkinia Zespotu Archiwum Kobiet IBL PAN oraz Central
European Exchange Program for University Studies Women Writers in History Network
(CEEPUS). Brala tez udzial w zagranicznych wizytach studyjnych dotyczacych tworczosci
Julii WOykowskiej (W Berlinié w 2013 t.) oraz taczacych spotkania naukowe z kwerendami
muzealnymi i bibliotecznymi (Monachium 2015 r.). Habilitantka jest rowniez cztonkinmg
redakeji czasopism naukowych — . Forum Poetyki” oraz ,,Czasu Kultury” (od 2021 redaktorka
naczelng). '

Praca dydaktyczna dr Lucyny Marzec obejmuje przede wszystkim' zajecia
uniwersyteckie prowadzone na Wydziale Filologii Polskiej 1 Klasycznej UAM — zaj¢cia z
Poetyki z analizq dziela literackiego, zajecia z cyklu Warsztat polonisty (Czytanie, Pisanie),
kurs Techniki pisarskie w ramach specjalnosci przekladowej (studia magisterskie), dwa
kierunkowe kursy: Biografistvka literacka i Warsztaty terenowe dla specjalizacji
dokumentalistyczno-bibliotekarskiej (studia licencjackie), zajecia fakultatywne zwigzane z
literatura dokumentu osobistego oraz krytyka feministyczng. Wypromowata 11 licencjatow,
zrecenzowala 5 prac licencjackich. W 2018 r. otrzymata nagrod¢ dydaktyczng III stopnia. Brata
tez udziat w wyjazdach dydaktycznych w ramach krétkoterrninoWej mobilnosci akademickie;
(przeprowadzita serie wykladow na Uniwersytecie w Archangielsku oraz na Uniwersytecie

Jarostawa Madrego w Nowogrodzie oraz prowadzita zajecia na Uniwersytecie w Akureyri w

~ Islandi).




Dr Lucyna Marzec chestniczy}a w pracach Komisji Rektorskie) ,,Gdy Nauka Jest
Kobietg”, jest rowniez aktywng czionkinia Centrum Badan PlciKulturowej i Tozsamosci UAM
oraz wspotzatozycielkg AMU Life Writing Working Group (grupy badawczej aﬁliowahej przy
Szkole Nauk o Jezyku i Literaturze UAM podejmujgcej prace zwiazane z literaturg dokumentu
osobistego oraz krytyka feministyczna).

' W dzialalnosci popularyzatorskiej habilitantki najistotniesze miejsce zajmuje
wspolredakcja 1 autorstwo hasel Wielkopolskiego alfabetu pisarek (Poznan 2012).
Popularyzujgc wiedz¢ o poznafiskich pisarkach dr Lucyna Marzec wielokrotnie prowadzita
Spacery po Poznaniu, organizowata gry miejskie, przewodniczyla panelom dyskusyjnym na
imprezach kulturalnych oraz w mediach,. prowadzila spotkania z pisarzami i pisarkami. Byla
tez kuratorkg wystawy po swigconej Julii Woykowskie; -(201 8 1.) oraz organizatorka ,,Wielkiego
Czytania Olgi Tokarczuk na UAM” (2019).

4. Recenzje i opinie Komisji
W opinil wszystkich Recenzentow dorobek naukowy, a zwlaszcza monografia Papiery
po lttakowiczownie. Archiwum jako przedmiot badar (Warszawa 2022) z naddatkiem spetniaja
formalne wymogi dotyczace nadania stopnia doktora habilitowanego. Recenzenci podkreslaja,
ze Papiery po Hakowiczéwnie to ksigzka, ktora jest owocem dlugotrwalej pracy badawcze;
‘wymagajacej rzetelnosci, wytrwatosci oraz znajomosci szerokich kontekstow kulturowych 1
hiStorycznoliterackich. Uwage Recenzentow zwrocilty m. in. metody badawcze, ktore dr
Lucyna Marzec opracowata na potrzebyﬁ swojego projektu. Dr hab. prof. UBB Aleksandra
Banot zauwaza, ze dr Lucyna Marzec w prezentowanej monografii umiejetnie wykorzystuje
najnowsze tendencje metodologiczne z zakresu nauk humanistycznych i spotecznych dptycza(ce
zwrotu  biograficznego i archiwalnego, lgczgc nowoczesne koncepcie z klasycznymi
~ rozpoznaniami. Recenzentka podkresla, ze Autorka rozprawy ,,proponuje nowatorskie i
‘oryginalne spojrzenie na zycie (i tworczos$¢) Makowiczéwny” zachowujac badawczg pokore
i nie uzurpujac praw do narzucania swoje; perspektywy.ﬁ Rowniez dr hab. Anna Pekaniec jako
zalet¢ strategii badawczej Habilitantki wskazuje ,,momentalno$é czynionych rozpoznan,
oznaczajgcg [...] unikanie forsowania rozwigzan, ale ich testowanie, sprawdzanie
- efektywnosci”. Dr hab. pfof. UBB Aleksandra Banot zwrdcila tez uwage na badawcza
autorefleksj¢ 1 metakrytyczny namyst Habilitantki, ktore pozwolily sprostaé wymaganiom i
wyzwaniom pracy archiwistka. '
W odczuciu dr. hab. prof. UwS Andrzeja Borkowskiego perspektywa badawcza, ktéra

przyjeta Habilitantka, jest owocna poznawcezo i umozliwita zaproponoWanie nowych odczytan
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zycia 1 tworczosci Kazimiery Itakowiczéwny. Dr hab. Anna Pekaniec zauwazyta, ze
konsekwencja w wyznaczaniu zakresu badawczych zainteresowan pozwolila Habilitantce na
wypracowanie ,,bogatego, solennego, zlozonego aparatu metodologicznego, kt(’)ry'pozwala na
mierzenie si¢ zaréwno z dokumentami z archiwow, tekstami fikcjonalnymi (proza), liryka,
literaturg dokumentu osobistego w sposéb jednoczesnie naukowo zindywidualizowany, jak i -
stanowigcy efektywny zbi6r narzedzi analityczno-interpretacyjnych, wzbogacajacy
dotychczasowa baze metodologii literaturoznawstwa”. Wybor metodologii badawczych
wysoko ocenita rowniez dr hab. prof. UWr. Urszula Glensk. Recenzentka podkreslita wartosé
konsekwentnie realizowanych zatozen badawczych (takich jak rezygnacja z chronologii,
‘podwazenie zalozen o calo$ciowym charakterze archiwum, nieustanng konfrontacje
Iakowiczéwny jako podmiotu badah i archiwum postrzeganego jako zrodlo pamieci i
symbolicznego spotkania badaczki z ,,nagim dokumentem”) oraz utrzymanie dystansu wobec
“tradycyjnie pojmowanych biografii (zainteresowanie metabiografig, postrzeganie faktow z
‘zycta nie tylko jako przejawow indywidualnego doswiadczenia, ale w kontekscie literatury,
historiografii, dokumentalistyki).

W poszczegdlnych recenzjach monografia dr Lucyny Marzec zostata szczegdlowo
zanalizowana i omoOwiona. Recenzenci wskazali wartos’ciowe elementy rozprawy,
przekonujace tezy i trafne decyzje Autorki. Dr hab. prof. UBB Aleksandra Banot jako wyrazne
potwietdzenie umiejetnosci badawczych Lucyny Marzec postrzega piatg c'zqs’é roZprawy,
zatytutowang Poetka skali mniejszej, w ktérej habilitantka trafnie wykorzystuje przywotane w
tytule sformutowanie zaczerpnigte z T.S Eliota.

Dr hab. prof. UwS A;ldrzej Borkowski omawiajac kolejno czesci rozprawy dr Lucyny
Marzec, zwraca uwage na-sprawne wykorzystanie w rekonstrukcji biografii wspomnien o
poetce (m. in. Lucji Danielewskiej, Jozeta Ratajczaka, Bolestawa Zyndy). Oceniajac druga
czes¢ monografii, poswigcona praktykom archiwalnym Makowiczéwny — przychyla sie do
refleksji Habilitantki dotyczacych przyczyn roznego traktowania brudnopiséw tekstow
prozatorskich (przez IMakowiczéwne sukcesywnie usuwanych) i poetyckich (traktowanych
odmiennie, by¢ moze w nawigzaniu do , tradycji sztambuchowej”). Dr hab. prof. UwS Andrzej
Borkowski wysoko ocenia tez fragmenty ksiqZki dotyczace zabiegébw autokreacyjnych
utrwalonych w korespondencji oraz czes$¢ zatytulowana Hakowiczéwna w dzialaniu, ktora —
1w‘fedle stow recenzenta — stanowi ,,frapujacy portret kobiety aktywnej, przelamujacej bariery
spoleczne, pnacej si¢ po szczeblach drabiny zawodowej, by w kofcu zyska¢ pewng autonomie
w dziataniu”. Lucyna Marzec, dzieki swojej wnikliwosci i rzetelno$ci badawczej, rozprawia sie

— €0 podkresla dr hab. prof. UwS Andrzej Borkowski — z legendami na temat poetki oraz
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wskazuje problemy dotyczace klasyfikacji twoérczosci IHakowiczowny i umieszczenia jej w
zasadniczych nurtach ubieglego stulecia (s. 9).

‘ Dr hab. prof. UWr. Urszula Glensk zwraca uwage na postawe dr Lucyny Marzec wobec
podmiotu i przedmiotu badan. Recenzentka pisze: ',,respektuje tym samym obowigzujacy w
czasach miodosci 1 dojrzalym Zzyciu pisarki habitus, zaktadajacy strzezenie intymnosci i [...]
prywatnosci, do pewnego stopnia zachowane nawet w gatunkach wspomnieniowych, ktdre
rowniez uprawiata IHakowiczéwna”. |

Dr hab. Anna Pekaniec zwraca uwage na sposob prowadzenia dyskursu, ktéry nadaje
rozprawie wyrafinowanie, ,,budzi podziw”. Omawiajac kolejne czesci rozprawy Recenzentka
podkresla trafno$¢ rozpoznan dr Lucyny Marzec dotyczacych recepcii narracji biograficznych
rozpatrywanych w perspektywie zwrotu biograficznego. Analizujgc drugi rozdzial monografii
(zatytutowany Praktyki archiwalne Kazimiery lakowiczéwny) dr hab. Anna Pekaniec wysoko
ocenta rozbudowang i wnikliwg analize mozliwych strategil konstruowania przez poetke
wiasnego archiwum, ktérego ostateczny ksztalt byl tylko po czesci od niej zalezny.

- Wspominajac o fragmentach monografii poswieconych kontaktom poetki z nieprofesjonalnymi

czytelnikami piSze: ,,Naleiy przyznac, ze dr Marzec ma dar niemalze detektywistycznej |

- dedukcji, umiejetno$¢ balansowania na granicy faktograficznosci, domystow 1 analiz plynnie
przechodzacych w interpretacje” . Dr hab. prof. UWr. Urszula Glensk réwniez zwrocita uwage
na analiz¢ korespondencji Ittakowiczéwny z czytelnikami nieprofesjonalnymi, jako dodatkowy
kontekst interpretacyjny proponujac listy przesytane do mikrobiologa Ludwika Hirszfelda po
ukazaniu si¢ jego autobiografii.

W odniesieniu do wszystkich czesci monografii dr hab. Anna Pekaniec podkresla

»dbatos¢ o traktowanie rezultatéw juz poczynionych ustalen jako dogodnych punktoéw wyjscia

do kolejnych rozwazan” oraz umiejetnosé laczenia réznych perspektyw (herstorycznej

wrazliwosci z teoretycznoliteracka skrupulatnoscig, metodologicznej sprawnosci z troska o
wiernosé archiwalnym odkryciom). Dr hab. prof. UWr. Urszula Glensk oceniajac Papiery po
ltlakowiczownie zaznacza, ze ,ksigzka dr Marzec jest opowiescia o aktywnym pamietaniu,
przeszukiwaniu, przektadaniu, ustalaniu semiforow, probie zaprzeczenia
wszechdominujgcemu zapomnieniu™ .

Dr hab. prof. UBB Aleksandra Banot tak podsumowuje rozwazania na temat Papierdw
po [Ziakowiczéwnie: ~Monografia poSwigcona IHakOwiczéwnie, pomimo pewnego niedosytu
(nie moze by¢ chyba inaczej), wydaje si¢ kompletna. Habilitantka porusza prawie wszystkie
aspekty zyciopisania Iy, na ktore wskazujg archiwalne ,,pépiery”, Wydane dzieta poetyckie 1

wspomnieniowe oraz szeroka recepcja tworczosci poetki [...]. Mysle, ze nikt do tej pory tak
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wnikliwie i precyzyjnie nie przyjrzat si¢ nie tylko archiwum poetki — w tym korespondenciji z
czytelnikami nieprofesjonalnymi — lecz takze jej twérczosei, zwlaszcza poetyckiej, 1 nie podjal
takprzekonuj acej dyskusji z dotychczasowymi ustaleniami badaczek i badaczy.”

Dr hab. prof. UwS Andrzej Borkowski: ,,Papiery po Hakowiczéwnie to niewatpliwie
publikacja nowatorska pokazujgca z jednej strony finezje warsztatu filologicznego Lucyny
Marzec, z drugiej natomiast unaocznia ogromng prace umystowa, jaka zostala wykonana
podczas kwerendy archiwalhej oraz wieloletnich studiéw nad zyciem i tworczoscia autorki
Lekkomysinego serca (1959). Ksigzka Habilitantki wydaje sie w pewien SposoOb przetomowa,
pokazujac iz wspoiczesne narzedzia badawcze sg szansg na wiasciwa oceng tworcow oraz stajg
si¢ kluczem do zrozumienia ich strategii (ézy takty egzystencjalnych” . ‘ .

Dr hab. Anna Pekaniec: ,,Papiery po Hlakowiczéwnie to wysokie;j proby monografia o
sporym potencjale merytorycznym, jak i edukacyjnym, wyraznym rysie autoetnograficznym,
splatajacym autobiografi¢ dr Marzec z biografia badane; poetki. Intrygujgca, misterna i bez
watpienia swiadomie rozplanowana konstrukcja, zaswiadcza o wysokich kompetencjach
badawczych Habilitantki” .

| Dr hab. prof. UWr. Urszula Glensk: ,Ks1gzka dr Lucyny Marzec Papz’ery po
lttakowiczownie. Archiwum jako przedmiot badar jest imponujaca — znakomicie przemyslana,
perfekcyjnie  skonstruowana,  napisana wyrafinowanym  jezykiem  wysokiego
litefat'uroznawstwa. Wnosi do humanistyki oryginalne, glebokie ujecie badawcze,
nietuzinkowsy interpretacjg, Scisle powiazang z wiedza teoretyczng. Jest popisem — w
najlepszym tego stowa znaczeniu — erudycji, pracowitosci, rzetelnosci Autorki” .

W poszczeg6lnych recenzjach poddano ocenie rowniez pozostale — poza monografiag
Papiery po Hakowiczéwnie wskazang jako glowne osiagniecie w postepowaniu habilitacyjnym
— dokonania naukowe Habilitantki. Autorzy recenzji zwracajag uwage na konsekwentne
ksztaltowanie zakresu zainteresowan badawczych dr Lucyny Marzec, ktéry z jednej strony
dotyczy szeroko rozumianego pisarstwa kobiet, z drugiej podejmuje zagadnienia archiwalno-
edytorskie. W tendencje te wpisuje sie réwniez uczestnictwo w grantach badawczych, spdjne
z gldwnymi zainteresowaniami naukowymi Habilitantki. Wysoko oceniono aktywnosé
konferencyjng, redakcyjna, popularyzatorkqg 1 organizacyjna Lucyny Marzec, zwracajz}c
szczegdlnag uwag¢ na kierowanie kwartalnikiem ,,Czas Kultury”.

Wszystkie recenzje dotyczace szeroko poje;tego dorobku 1 glownego osiggniecia
naukowego dr Lucyny Marzec konczg sie pozytywnymi konkluzjami. Dr hab. Aleksandra
Banot prof. UBB: ., Dorobek naukowy pani doktor Lucynjz Marzec jest obszerny 1

zrOznicowany, a jednocze$nie konsekwentny i samodzielny. Omawiana monografia
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habilitacyjna jest osiagnieciem oryginalnym, ktére wnosi do dyscypliny nowe wartodci i
jakosci, zas zglaszane uwagi nie wplywaja na jej pozytywng ocene. Catos¢ dorobku Habilitantki
miesci si¢ w dziedzinie nauk humanistycznych, W dyscyplinie literaturoznawstwo.

Dr hab. prof. UwS Andrzej Borkowski: »Przedstawiony do recenzji dorobek Lucyny
Marzec jest wyraznie osadzony w kregu zwlaszcza pisarstwa koBiecego. Badaczka eksploruje
przede wszystkim dorobek literacki autorek miary Kazimiery [Hakowiczowny, Zofii
Natkowskie; czy Jadwigi Zylinskiej  przy pomocy  wspoéiczesnych  propozycii
metodologicznych. Warto w tym miejscu podkreslié te nadzwyczaj rozwinieta u Habilitantki
predylekcie do uwzgle;dnifmia szerokiego spektrum kontekstéw teoretycznych, co w
odpowiedni sposéb poglebia perspektywe poznawczg. Stowem, dyskurs naukowy poznanskie;
badaczki zyskuje odpowiednio wysokie rejestry naukowe”,

- Dr hab. Anna Pekaniec: ~-Majgc na uwadze zar6wno rozprawe habilitacyjna, jaki
catosciowy dorobek naukowy habilitantki — zwarty, spdjny, przemyélany, utrzymany na
wysokim poziomie merytorycznym, laczacy narzedzia juz dobrze zadomowione w dyskursie z
najnowszymi tendencjami — stwierdzam, ze Speinia on wymagania, ktore okreslone zostaly w
art. 219 ust. 1 pkt 2 ustawy z dnia 20 lipca 2018 roku Prawo o Szkolnictwie Wyzszym 1 Nauce.

Dr hab. prof. UWr. Urszula Glensk: ,,Przedstawiony dorobek naukowy — z wielkim
naddatkiem — upowaznia do uznania osiagnie¢ dr Lucyny Marzec za podstawe do nadania je;
sfopnia‘ doktor habilitowanej”.

Dr hab. prof. UAM Jerzy Borowczyk podkreslit w opinii, ze uwaza monografie Papiery

po lttakowiczownie. Archiwum jako przedmiot badan za »prace wybitng oraz niezwykle

oryginalng zaréwno w swej warstwie metodologiczno-koncepcyijnej, jak i przedmiotowo-

rzeczowe;”. Doglebnie przemyslane rozwiazania metodologiczne, wieloletnia praca nad
dokumentami archiwalnymi oraz odkrywcze propozycje interpretacji archiwalnych i
autoblograficznych strategii Itakowiczéwny zadecydowaly o wysokiej wartosci omawiane]
monogratii. Habilitantka wypracowata wlasne instrumentarium badawcze, ktore umozliwilo jej
nie tylko przeprowadzenie nowatorskich analiz $ladow archiwalnych powigzanych z poetka,
ale tez opra¢0wanie nowej teorii badania archiwum. Dr hab. prof. UAM Jerzy Borowczyk
wysoko ocenit réwniez inne osiagniecia Habilitantki, Zwracajac uwage szczegOlnie na
monografie pos’Wic—;eonq tworczosci Jadwigi Zylinskiej oraz rozprawy dotyczace pisarstwa
kobiet, publikowane w uznanych czasopismach i monogratiach naukowych. Podkreslit tez duze
‘zaangazowanie dr Lucyny Marzec w dzialania popularyzatorskie oraz prace na rzecz
macierzystego Instytutu i Wydziatu (m. in. pracg dydaktyczna, w tym zajecia z biografistyki,

warsziaty terenowe prowadzone dla specjalnosci dokumentalistyczno—bibliotekarskiej oraz
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udziai w opracowaniu Wielkopolskiego alfabetu pisarek). Konkludujac, dr hab. prof. UAM
Jerzy Borowczyk uznat dorobek dr Lucyny Marzec, zwlaszcza zas monograﬁ¢ Papiery po
ltlakowiczownie, za wszechstronny i niezwykle oryginalny wklad w r0zwo0] badan
literaturoznawcezych, a takze kulturowych i jako taki z naddatkiem spetniajgcy  wymogi
dotyczace nadania Badaczce stopnié doktora habilitowanego w dziedzinie nauk
humanistycznych.

Dr hab. prof. UAM Agnieszka Kwiatkowska rowniez bardzo wysoko ocenila
osiggniecia naukowe dr Lucyny Marzec, a szczegOlnie monografie po$wiecong
Itakowiczéwnie, postrzegajgc ja jako dzieto przelomowe nie tylko w badaniach dotyczacych
poetki, ale W teortt biografistyki i archiwistyki. Habilitantka wypracowala autorskag -
metodologie badawcza i stwoi'zyia nowatorskg teorie¢ archiwum. Jej spdjny i konsekwentnie
ksztaltowany dorobek naukewy dotyczacy pisarstwa kobiet (czesto analizowanego w ujeciu
bi-ograﬁcznym) jest imponujacy, a dokonania o charakterze dydaktycznym i popularyzatorskim
- swiadczg o duzym zaangaiowaniu 1 pracowitosci Badaczki. Zdaniem dr hab. prof. UAM
Agnieszki Kwiatkowskiej dzieto dr Lucyny Marzec wnosi znaczacy wkiad w r0zwoj
literaturoznawstwa, a samodzielna i w pelni uformowana Badaczka bez watpienia zashuguje na
nadanie stopnia doktora habilitowanego. |

Opinie te potwierdzita prof. Inga Iwasiow, podkreslajgc dodatkowo sp(’)jnos’é pracy
badawczej i praktyki popularyzatorskiej, role jaka spenia dr Lucyna Marzec w $rodowisku
macierzystego Uniwersytetu, w instytucjach zwigzanych z Poznaniem, a takze w krajowym i
migdzynarodowym zyciu naukowym. Koncept przejscia od pracy w archiwum ku
praktykowaniu w przestrzeni muzeum, galerii, a  takze uruchomienie perspektywy
autokomentarza dat znakomite rezultaty. Praca Lucyny Marzec ma strukture warstwowa i
rozkwitajgca, bedzie z pewnoscig inspiracja dla wielu osob zajmujacych si¢ biografistyka,
nietodologiq, historig literatury, pamiecia.

Dr Lucyna Marzec znakomicie zaprezentowala sie podczas kolokwium habilitacyjnego,
potwierdzajgc umiejetnosé krytycznego przetwarzania dyskurséw teoretycznoliterackich. Je;
wyktad 1 odpowiedzi udzielone na pytania upewnity komisje, iz mamy do czynienia z badacqu
dysponujgca wielkg erudycja, a zarazem darem oryginalnego myslenia. '

Wszystkie te argumenty ztozyly sie na jednoznaczng opini¢ Komisji, popierajaca
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wniosek dr Lucyny Marzec o nadanie stopnia doktora habilitowanego.

Prof. dr hab. Inga Iwasiow




