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Podstawa formalna

Niniejsza recenzja wykonana zostata na podstawie decyzji Centralnej Komisji ds. Stopni i
Tytutdw z dnia 10 grudnia 2019 r. oraz pisma Przewodniczgcego Rady Naukowej Dyscypliny
i Dziekana Wydziatu Geografii Spoteczno-Ekonomicznej i Gospodarki Przestrzennej Uniwer-
sytetu im. Adama Mickiewicza w Poznaniu (dalej WGS-EIGP UAM) z dnia 23 stycznia 2020
r. We wniosku o przeprowadzenie przewodu habilitacyjnego z dnia 29 kwietnia 2019 r. dr
Joanna Dominiak wskazata Rade Wydziatu Nauk Geograficznych i Geologicznych UAM w
Poznaniu (dalej WNGIG UAM) jako jednostke organizacyjng do przeprowadzenia tego prze-
wodu. W zwigzku za zmianami organizacyjnymi uprawnienia tego wydzialu przeszly na
WGS-EIGP. Przewdd prowadzony jest w dziedzinie Nauki Spoteczne i dyscyplinie Geografia
Spoteczno-Ekonomiczna i Gospodarka Przestrzenna. Jako swoje osiggniecie naukowe
wskazata monografie pt. Nowoczesne ustugi w ujeciu przestrzennym i ich rola w rozwoju
spoteczno-gospodarczym.

Z przedtozonej dokumentacji wynika, ze spetnione sg wszystkie wymagania formalne nie-
zbedne do wszczecia postepowania habilitacyjnego, wynikajace z Ustawy z dnia 14 marca
2003 r. o stopniach naukowych i tytule naukowym oraz o stopniach i tytule w zakresie sztuki
(Dz. U. z 2003 r., Nr 65, poz. 595 z p6ézn. zm.), w zwigzku z art. 179 ust. 2 ustawy z dnia 3
lipca 2018 r. Przepisy wprowadzajgce ustawe — Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce (Dz.
U. z 2018 r. poz. 1669). Ponizsza recenzja opiera sie na kryteriach okreslonych w Rozporza-
dzeniu Ministra Nauki i Szkolnictwa Wyzszego z dnia 1 wrzesnia 2011 r. w sprawie kryteriéw
oceny osiggnie¢ osoby ubiegajacej sie o nadanie stopnia doktora habilitowanego (Dz. U. nr
196, poz. 1165) i obejmuje trzy najwazniejsze elementy skfadajace sie na jej dorobek, to jest:

1) osiggniecie naukowe bedace przedmiotem postepowania habilitacyjnego,
2) pozostate osiggniecia naukowe,

3) dorobek dydaktyczny i organizacyjny.



Wyksztaftcenie i kariera zawodowa Habilitantki

Pani dr Joanna Dominiak (dalej Habilitantka) urodzita sie 28 lipca 1977 r. w Poznaniu. W
2001 r. ukonczyta studia geograficzne na WNGIG UAM uzyskujgac tytut zawodowy magistra
gospodarki przestrzennej. W latach 2001-2005 Habilitantka byta stuchaczkg Studium Dokto-
ranckiego na WNGIG UAM. W 2005 r. uzyskata na tym wydziale stopieh naukowy doktora
nauk o Ziemi w zakresie geografii na podstawie rozprawy pt. Struktura i organizacja prze-
strzenna otoczenia biznesu w aglomeracji poznanskiej. Od tego czasu pracuje na stanowi-
sku adiunkta w Zaktadzie Analizy Regionalnej Instytutu Geografii Spoteczno-Ekonomicznej i
Gospodarki Przestrzennej WNGIG (obecnie WGS-EIGP) UAM.

Nalezy jednak dodaé, ze w Swietle obowigzujacych przepiséw ustawowych oraz po-
wszechnej praktyki akademickiej w Polsce tak dtugi (15 lat) okres zatrudnienia na stanowisku
adiunkta nie powinien mie¢ miejsca. Nie sg mi znane przyczyny tego stanu rzeczy, by¢é moze

wynikajg one z sytuacji rodzinnej Habilitantki.

Ocena osiagniecia naukowego bedacego przedmiotem postepowania habilitacyjnego

Rozprawa przedstawiona do oceny przez panig dr. Joanne Dominiak (dalej Autorka)
zatytutowana zostata Nowoczesne ustugi w ujeciu przestrzennym i ich rola w rozwoju
spoteczno-gospodarczym i ukazata sie w 2019 r. w Bogucki Wydawnictwie Naukowym w
Poznaniu. Praca liczy 235 stron tekstu, 49 tabel, 73 ryciny oraz ok. 400, w tym potowa
obcojezycznych, pozycji cytowanej literatury. Swiadczy to o oczytaniu Autorki, ale takze o
relatywnym ubdstwie polskiej literatury przedmiotu na temat ustug, a ustug nowoczesnych
zwtaszcza, w ktérej na dodatek dominujg prace przyczynkarskie. To uzasadnia dodatkowo
podjecie przez Autorke zadania napisania recenzowanej monografii.

Oceniana praca stanowi ambitng probe uporzadkowania ztozonej i rozlegtej problematyki
nowoczesnych ustug w ujeciu przestrzennym. Jest to jej niewatpliwy walor. Uwazam jednak,
ze owa ztozonoé¢ i rozlegtosc nieco przyttoczyta Autorke, gdyz w Swietle lektury trudno jed-
noznacznie stwierdzié¢, co jest przedmiotem tej monografii: zréznicowanie przestrzenne no-
woczesnych ustug w skali UE i Polski, ich wptyw na catg gospodarke, czy ich innowacyj-
nosc¢? Do kwestii tej, ktéra wydaje mi sie istotna, wroce w dalszej czesci recenzji.

Ponadto chciatbym powiedzie¢, ze recenzowana praca sprawia raczej wrazenie dokto-
ratu 2.0, niz rozprawy habilitacyjnej. W miare lektury kolejne tabele, wykresy i szczegétowe
opisy stajg sie nuzace. Wiasciwe miejsce ich publikacji to artykut naukowy, a nie monografia,
od ktorej mozna oczekiwa¢ syntetycznej prezentacji nowej wiedzy, konkluzji i krytycznej
dyskusji. Nie jest to zarzut deprecjonujacy recenzowane konkretne osiggniecie naukowe,
lecz raczej uwaga natury ogolnej. Niestety, w ostatnim czasie miatem okazje zetknac¢ sie z

kilkoma tego rodzaju ksigzkami prezentowanymi jako osiggniecie habilitacyjne.



Praca sktada sie z 6 rozdziatéw i podsumowania, stanowigcego raczej streszczenie. Ko-
lejno dotyczag one: (1) wprowadzenia (2) ustalen terminologicznych i klasyfikacyjnych doty-
czacych badah nowoczesnych ustug, (3) roli nowoczesnych ustug w rozwoju spoteczno-
gospodarczym, (4) empirycznych studiow rozwoju nowoczesnych ustug oraz ich roli w roz-
woju spoteczno-gospodarczym panstw UE i Polski, (5) analizy innowacyjnosci ustug w
Polsce, (6) empirycznego studium (metodg ankietowania) innowacyjnosci ustug i ich roli w
rozwoju spoteczno-gospodarczym wojewodztwa wielkopolskiego. Brakuje rozszerzonego
podsumowania z elementami dyskusji rezultatéw i wskazaniem kierunkéw dalszych badan.

Struktura ksigzki jest prawidtowa i wynika z przyjetej przez Autorke koncepcji catego
dzieta. Wynika takze z celu pracy, jakim jest ,...proba okreslenia ich roli [nowoczesnych
ustug MD] w rozwoju spoteczno-gospodarczym, w dobie nowoczesnej gospodarki opartej na
wiedzy.” (s. 11). Nie ma tu mowy o ujeciu przestrzennym, co zapowiada tytut i czego dotyczy
znaczna czesc tekstu. Brakuje takze odniesienia do innowacyjnosci ustug.

Autorka formutuje cztery hipotezy i powigzane z nimi pytania badawcze. Odnosze jednak
wrazenie, ze sg one banalne i byly wielokrotnie potwierdzane. Nowoczesne ustugi, w tym
zwlaszcza o wysokim nasyceniu wiedzg, majg istotny wptyw na poziom rozwoju gospo-
darczego. Autorka nie precyzuje jednak, o jaki etap rozwoju chodzi. Jezeli chodzi o poprze-
mystowy, to zgoda, ale réwniez banat. Na wczesniejszych etapach rozwoju, na ktérych znaj-
dujg sie kraje Europy Wschodniej przyjete na poczatku XXI wieku do UE na tego typu ustugi
nie ma po prostu wiekszego popytu. Nie jest takze odkryciem, ze Polska podgza ,wydep-
tang” przez gospodarki wyzej rozwiniete, sciezkg serwicyzacji gospodarki, ale poziom inno-
wacyjnosci ustug, w tym takze nowoczesnych, jest (przynajmniej w Swietle danych staty-
stycznych) niski.

Jest to jednak problematyka ekonomiki ustug, na co wskazano juz wyzej, a nie geografii
spoteczno-ekonomicznej, nawet po jej wymuszonej (przynajmniej w Polsce) fuzji z gospo-
darkg przestrzenng. Szansg na wytworzenie wartosci dodanej, co zapowiada tytut pracy,
bylo tzw. ujecie przestrzenne. Autorka dokonata analizy badanych przez siebie dziatalnosci
gospodarczych i zwigzanych z nimi zjawisk i procesow gospodarczych w ukfadzie panstw
UE, wojewddztw dla Polski, oraz wojewddztwa wielkopolskiego, ale bez podziatu na mniej-
sze jednostki, cho¢by aglomeracje poznanska i reszte regionu. Przeprowadzita takze klasyfi-
kacje przestrzenng panstw UE, a takze wojewodztw Polski. Na tym ujecie przestrzenne sie
konczy. W takiej sytuacji cytowany wyzej cel pracy jest uzasadniony, ale niezrozumiate,
przynajmniej dla mnie, eksponowanie aspektu przestrzennego w tytule.

Autorka uzyskata jednak interesujace wyniki empiryczne, np. w wyniku przeprowadzenia
klasyfikacji wielocechowej zmian w strukturze sektora ustug, co przedstawiono na Ryc. 13.
Nie zostaty one jednak, moim zdaniem, wtasciwie omdwione i zinterpretowane. Przeciez na

wykresie sg cztery grupy panstw UE, a nie trzy, jak wynika z tekstu. Jest to zadziwiajaco
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zgodne ze znanymi z literatury wieloma innymi klasyfikacjami i podziatami, réwniez histo-
rycznymi i kulturowymi: (1) karolinski jeszcze rdzen Europy i UE, (2) Skandynawia, (3)
Europa Srédziemnomorska (znana z kryzysu finansowego 2008-09 grupa PIGS, (4) Nowa
Europa Wschodnia. Niestety, zadnej refleksji na ten temat w opisie Ryc. 13 nie ma.

Podobnie schematyczna jest analiza zroznicowania przestrzennego nowoczesnych ustug
dokonana dla Polski wg wojewddztw. Takie sg dane statystyczne, to oczywiste, ale zeby
wskazujgc na dominujgce wojewddztwa mazowieckie, matopolskie, dolnoslaskie, wielkopol-
skie, pomorskie i $lgskie nie wspomnie¢, ze tak naprawde chodzi tu o Warszawe, Krakow,
Wroctaw, Poznah, Trojmiasto i niektore miasta konurbacji gornoslaskiej, uchodzi wg mnie za
pewien rodzaj niekompetencji geograficznej. Inna sprawa, o czym tez nalezato wyraznie na-
pisa¢, ze rozwoj ustug nowoczesnych w tych miastach jest z jednej strony efektem koncen-
tracji polskich zarzadéw oddziatéw globalnych korporacji w poblizu osrodkéw wiadzy (co do-
tyczy zwtaszcza Warszawy), a z drugiej outsourcingu mniej zaawansowanych (choé¢ na tle
Polski nowoczesnych) rodzajow ustug obstugi biznesu (call centers, ksiegowos¢ itp.) —
najpierw w stolicy, nastepnie w Krakowie i Wroctawiu, a ostatnio takze w Tréjmiescie.

Oczekiwatbym bardziej uzasadnionej wtasnej definicji ustug nowoczesnych. Podana do-
piero na s. 37 (!), jakby mimochodem, definicja wskazujaca, ze ich wyréznikiem jest podat-
nos¢ na innowacje i dynamiczny rozwaj, jest, moim zdaniem wadliwa.

Podatne na innowacje sg wszystkie sektory wspotczesnej gospodarki: rolnictwo, prze-
myst przetworczy, transport, logistyka, opieka zdrowotna, rozrywka, ustugi komunalne i oso-
biste, ale takze administracja publiczna i wiele innych. Oczywiste jest, ze wszystkie te inno-
wacje oparte sg na wiedzy naukowej i czesto korzystajg z mozliwosci technicznych, jakie
stwarzajg technologie informatyczne. Mozna natomiast mie¢ watpliwosci, jakie istotne inno-
wacje pojawity sie w sektorze posrednictwa finansowego czy tzw. ustug dla biznesu. Nie do-
strzegam takze istotnych innowacji w sektorze badan naukowych i szeroko rozumianej edu-
kaciji.

Dynamiczny rozwdj ustug nowoczesnych jest kwestig wzgledng. W procesie globalizacji
znaczng cze$¢ potencjatu produkcji materialnej przeniesiono z Europy do krajéw o nizszych
kosztach wytwarzania, wynikajgcych gtéwnie z nizszych kosztéw pracy i nie przestrzegania
europejskich norm srodowiskowych i pracowniczych. W rezultacie wzrést udziat ustug nowo-
czesnych w wytwarzaniu PKB w krajach pozbywajacych sie przedsiebiorstw produkcyjnych.
Tendencja ta zostata dostrzezona i uznana za niebezpieczng. W zwigzku z tym pojawity sie
rézne propozycje tzw. reindustrializaciji.

Mozna sie spodziewac, ze globalne zaburzenia gospodarcze w wyniku tzw. pandemii
COVID-19 przyspieszg te procesy, przynajmniej w branzach, ktére zostang uznane dla

istotne dla bezpieczenstwa sanitarnego panstw.



Istotnym elementem pracy habilitacyjnej bywa propozycja modelu struktury obiektu lub
zjawiska bedgcego przedmiotem badan, jego powigzahn zewnetrznych oraz zmian lub
proceséw okreslajgcych jego funkcjonowanie i rozwdj. Autorka taki model prezentuje na
stronach 83-87 oraz ilustruje na Ryc. 10. (w autoreferacie ten sam model na Ryc. 1 zawiera
jednak pewne modyfikacje). Dlaczego 6w model nie znalazt sie w na poczatku pracy, jako
podstawa badan, jest dla mnie zagadkg. Mimo znacznego stopnia generalizacji, na co
wskazuje sama Autorka, a co w podejsciu modelowym jest akurat zaletg, model oddaje
gtébwne zaleznosci i prawidlowosci procesdw oddziatywania nowoczesnych ustug na rozwaj
spoteczno-gospodarczy. Niejasne jest tylko, dlaczego wsrdd rodzajow nowoczesnych ustug
znalazty sie ,dziatalno$¢ organizacji, stowarzyszen rozwoju (co to jest?)’ oraz ,dziatalnosé
witadz samorzadowych”. Tymczasem wtadze publiczne wykonujg ustugi z sekcji L, (dziat 68
Obstuga nieruchomosci), Sekcji P (dziat Edukacja) oraz sekcji Q (dziaty 87 i 88 Pomoc
spoteczna). Rozmiary i jako$¢ tych ustug majg istotny wptyw na klimat i kapitat spoteczny, co
potwierdzajg liczne studia empiryczne. To akurat model pokazuje. Poza tym, trudno
zrozumiec¢, dlaczego w Tab. 9 na str. 41 nie zaliczono do nowoczesnych ustug zadnego
dzialu Sekcji O wg PKD 2007. W ten sposéb dynamicznie rosnacy sektor tzw. e-
administracji, a takze liczne innowacyjne ustugi oferowane przez wladze publiczne
samodzielnie lub we wspoétpracy z podmiotami prywatnymi (np. termomodernizacje, rowery
miejskie, gospodarka odpadami i in.), wypadty z analizy i w konsekwencji z modelu. Mozna
sie domyslaé, ze Autorka wie o tym wszystkim, ale w samym zaproponowanym przez nig
modelu brak konsekwencji terminologicznej, co budzi watpliwosci.

Przeprowadzona analiza regresji pokazuje wspoétzaleznosci pomiedzy PKB/os. a
czynnikami rozwoju gospodarki w panstwach UE. Moim zdaniem takiej wspétzaleznosci nie
ma, gdyz nawet najwyzszy uzyskany R? = 0,677 dla kapitatu finansowego oznacza 46%
wyjasnienia zmiennosci PKB/os., czyli mowigc trywialnie na dwoje babka wrdzyta. Istotnosé
statystyczna dotyczy jedynie wiarygodnosci tych wyliczeh, a nie ich interpretacji. Zdaje sobie
sprawe, ze takie rygorystyczne podejscie do analizy regresji nie znajduje zrozumienia, nawet
u przedstawicieli nauk przyrodniczych. Mozna jednak powiedzie¢, ze jezeli wskaza¢ na
czynniki, ktére najsilniej wptywajg na zmienng objasniang, to jest to kapitat finansowy i
innowacyjnos¢. Ale to nie oznacza niczego wiecej ponad to, ze bogaci sg bogaci, a
innowacyjni sg tez, bo moga sobie na to pozwolic.

W analizie literatury przedmiotu, skadingd solidnej i klarownej, zbyt mato znajduje
watkow krytycznych, wskazujgcych na przyczyny niewatpliwego zametu pojeciowego na tym
polu badawczym i sugerujgce jakies sensowne rozwigzania. Trudno sie zorientowac, jakie
jest stanowisko Autorki wobec licznych, czesto wykluczajgcych sie koncepcji. Brakuje mi
rébwniez krytycznego spojrzenia na dostepne dane statystyczne, a takze na

rozpowszechniony sposéb analizy wg panstw czionkowskich UE, w ktérej obiektami
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obserwacji sg rownoczesnie kraje tak rézne, jak Luksemburg, Malta, Dania, Szwecja,
Niemcy czy WIk. Brytania. Oczywiscie, takie analizy prowadzi sie ze wzgledu na poprawnos¢
polityczng w obrebie UE, ale sensu merytorycznego to nie ma. Brak danych (ale nie
wszystkich) wg mniejszych jednostek przestrzennych nie usprawiedliwia braku krytycznej
oceny wynikow analizy prowadzonej wg panstw cztonkowskich UE.

Obowigzkiem recenzenta jest ocena osiggniecia majgcego stanowi¢ podstawe do
nadania stopnia naukowego w danej dyscyplinie nauki. W tym miejscu chciatbym sie odnies¢
do umiejscowienia recenzowanej pracy, a takze catego pozostatego dorobku naukowego
Autorki, w szerokim, a ostatnio w Polsce znacznie poszerzonym, spektrum badan
przestrzennych i Srodowiskowych aspektow funkcjonowania i rozwoju zagospodarowania
przestrzennego, gospodarki i spoteczehstwa. Wedtlug mnie, recenzowana praca nalezy do
nurtu badan w ramach nauk ekonomicznych, zapoczatkowanych pracami na temat lokalizacji
przemystu i rolnictwa, uktadéw osadniczych i transportowych, az do Regional Science i New
Economic Geography. Obecnie istnieje w ramach tego nurtu ogromna i rosngca ilos¢ pdl
badawczych, koncepcji i publikacji. Tradycyjna problematyka geografii cziowieka zostata
przejeta przez przedstawicieli tego nurtu, nie bez winy samych geograféw. Ich
zainteresowania przesunety sie ku socjologii, a nawet nauk humanistycznych. Istnieje
jednak, przynajmniej wedlug mnie, podstawowa roéznica pomiedzy ekonomiczng a
geograficzng perspektywg badan. Ekonomistéw, nawet intensywnie wykorzystujacych
geodane i narzedzia GIS, interesuje przede wszystkim gospodarka — prawidtowosci jej
funkcjonowania i rozwoju. Wymieniony na poczatku akapitu cel pracy wskazuje na takie
wiasnie podejscie Autorki. Geografow spoteczno-ekonomicznych interesujg natomiast pewne
typy obszaréw, a doktadniej ,terytorialne systemy spoteczne” w ich zréznicowaniu
strukturalnym, aby postuzyé sie terminologiq zaproponowang przez Profesora Zbyszko
Chojnickiego, zresztg Nauczyciela i Wychowawcy Autorki.

Powyzsze uwagi majg na celu podkresélenie, ze zaliczam te prace do tzw. ekonomii prze-
strzennej (choC nie ekonometrii przestrzennej) i na tle innych znanych mi polskich prac tego
nurtu oceniam pozytywnie, czyli uwazam, ze spetnia kryteria stawiane rozprawom
habilitacyjnym. Moja ocena tego kierunku badawczego i jego wktadu do wiedzy naukowej to
inna kwestia i nie miata ona wplywu na powyzsze stwierdzenie. Praca ta nie spetnia
natomiast kryteriow rozprawy habilitacyjnej w ramach dawnej geografii spoteczno-
ekonomicznej. Oczywiscie, mozna sie z taka oceng nie zgadzac. Niestety, likwidacja
kolokwium uniemozliwita podjecie bezposredniej dyskusji naukowej, istotnego kryterium
oceny dojrzatosci naukowej habilitantow i podstawy decyzji komisji habilitacyjnej oraz

organow uprawnionych do nadania stopnia naukowego.



Niezaleznie od sformutowanych wyzej krytycznych uwag i komentarzy do kluczowych
waloréw, pracy pani dr. Joanny Dominiak zatytutowanej Nowoczesne ustugi w ujeciu
przestrzennym i ich rola w rozwoju spofeczno-gospodarczym zaliczam nastepujace:

— ambitng prébe opracowania pierwszej polskiej monografii  problematyki

nowoczesnych ustug w ujeciu przestrzennym,

— wzorowo zaprojektowane i przeprowadzone badania empiryczne nowoczesnych

ustug w réznych skalach przestrzennych,

— nowatorskie, oparte o solidne badania ankietowe, studium przypadku innowacyjnosci

ustug otoczenia biznesu w wojewddztwie wielkopolskim,

— sformutowanie modelu oddziatywania nowoczesnych ustug na rozwdj spoteczno-

gospodarczy.

Nie mam watpliwos$ci, ze jest to wystarczajgca podstawa merytoryczna do uznania tej pracy

za spetniajaca kryteria osiggniecia naukowego mogacego stanowi¢ podstawe do nadania

stopnia doktora habilitowaneqgo w w dziedzinie nauk spotecznych, w dyscyplinie geografia

spoteczno-ekonomiczna i gospodarka przestrzenna.

Ocena pozostalych osiagnie¢ naukowych

Po obronie pracy doktorskiej ukazato sie 55 prac publikowanych (nie liczac omdwionej
wyzej monografii stanowigcej gtdbwne osiggniecie naukowe), ktérych Habilitantka byta
autorkg, wspotautorkg lub redaktorka. Po uwzglednieniu deklarowanego przez nig udziatu
liczba publikacji przeliczeniowych wynosi 33. Daje to wskaznik dwoch publikacii
przeliczeniowych na rok zatrudnienia na stanowisku adiunkta. Wskaznik ten oceniam
pozytywnie, gdyz z jednej strony Swiadczy on o trwatej aktywnosci naukowej Habilitantki, a z
drugiej o nie popadaniu nadmierng aktywnosc¢ publikacyjng, prawie zawsze prowadzacg do
obnizenia jakosci, a nawet do tzw. autoplagiatow.

Habilitantka opublikowata w 2006 r. formie ksigzkowej swojg rozprawe doktorskg. Praca
pt. Struktura i organizacja przestrzenna otoczenia biznesu w aglomeracji poznanskiej jest
bardzo solidna, metodycznie uporzadkowana i zawiera liczne nowe wyniki wkasnych badan.
Zostata wydana w renomowanej oficynie Bogucki Wydawnictwo Naukowe w Poznaniu i
zostata zrecenzowana przez wybitnych poznanskich geograféw Profesoréw Zbyszko
Chojnickiego i Wiestawa Maika. Moim zdaniem moze stanowi¢ wzér metodyczny dla
podobnych prac w innych regionach Polski.

Byta takze redaktorkg pracy zbiorowej pt. Przemiany w sferze usfug w Polsce, wydanej w
2008 r. przez Bogucki Wydawnictwo Naukowe, woéwczas pionierskiej, poswieconegj
rozwijajacym sie ustugom informatycznym w Polsce. Wykazata zatem kwalifikacje niezbedne

do prowadzenia w petni samodzielnej pracy naukowej oraz organizowania zespotow.
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Wsréd licznych  publikacji w formie artykutdw nalezy wyrézni¢ prace z 2014 r,
opublikowang wspolnie z P. Churskim w European Planning Studies, jedyng publikacje w
czasopismie znajdujgcym sie w bazie JCR lub ERIH. Artykut dotyczy wptywu innowacji na
regiony wzrostu i stagnacji spofteczno-gospodarczej w Polsce. Problematyka istotna i
oryginalne podejscie. Deklarowany udziat Habilitantki w powstaniu tej pracy pozwala uzna¢,
ze uzyskata wynik naukowy o znaczeniu miedzynarodowym.

Oprocz wyzej wymienionych prac Habilitantka opublikowata od 2011 r., gtdwnie
samodzielnie i w jezyku angielskim, szereg artykutdw w najlepszych polskich czasopismach
naukowych, jak Questiones Geographicae, Studia Regionalia, Bulletin of Geography. Socio-
economic Series oraz Przeglad Geograficzny. Osiem z nich, nie liczagc omdéwionych wyzej,
uznata za najlepiej charakteryzujace jej zainteresowania i dorobek naukowy. Wszystkie one
dotyczg sektora ustug w UE i Polsce oraz w Wielkopolsce, w réznych ujeciach i aspektach.
Mozna jednak odnie$¢ wrazenie, ze w rozprawie habilitacyjnej powtdrzone zostaty niektore
wyniki, zamieszczone w tych publikacjach. Nie jest to zabronione, ale jednak pozwala na
stwierdzenie, ze Habilitantka catg swojg kariere naukowg poswiecita jednej problematyce. To
réwniez nie jest naganne, bardzo czesto tak bywa, zwlaszcza w naukach przyrodniczych.
Powinno to jednak prowadzi¢, po tylu latach badan catego sektora ustug, ustug
nowoczesnych, ustug elektronicznych, ustug otoczenia biznesu oraz innowacyjnosci ustug w
Poznaniu i Wielkopolsce, Polsce i Unii Europejskiej, do jakiego$ rodzaju syntezy,
uogodlnienia, modelu, moze nawet nowej, wiasnej koncepcji metodycznej, a nawet
teoretycznej, a przynajmniej wlasnego spéjnego zbioru pogladéw. Niestety, jak wykazatem
wyzej, rozprawa habilitacyjna tego rodzaju tresci nie zawiera.

Analiza pozostatych publikacji, zamieszczanych gtéwnie w czasopismach krajowych
zwigzanych z macierzystg uczelnia (Rozwdj regionalny i polityka regionalna — oraz
poprzednie wersje jego nazwy) oraz z Uniwersytetem Pedagogicznym w Krakowie (Prace
Komisji Geografii Przemystu PTG — w tym czasopi$mie zamieszczane sg publikacyjne wersje
referatow wygtaszanych na corocznych konferencjach) pozwala stwierdzi¢, ze Habilitantka
wielokrotnie publikowata wyniki tych samych badan. Dotyczy to rowniez badan referowanych
w rozprawie habilitacyjnej. Habilitantka nie ukrywa tego i wyraznie wskazuje w obszernym
autoreferacie. Kilkukrotnie opublikowata tez generalnie ten sam tekst w jezyku polskim i
angielskim. Przyktadem sg tu prace z 2014 r., jedna wspofautorska z B. Konecka-
Szydtowska, na temat wplywu kryzysu finansowego 2008/09 na ustugi otoczenia biznesu
oraz na gospodarstwa domowe w woj. wielkopolskim, opublikowane po polsku w
czasopismach i po angielsku w monografii. Wedtug wspofczesnych standardow jest to
niedopuszczalne, ale praktyka, w tym réwniez miedzynarodowa, pokazuje, ze nie zawsze
jest to norma przestrzegana. Jako recenzent musze jednak bra¢ ten fakt pod uwage. Liczba

publikacji nie moze by¢ wazng miarg dorobku naukowego.
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Ponadto Habilitantka jest autorkg lub wspoétautorka, jak je nazywa, 11 Working papers,
stanowigcych rezultaty prac badawczych wykonanych w ramach projektéw zleconych
wykonywanych w macierzystym instytucie, a dotyczacych obszaréw wzrostu i stagnacji
gospodarczej w Polsce oraz spéjnosci i konkurencyjnosci regionu wielkopolskiego. tacznie
Habilitantka byta w latach 2005-13 wykonawcg w czterech projektach KBN/NCN. Wykonata
réwniez 4 ekspertyzy dla potrzeb wojewddzkiego samorzadu terytorialnego lub ministerstwa.
Jest to dowdd na umiejetnos$é pracy w duzym zespole badawczym w rezimie terminowo$ci i
zgodnosci z wymogami stawianymi przez instytucje zlecajacy i finansujaca.

Na wstepie kolejnego etapu oceny dorobku Habilitantki chciatbym podkresli¢, ze nie
jestem zwolennikiem absolutyzowania tzw. wskaznikow bibliometrycznych, zwtaszcza w tak
specyficznej dyscyplinie jak geografia spoteczno-ekonomiczna i gospodarka przestrzenna
oraz w odniesieniu do ostatnich kilkunastu lat w polskich warunkach funkcjonowania nauki i
szkolnictwa wyzszego. Skoro jednak takie kryteria sg coraz powszechniej stosowane,
stwierdza na podstawie o$wiadczenia Habilitantki, ze tzw. impact factor wg JCR wynosi
1,228, co nie jest wartoscig imponujaca, ale jest rezultatem tylko jednej publikacji w
czasopismie z listy JCR. Liczba cytowan, w zaleznosci od metody liczenia, waha sie od ok.
30 do prawie 200. Indeks Hirscha wg WoS wynosi 3, co w warunkach Polski jest wartoscig
przyzwoitg, a wedtug Google Scholar nawet 6.

Habilitantka brata czynny udziat w 25 miedzynarodowych i krajowych konferencjach
naukowych. Wygtosita 7 referatow i byla wspoétautorkg 6 posterow na konferencjach
miedzynarodowych odbywajgcych sie za granica: w Kyoto, Wiedniu, Tunisie, Kolonii,
Bratystawie i Wilnie. Uczestniczyta w konferencjach organizowanych w Polsce gtéwnie przez
Uniwersytet Pedagogiczny w Krakowie, a ponadto przez uczelnie w todzi, Opolu,
Katowicach, Toruniu i Gorzowie WIkp. Mozna uznaé, ze jest osobag rozpoznawalng w
krajowym Srodowisku naukowym i kojarzong jednoznacznie ze swojg specjalnoscig
badawczg. Stabszg strong dorobku jest brak blizszych kontaktéw 2z uczelniami
zagranicznymi, ktére zaowocowatyby nawet krétkimi pobytami stazowymi lub publikacjami,
ale nie jest to zarzut powazny, biorgc pod uwage polskie realia.

Reasumujac stwierdzam, ze caly tzw. pozostalty dorobek naukowy Habilitantki dotyczy

problematyki ustug, jest ilosciowo standardowy w polskich warunkach oraz merytorycznie na

tyle wazacy, aby stwierdzié, Zze dostatecznie opanowata ona nowoczesny warsztat naukowy,

co umozliwi samodzielne prowadzenie badan w dyscyplinie geografia spoteczno-

ekonomiczna i gospodarka przestrzenna w skalach od lokalnej do europejskiej, a takze

kierowanie takimi badaniami i ocene dorobku naukowego innych osoéb.




Ocena dorobku dydaktycznego i organizacyjnego

Od 2005 r. (lub 2007 r., dostarczone mi dane sa niespojne) Habilitantka jest zatrudniona
na stanowisku adiunkta w Instytucie Geografii Spoteczno-Ekonomicznej i Gospodarki
Przestrzennej Uniwersytetu im. Adama Mickiewicza w Poznaniu. W tym czasie prowadzita
zajecia dydaktyczne na kierunkach geografia, gospodarka przestrzenna i geoinformacja,
gtbwnie zwigzane ze swojg specjalnoscig naukowg, w tym wykiady monograficzne do
wyboru. Liczba godzin, ktérymi byta obcigzana wykraczata poza ustawowe pensum, w
niektorych latach znacznie. Jest to w Polsce norma, ktéra dotyczy wielu nauczycieli
akademickich, ktorzy wyksztatcili pokolenie wyzu demograficznego. Wypromowata 8
licencjuszy oraz 6 magistrow, co swiadczy o jej kwalifikacjach akademickich i dojrzatosci
dydaktycznej. Prowadzone przez Habilitantke zajecia byty wysoko oceniane prze studentéw.

Osiggniecia organizacyjne Habilitantki mieszczg sie w ogdélnopolskich standardach.
Habilitantka petnita rézne funkcje wybieralne na macierzystym wydziale. Udzielata sie w
dziatalnosci popularyzatorskiej. Byta recenzentkg 12 artykutdw w czasopismach krajowych.
Nie mam watpliwosci, ze Habilitantka jest dobrze przygotowana do nauczania akademic-
kiego na | i Il stopniu geografii i kierunkéw pokrewnych oraz pracy organizacyjnej w szkole

WyZzszej.

Konkluzja

Biorgc pod uwage zamieszczong wyzej ocene osiggniecia naukowego w postaci
monografii pt. Nowoczesne ustugi w ujeciu przestrzennym i ich rola w rozwoju spoteczno-
gospodarczym pozostatego dorobku naukowego oraz dydaktycznego i organizacyjnego,
stwierdzam, Zze dr Joanna Dominiak, spetnia na poziomie wystarczajgcym warunki do
ubiegania sie o stopien naukowy doktora habilitowanego w dziedzinie nauk spotecznych, w
dyscyplinie geografia spoteczno-ekonomiczna i gospodarka przestrzenna, okreslonych w
Ustawie z dnia 14 marca 2003 r. o stopniach naukowych i tytule naukowym oraz o stopniach
i tytule w zakresie sztuki (Dz. U. z 2016 r., poz. 882 ze zm. w Dz. U. z 2016 r. poz. 1311).

W zwiazku z powyzszym wnosze do Komisji habilitacyjnej w celu przeprowadzenia

postepowania habilitacyjnego dr Joanny Dominiak oraz do Rady Kierunku Geografia

Spoteczno-Ekonomiczna i Gospodarka Przestrzenna Uniwersytetu im. Adama Mickiewicza w

Poznaniu o podjecie uchwaty o nadaniu dr Joannie Dominiak stopnia doktora habilitowanego

w_dziedzinie nauk spotecznych, w dyscyplinie geografia spoteczno-ekonomiczna i

Mok ol

gospodarka przestrzenna.

Szczecin, 25 kwietnia 2020 r.
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