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Na wniosek dr. Piotra Litynskiego, Centra]na Komisja do Spraw Stopni i Tytutéw
wszczgta Kandydatowi postepowanie habilitacyjne w dziedzinie nauk o Ziemi, w dyscyplinie
geografia, wskazujge jako jednostke organizacyjna do przeprowadzenia tego postepowania,
zgodnie z wnioskiem, Uniwersytet im. Adama Mickiewicza w Poznaniu. Biorac pod uwage
zmiany w klasyfikacji dyscyplin naukowych jakie miaty miejsce w Polsce w 2018r. oraz
reforme szkolnictwa wyzszego, ze wzgledu na profil naukowy Habilitanta i przedstawionego
dorobku, przedmiotowe postepowanie dotyczy aktualnie dziedziny nauk spotecznych
i dyscypliny geografia spoleczno-ekonomiczna i gospodarka przestrzenna. Jest ono
prowadzone przez Wydzial Geografii Spofeczno-Ekonomicznej i Gospodarki Przestrzennej
Uniwersytetu im. Adama Mickiewicza w Poznaniu. Dokumentacja dostarczona przez
Kandydata jest kompletna a jej jakos$¢ redakcyjna nalezy ocenié jako wlasciwa.

Podstawe ponizszej oceny stanowia kryteria okreslone w Ustawie z dnia 14 marca
2003 r. o stopniach naukowych i tytule naukowym oraz o stopniach i tytule w zakresie sztuki
(Dz. U. nr 65, poz. 595 ze zm., tekst jednolity Dz.U. z 2017 r. poz. 1789) oraz
Rozporzadzeniu Ministra Nauki i Szkolnictwa Wyzszego z dnia 1 wrzeénia 2011 r. w sprawie
kryteriow oceny osiagnig¢ osoby ubiegajacej si¢ o nadanie stopnia doktora habilitowanego
(Dz. U. nr 196, poz. 1165). Recenzja obejmuje trzy najwazniejsze elementy skladajace sie na
dorobek Habilitanta, tj.:

a) osiagnigcie naukowe w rozumieniu art. 16 ust. 2 Ustawy o stopniach naukowych

i tytule naukowym oraz o stopniach-i tytule w zakresie sztuki (Dz.U. nr 65,
poz. 595 ze zm.),

b) pozostale osiggnigcia naukowo-badawcze,

¢) dorobek dydaktyczny, popularyzatorski, organizacyjny oraz w zakresie

wspdtpracy migdzynarodowe;j.

Ocena osiggniecia naukowego

(w rozumieniu art. 16 ust. 2 Ustawy o stopniach naukowych i tytule naukowym oraz o stopniach i tytule w
zakresie sztuki — cyklu publikacji powigzanych tematycznie)

Jako osiagnigcie naukowe, zgodnie z art. 16 ust. 2 Ustawy z dnia 14 marca 2003 r.
o stopniach naukowych i tytule naukowym oraz o stopniach i tytule w zakresie sztuki (Dz.U.
nr 65, poz. 595 ze zm.), Habilitant wskazuje monografie pt. Budzetowe konsekwencje
zywiolowego rozprzestrzeniania sie miast dla samorzqddéw  gminnych, opublikowana
w Wydawnictwie Uniwersytetu Ekonomicznego w Krakowie, w serii specjalnej: Monografie,
w 2019 r. (w dalszej czgdci recenzji bede ja tradycyjnie nazywal rozprawa habilitacyjng).

Rozprawa ta obejmuje 248 stron tekstu, 61 stron aneksu, spis tabel (32 + 6 w aneksach), spis



rycin (21). streszczenie w jezyku angielskim oraz 21 stron bibliografii (facznie ponad 400
pozycji literatury i innych' srodel, w duzej czesci obcojezycznej). Jej recenzentem
wydawniczym byli Profesorowie: Mariusz E. Sokolowicz i Krzysztof Stachowiak.

Recenzowana monografia sktada sie z 5 rozdzialéw poprzedzonych wstgpem
i podsumowanych zakonczeniem. Cel pracy zostal podzielony przez Autora na poznawczy
i metodyczny. Cel poznawczy dotyczy oceny wplywu zywiolowego rozprzestrzeniania sig
miast na sytuacje budzetowg gmin, ktérych dotyczy (s.10). Konkretyzacje celu stanowi
hipoteza badawcza zakladajaca. ze zywiolowe rozprzestrzenianie si¢ miast w Polsce
niekorzystnie wplywa na sytuacje budzetowa gmin. ktérych dotyczy. Szkoda, ze Autor
poprzestal na jednej i tak prostej hipotezie. Cel metodyczny ktory sprowadza sig¢ do
zaproponowania metody oceny skutkéw zywiolowego rozprzestrzeniania si¢ miast (s.10).
Autor zalozy} przy tym, Zze propozycja metodyczna winna spenia¢ dwa warunki: pierwszy to
mozliwodé zastosowania w szerszej niz lokalnej skali przestrzennej np. krajowej; drugi to
przydatno$¢ dla oceny oddziatywania omawianego zjawiska na inne kategoric badawcze
np. ekonomiczne, srodowiskowe itp. Tak okreélone cele oceniam jako whasciwe. Sposob ich
sformulowania i uszczegblowienia jest jednak, w mojej ocenie, niewystarczajacy zwlaszcza
w zakresie szczegdlowego uzasadnienia zakresu przeprowadzonego w pracy postepowania
badawczego. Stwierdzam réwniez braki w zakresie konkretyzacji zakresu przestrzennego
i czasowego prowadzonych badan, ktérych nie znajdujemy we wprowadzeniu. Nie zmienia to
jednak faktu, ze podjety w rozprawie habilitacyjnej temat wypelnia istotna luk¢ w polskiej
literaturze przedniiotu zwiazang z brakiem prac dotyczacych badania stanu i skutkow
zywiotowej suburbanizacji w polskiej przestrzeni ekonomicznej.

Struktura pracy jest prawidtowa zaréwno pod wzgledem proporcji ilosciowych, jak
i kolejnosci. Wstep ma charakter wprowadzajacy. Zawiera on uzasadnienie podjecia
przedmiotowego badania, okreslenie celéw oraz omoéwienie struktury przeprowadzonego
postepowania badawczego, ktére ma swoje odzwierciedlenie w ukladzie rozdzialow oceniane;j
monografii. Rozdzial pierwszy ma charakter teoretyczny, w ktérym Autor konkretyzuje
zjawisko wurban sprawl jako element przemian obszaréw miejskich. Prowadzona analiza
bazuje na interdyscyplinarnym przegladzie i systematyzacji ustalef zagranicznej i krajowej
literatury ~ przedmiotu. Bardzo istotnym elementem omawianego rozdzialu jest
konceptualizacja zywiolowego rozprzestrzeniania si¢ miast, w duzym stopniu bazujaca na
podejsciu G.Galstera i in. (2001), adaptowanym przez Habilitanta do specyfiki polskich
uwarunkowan procesu suburbanizacji i jej czynnikéw. Co istotne Autor zwraca uwage na
konieczno$é uwzgledniania konsekwencji zywiolowych przemian obszaréw wiejskich

w kompleksowym  ujeciu  uwzgledniajacym  nastgpstwa ekonomiczne, spoteczne



i Srodowiskowe. Zwraca rowniez uwage na kontekst historyczno-terytorialny tego procesu
warunkujacy jego specyfike lokalna, bardzo istotng dla prowadzonych w rozprawie
habilitacyjnej badan odnoszacych si¢ do polskich miast. Rozdziat drugi zawiera przeglad
wybranych koncepciji teoretycznych odnoszacych sie do przemian przestrzennych
zachodzacych na obszarach miejskich. Co wazne. na wstepie, Autor uzasadnia dokonany
wybor koncepcji, dokonujge ich systematyzacji i porzadkujac je zgodnie z przyjetym w pracy
zatozeniem badawczym. Co prawda w treéci rozdziatu zabraklo bardziej szczegétowych
uzasadnien dotyczacych ostatecznego wyboru konkretnych koncepcji, ale w mojej ocenie
rozdzial spetnia warunek, niezbednego w pracy habilitacyjnej tla teoretycznego, ktére co
wazne w autorski sposob jest modyfikowane i wykorzystywane przez Habilitanta w czescei
empirycznej rozprawy. W rozdziale trzecim dr Piotr Litynski kontynuuje rozwazania
teoretyczne kierujac uwage czytelnika na problem determinant zaleznogei finanséw lokalnych
i zagospodarowania przestrzennego. W tym zakresie omawia popytowe uwarunkowania
aktywnosei finansowej samorzadu lokalnego przedstawiajgc na podstawie literatury
przedmiotu (przede wszystkim zagranicznej) ciekawe ustalenia oraz umiejetnie odnoszac je
do uwarunkowan kompetencyjnych gmin. Za szczegolnie wartosciowg uzna¢ nalezy
systematyzacje¢ czynnikéw przestrzennych w Strukturze budzetu lokalnego odnoszacg si¢ do
realiow funkcjonowania polskich gmin. W jej ramach Autor omawia zaréwno dochodowe,
jak i wydatkowe mechanizmy budzetowe oraz przeprowadza syntetyczny przeglad stanu
badan nad wptywem proceséw wzrostu przestrzennego obszar6w miejskich na stan budzetow
jednostek lokalnych. Z jednej strony przedmiotowa analiza identyfikuje deficyty
w dotychczasowej literaturze przedmiotu uzasadniajac podjete przez Autora w ocenianej
pracy badania empiryczne. Z drugiej jednak strony zakres tej analizy, w mojej ocenie, jest
zbyt syntetyczny i 6graniczony w zakresie poczynionych systematyzaciji. Rozdzial czwarty
| rbzpoczyna czgS¢ empiryczna pracy, w ktérej w pierwszym kroku Autor podejmuje probe
adaptacji metody G.Galstera i in. (2001) do pomiaru procesu zywiolowego rozprzestrzeniania
si¢ miast z uwzglednieniem mozliwosci zastosowania tej metody w wigkszej skali niz skala
lokalna oraz z uwzglednieniem wybranych kategorii badawczych, w tym ekonomicznych
i Srodowiskowych. Przyjete zalozenie Swiadczy o oryginalnosci i kreatywnosci podejscia
proponowanego przez Habilitanta. Jego zalozenie, w mojej ocenie budzi jednak pewne
kontrowersje. Wiaza one ze stopniem powigzania czg$ci teoretycznej pracy z czegseia
empiryczna. Punktem wyjscia podjetej analizy w rozdziale czwartym jest wyznaczenie
zasiegu terytorialnego badan. Opiera sie ono, jak stwierdza Kandydat, na ,,dorobku delimitacji
obszaréw miejskich™ (s. 116), ktéry jednak nie zostal oméwione w czesci teoretycznej

rozprawy i jest analizowany dopiero w tym miejscu. Dobér zmiennych opisujacych zjawisko



zywiotowej suburbanizacji wydaje si¢ abstrahowa¢ od ustalen rozdzialu pierwszego, gdzie
omawiano przyczyny i konsekwencje tego zjawiska. Jest on uzasadniany odrebnie i bez
jasnego powigzania z czescig teoretyczna ocenianej pracy. Nastgpnie Autor stosujac ujecie
G.Galstera i in. (2001) identyfikuje wartosci wskaznikéw struktury przestrzennej
wydzielonych obszar6w uwzgledniajgc:  gestosé,  cigglosc, skupienie, grupowanie,
centralizacje przestrzenng, zroznicowanie uzytkowania i policentryczno$é. Dokonuje rowniez
oceny wielowskaznikowej i syntetycznej wydzielonych obszarow pod wzgledem przebiegu
badanego zjawiska. Wedlug mnie stopien adaptacji przedmiotowego ujecia, zastosowanego
oryginalnie w warunkach amerykanskich, do specyfiki procesu zywiolowej suburbanizacji
w Polsce nie zawsze mozna uzna¢ za wystarczajacy. Duze watpliwosci budzi tez przyjety
bardzo krotki okres analizy: 2015-201 7, wplywajacy na warto$ciowos¢ uzyskanych wynikow.
Nie zmienia to jednak faktu wykonania przez Habilitanta na tym etapie badan bardzo
rozbudowanych i pracochtonnych obliczefi opartych na siatce kwadratéw o boku 1 km i 500
m, ktory skutkuja zebraniem unikalnego materiatu faktograficznego oraz oryginalnych i nie
spotykanych w polskiej literaturze przedmiotu wynikow odnoszgeych si¢ do procesu
zywiolowej suburbanizacji. Celem rozdzialu piatego jest, jak stwierdza Autor, »okreslenie
wplywu Zywiolowego rozprzestrzeniania si¢ miast na sytuacj¢ budzetowa gmin” (s. 188). Nie
podwazajac przyjetych zatozen nalezy ponownie zwrécié uwage na brak bezposrednich
powigzaf ich podstaw z przedstawionymi w czgsci teoretycznej ustaleniami. W zakresie
doboru zmiennych zaleznosci te ograniczajg si¢ de facto do uwzglednienia klasycznego
rozroznienia na wydatkowe i dochodowe pozycje budzetu bez uwzglednienia wezesniejszych
ustalei teoretycznych i wprowadzaniu nowych watkéw. Podstawa dla identyfikacji
poszukiwanych prawidlowosci jest zastosowanie analizy strukturalnej i analizy kanonicznej.
Z pewnoscia bledem jest wykorzystanie do analizy danych relatywnych zamiast $redniej
harmonicznej $redniej arytmetycznej. Nalezy jednak pamigtac, ze wynikajace rdznice
pomigdzy wartociami $rednich warunkowane stopniem zroéznicowania elementow szeregu
statystycznego sa minimalne i nie rzutujg istotnie na wynik. Ponownie przeprowadzona
analiza i jej wyniki z jednej strony niestety ograniczaja si¢ do relatywnie krotkiego okresu
2014-2017, a z drugiej strony bazuja na rozbudowanej bazie danych. Wazng wartoscig dodang
przeprowadzonego badania jest poszukiwanie prawidtowosci budzetowych w kilku
przekrojach terytorialnych, ktorych wybor co prawda odpowiada problemom Zzywiotowego
rozprzestrzeniania si¢ miast. ale ponownie nie zostal w wystarczajacy sposob osadzony
w ustaleniach teoretycznych pracy. Uzyskane wyniki stanowig oryginalny zasob informacji.
Ich interpretacja w formie rozdzialu 5.3 zatytulowanego ,Interpretacjia wynikéw badan

w $wietle wybranych koncepcji teoretycznych™ budzi jednak mdj sprzeciw. Rozdzial ten



wbrew tytulowi nie zawiera zadnego (sic!) przypisu do literatury, a ponadto wydaje si¢ by¢
zbedny w sytuacji umieszczenia w strukturze praéy rozdziatu 3. W mojej ocenie interpretacja
uzyskanych wynikow powinna odby¢ si¢ w formie dyskusji, wykorzystujacej ustalenia
systematyzacji podstaw teoretycznych, ktére w sposb kompleksowy i catosciowy powinny
by¢ przeprowadzone w czesci teoretycznej pracy. Zaproponowany przez Autora uklad oraz
form¢ uwazam za nieprawidtowa. Calos¢ pracy podsumowuje zakonczenie, w ktérym
Habilitant weryfikuje postawione na wstepie hipotezy i podkresla oryginalno$¢ uzyskanych
wynikéw badan. Wskazane przez Kandydata dwa najwazniejsze wnioski wydaja si¢ by¢
bardzo oczywiste i mato odkrywcze, jak na zakres przeprowadzonego postepowania
badawczego i naklad pracy wlozony w jego przeprowadzenie. W zakornczeniu, wedtug mojej
opinii, brakuje tez operacyjnych rekomendacji dla samorzadéw gminnych, ktére moglyby byé¢
wykorzystane w praktyce polityki zagospodarowania przestrzennego zmierzajacej do
ograniczania skali kosztow wynikajacych z konsekwencji zywiolowej suburbanizacji.

Ocena recenzowanego osiagniecia naukowego pozwala stwierdzié, ze pomimo
wskazanych uchybien stanowi ono warto$ciowe opracowanie w dotychczasowym dorobku
polskiej literatury pi‘zedmiotu, atym geografii spoleczno-ckonomicznej i gospodarki
przestrzennej, zapewniajac postgp w nauce. Jego walory merytoryczne i poznawcze mozna
okresli¢ poprzez przedstawienie mocnych i stabych stron.

Do mocnych stron recenzowanego osiagniecia zaliczam: ‘

1. Wybér interesujgcego i bardzo waznego z poznawczego punktu widzenia tematu
‘badan dotycz&cego stanu i skutkéw zywiolowej suburbanizacji, z jednoczesng proba
zaproponowania metodologii pomiaru stanu tego procesu oraz identyfikacji skutkow
tego proces z punktu widzenia sytuacji budzetowej samorzadow gminnych w Polsce.

2. Dobre ,osadzenie” w literaturze i swiatowym dorobku naukowym réznych
‘dyscyplin; otwarto$¢ na-rézne podejscia i perspektywy metodologiczne.

3. Wartosciowe, kompleksowe przeglady i systematyzacje dotychczasowego dorobku
literatury odnoszacego si¢ do badan nad procesem zywiolowej suburbanizacji i jej
konsekwencji.

4. Cenne poznawczo i unikalne wyniki dotyczace badania stanu zywiolowej
suburbanizacji w Polsce i jej konsekwencji dla sytuacji budzetowej samorzadow
gminnych, bazujgce na stworzonej na siatce kwadratéow 1 km i 500 m, bardzo
pracochlonnej geograficznej bazie obserwacji dla dwéch momentéw czasowych:
20151 2017.



Stabymi stronami recenzowanej monografii — w moim przekonaniu posiadajacymi glownie

charakter uwag szczegdtowych — sa:

1.

Brak doprecyzowania celu praktycznego w  postaci pytan badawczych
uzasadniajacych przyjety w pracy zakres analizy.

Nie zawsze wystarczajacy stopien uzasadnienia dokonanych przez Autora wyboréw
koncepeji stanowigcych podstawy teoretyczne prowadzonych w pracy badan
empirycznych oraz ich operacyjnego powigzania ze zrealizowanym postgpowaniem
badawczym.

Ograniczony stopiei powigzania czesci teoretycznej i empirycznej pracy, skutkujacy
wprowadzaniem nowych ustalen i uszczegélowien teoretycznych w oderwaniu od
wezesniej zaprezentowanych zatozen.

Zbyt syntetyczny przeglad literatury uzasadniajacy przyjete w pracy ukierunkowanie

i zakres badan empirycznych.

. Niewystarczajaca adaptacje metody stosowanej w warunkach amerykanskich do

polskiej specyfiki procesu zywiotowej suburbanizacji.

Bardzo krétki okres analizy empirycznej, obejmujacy w przypadku analizy struktur
przestrzennych dwie obserwacje 2015 i 2017, a w przypadku prawidlowosei zmian
sytuacji budzetowej okres 2014-2017.

Nieprawidlowe podejscie do interpretacji wynikéw dotyczacych zidentyfikowanych
zaleznosci miedzy procesem zywiolowej suburbanizacji a sytuacja budzetowa gmin,
w niewystarczajacy sposob wykorzystujace systematyzacj¢ ustalef teoretycznych oraz
nie bazujace wprost na dorobku literatury przedmiotu. | '

Brak usystematyzowanych i operacyjnych rekomendacji dla polityki przestrzennej
gmin ukierunkowanych na ograniczanie kosztéw wynikajacych z rozwoju zywiotowej

suburbanizacji, ktére moglyby poszerzy¢ walory aplikacyjne pracy.

Na podstawie przedmiotowej opinii stwierdzam, Zze rozprawa, oparta na zaplanowanym

i zrealizowanym. bardzo rozbudowanym programie badai, pomimo wskazanych deficytow,

stanowi znaczny wktad Habilitanta w rozwoj nauki i spelnia kryteria okreslone przez Ustawe

o stopniach naukowych i tytule naukowym oraz o stopniach i tytule w zakresie sztuki (Dz.U.

nr 65, poz. 595 ze zm.), stanowigc osiagnigcie naukowe w rozumieniu art. 16 ust 2 Ustawy.



Ocena pozostalych osiggnieé naukowo-badawczych
(w rozumieniu art. 3 i 4 Rozporzadzenia Ministra Nauki i Szkolnictwa Wyzszego z dnia 1 wrzeénia 2011r.

w sprawie kryteriow oceny osiagnie¢ osoby ubiegajacej si¢ na nadanie stopnia doktora habilitowanego (Dz.U.
nr 196, poz. 1165)

Problematyka badawcza Kandydata zwigzana jest z dwoma wzajemnie przenikajgcymi
si¢ nurtami. Pierwszy, dominujacy w zainteresowaniach Kandydata oraz w Jego dorobku
naukowym wiaze si¢ z ekonomicznymi konsekwencjami rozprzestrzeniania si¢ miast. Drugi
nurt badan wiaze si¢ z projekcyjnym spojrzeniem na procesy rozwoju spoleczno-
gospodarczego miast i regiondw. |

W ramach pierwszego nurtu Habilitant wskazuje 22 publikacje, ktére dobrze
identyfikuja Jego trzy okresy rozwoju naukowego. Pierwszy z nich dotyczy wezesnych prac
identyfikujacych specyfike procesu wrban sprawl oraz jego konsekwencje ekonomiczne,
zarowno w aspekcie systematyzacji na podstawie literatury podstaw teoretycznych tego
zjawiska, jak i wynikéw wiasnych badan empirycznych dotyczacych przedmiotowych
prawidlowosci. Drugi okres obejmuje prace ukierunkowane na zagadnienia metodyczno-
empiryczne zwigzane z zaawansowana oceng zjawiska urban sprawl i jego konsekwencji
ckonomicznych. Trzeci okres obejmuje poglebione prace badawcze nad konsekwencjami
ekonomicznymi zywiolowego rozprzestrzeniania si¢ miast, w ktorych Habilitant koncentruje
uwage szczegolnie na biezacych i przyszlych konsekwencjach finansowych tego procesu dla
gospodarstw domowych oraz jednostek samorzadu gminnego. Nalezy podkresli¢, ze prace
opublikowane w omawianym, podstawowym, nurcie zainteresowan naukowych dr. Piotra
Litynskiego ukazaly sie zarébwno w formie artykuléw naukowych, jak i rozdzialéw
w monografiach. Co wazne dla upowszechniania tych wynikéw znaczna czg$¢ z nich zostata
przygotowana w jezyku angielskim, w tym w czasopismach zagranicznych, niestety spoza
listy JCR. W wigkszosci sa to prace autorskie Habilitanta. Do najwazniejszych, wedtug mnie
nalezy zaliczy¢ artykul Metodyczne aspekty pomiaru zjawiska ,, urban sprawl”, ktory stanowi
swoisty fundament metodologiczny w rozwoju naukowym Habilitanta, artykut ,,Urban sprawl
costs: The valuation of households’ losses in Poland”, w ktérym wraz z A.Hotujem (50%
wkiad Habilitanta) przedstawili autorska koncepcje szacowania strat finansowych i wartosci
utraconego czasu gospodarstw domowych z tytutu dojazdéw do miasta rdzeniowego' loraz
artykul The correlation between urban sprawl and the local economy in Poland’, w ktorym
Autor bada zwiazki pomigdzy zjawiskiem urban sprawl, a kondycja gospodarki gmin
dotknigtych tym zjawiskiem. Drugi i trzeci artykut zostaly opublikowane w jezyku angielskim

W czasopismach w Rumunii i Stowenii. W przypadku trzeciego artykutu ukazal si¢ on

110 cytowani w bazie Google Scholar wedlug stanu na dzien 15 marca 2020
?9 cytowan w bazie Google Scholar wedlug stanu na dziefi 15 marca 2020



w czasopisémie Urban Challenge wydawanym przez Urban Planning Institute of the Republic
of Slovenia, a nastgpnie ze wzgledu na s'wojq warto§¢ merytoryczng, ukazat si¢ réwniez
w jezyku stowefiskim w czasopismie Urbani [zzivi, wydawanym przez ten sam podmiot.

W drugim nurcie dotyczgcym projekcyjnego spojrzenia na procesy rozwoju
spoleczno-gospodarczego miast i regionéw badan Habilitant opublikowal 8 prac. Szes¢ z nich
to prace autorskie. Analizowany zbiér opracowan obejmuje zaréwno prace dotyczace
instrumentéw planowania i oceny rozwoju spoleczno-gospodarczego na poziomie
regionalnym, jak i publikacje zawierajgce wyniki badan odnoszacych si¢ do prognozowania
przyszlego . przebiegu zjawisk gospodarczych na poziomie lokalnym. Za szczegolne
interesujaca publikacje dr. Piotra Litynskiego, w tym nurcie jego aktywnosci badawczej.
uwazam artykul Scenarios of Development of Metropolitan City Housing Market Based
on the Example Cracow, w ktérym Autor stosujgc metody eksploracyjne formuluje szokowe
scenariusze zmian rynku mieszkaniowego dla Krakowa, identyfikujac istotny wplyw polityki
gospodarczej panstwa na ksztaltowanie stanu rynku nieruchomosci na poziomie analizowanej
aglomeracji, a ktory zostal opublikowény w czasopismie Folia QOeconomica. Acta
Universitatis Lodziensis. Na podkreslenie, moim zadaniem, zashuguje réwniez artykut
przygotowany we wspotautorstwie z Tadeuszem Kudiaczem (50% wklad Habilitanta)
Projections of Financial Implications of Planning Decisions: an Example of the Cracow
Development Strategy Project for 2030, ktéry ma charakter konceptualno-empiryczny,
a przykladem dla modelu badawczego jest Owczesnie projektowana strategia rozwoju
Krakowa do 2030 r. W przedmiotowym opracowaniu. opublikowanym na tamach czasopisma
Instytutu Spraw Publicznych Uniwersytetu Jagiellofiskiego Zarzgdzanie Publiczne, Autorzy
wskazuja na zaleznosci wystgpujagce migdzy zlozonoscia szacowania konsekwencji
finansowych decyzji planistycznych z ogélnie sformutowanymi zadaniami realizacyjnymi
strategii. Podkreslaja, ze brak jasnosci w definiowaniu zadan, nawet tych o najbardziej
szczegblowym charakterze, ogranicza mozliwos¢ stosowania konkretnych technik
prognostycznych oraz uwzglednienia efektow mnoznikowych uruchamianych przez realizacje
strategii. co sklania do wykorzystania metod ekstrapolacyjnych, uwzgledniajacych wiele
zachodzacych w gospodarce dodatkowych zjawisk, np. inflacje, wzrost wynagrodzen itp.

Dr Piotr LityAski w okresie po doktoracie, tj. w latach 2010-2018 opublikowat jako
autor, lub wspétautor 35 prac naukowych. W przedstawionym do oceny publikowanym
dorobku naukowym brakuje artykutéw opublikowanych w czasopismach znajdujacych si¢
w bazie Journal Citation Reports (JRC) i European Reference Index for the Humanities
(ERIH). Brak ten, w mojej ocenie, rekompensuja publikacje w czasopismach z list ERICH

PLUS oraz JCR Emerging Sources Citation Index, jak i Web of Science B. Co zashluguje na



podkreslenie Habilitant jest autorem monografii (osiggniecie naukowe w przewodzie
habilitacyjnym) oraz redaktorem monografii naukowych. Nie jest niestety standard
opiniowanych obecnie przewodow habilitacyjnych. Wyniki swoich badan publikuje réwniez
w formie rozdzialéw w monografiach. W zbiorze publikacji po uzyskaniu stopnia doktora
(poza osiagnigciem naukowym) nalezy wyréznié nastepujgce grupy prac:

* publikacje w czasopismach indeksowanych w bazach migdzynarodowych (ERICH
PLUS; Web of Science B; JCR WoS - Emerging Sources Citation Index, SCOPUS
Elsevier) — siedem artykuléow, w tym dwa wspdlautorskie o udziale Kandydata 33,3%
i 50%, wszystkie poza jedna w Jezyku angielskim lub stowenskim,

® publikacje w czasopismach z listy B MNiSW — czternascie publikacji, w tym cztery
wspllautorskie (udziat Kandydata 50%), sze$¢ w jezyku angielskim,

* rozdzialy w monografiach — dziewie¢ publikacji, w tym cztery wspotautorskie
o udziale Habilitanta od 10% do 90%, wszystkie w jezyku polskim,

* pozostale redakcje i opracowania zbiorowe — cztery publikacje wspdtautorskie
z udziatem Kandydata od 12,5% do 50%, réwniez ch;zyku polskim,

W' powyzszym dorobku naukowym 11 prac (31%) zostalo opublikowanych w jezyku
angielskim. Czg$¢ publikacji (14 pozycji, tj. 40%) zostala przygotowana jako prace
zespotowe. Nalezy podkresli¢, ze w kazdym przypadku Kandydat podaje informacje na temat
zakresu swojego wkladu merytorycznego oraz deklaruje udzial % w opracowaniu danej
publikacji. W wigkszosci przypadkéw jest to udziat co najmniej 50%.

Sumaryczny impact factor deklarowany przez Kandydata na podstawie listy Journal
C:tatlon Reports (JCR), ze wzgledu na brak publikacji w czasopismach z tej listy jest ZErowy.
Kandydat deklaruje, ze wedtug bazy Web of Science (WoS) posiada 4 cytowania. Wedtug
stanu z 15 marca 2020 roku wedlug Google Scholar liczba cytowan wynosilta 44, a wskaznik
Hirscha wynosit 4. Powyzsze wskazniki bibliometryczne $wiadcza o slabej pozycji
Kandydata i jego rozpoznawalnosci migdzynarodowej. Co prawda dr Piotr Lityfski publikuje
W jezyku angielskim, ale w czasopismach bez IF, co skutkuje oméwionym stanem
upowszechniania Jego wynikéw oraz Jego niskg rozpoznawalnoscia na arenie
mig¢dzynarodowej, pomimo jak mozna zaklada¢ dzigki m.in. odbytemu dtugookresowemu
stazowi w USA, bieglej znajomosci jezyka obcego.

Habilitant charakteryzuje si¢ duza aktywnoscia projektowa (8 projektow). Ogranicza
si¢ ona jednak jedynie do projektow krajowych. Dodatkowo sze$é¢ projektow to granty
wewngtrzne Uniwersytetu Ekonomicznego. Kandydat penil w tych projektach raz funkcje
kierownika, a w pozostatych przypadkach byt wykonawca. W aktywnosci projektowej

dr. Piotra Litynskiego na wyr6znienie zastuguja dwa projekty. Pierwszy to grant Narodowego



Centrum Nauki uzyskany w konkursie SONATA 12 pn.  Mechanizmy finansowe
w gospodarce wynikajgce ze zjawiska urban sprawl, ktérego najwazniejszym rezultatem jest
monografia stanowigca osiagnigcie naukowe zgloszone do oceny przez Kandydata
w procedurze habilitacyjnej. Drugi projekt to inicjatywa Komitetu Przestrzennego
Zagospodarowania Kraju PAN, realizowana pro bono. a dotyczaca identyfikacji spotecznych
i ekonomicznych kosztéw bezladu przestrzennego. Udzial dr. Piotra Litynskiego w tym
przedsiewzigciu zasluguje na wyréznienie zaréwno ze wzgledow merytorycznych, jak
i etycznych. Co wazne udzial Habilitanta w kazdym przedsigwzigciu projektowym konczyt
sie rezultatami w formie publikacji.

Dr Piotr Lityaski uczestniczyt aktywnie w czternastu konferencjach i seminariach
tematycznych. Co zaskakujgce, z punktu widzenia Jego, jak zakladam, bieglej znajomosci
jezyka angielskiego wynikajacej z odbytego w 2012r. rocznego stazu naukowego
w University of lllinois at Chicago, byly to jedynie konferencje krajowe. Z pewnoscia
konfrontacja wynikow badan na forum tych konferencji przyczynia si¢ z jednej strony do ich
upowszechnienia, a z drugiej strony do ich weryfikacji i udoskonalenia. Niestety zawgzenie
ich tylko do konferencji i seminariéw krajowych, przy wskazanych wczesniej deficytach
w zakresie publikacji w czasopismach z IF, w mojej ocenie, wprost determinuje ograniczong
rozpoznawalno$¢é Habilitanta na arenie migdzynarodowej. Nalezy jednak podkreslié, ze
dr Piotr Litynski poza aktywnym udzialem w konferencjach i seminariach petnit podczas nich
rowniez funkcje cztonka komitetu organizacyjnego, a dwukrotnie bardzo obcigzajaca
organizacyjnie funkcj¢ sekretarza komitetu organizacyjnego.

Dziatalnoé¢ naukowa dr. Piotra Litynskiego zostala wyrézniona trzykrotnie nagroda
JM Rektora Uniwersytetu Ekonomicznego w Krakowie (2016r. - I i III stopnia i 2015r. - III
stopnia) oraz nagroda Rektora Panstwowej Wyzszej Szkoly Zawodowej w Nowym Sgczu
(2011r.).

Dorobek naukowy Habilitanta wskazuje na aktywno$¢ naukows, ktorej rezultaty maja
ograniczone oddzialywanie, zwlaszcza w wymiarze migdzynarodowym.

Uzasadnienie:

1. Kandydat opublikowal 35 prac naukowych po doktoracie oraz przygotowal
autorska monografi¢ stanowigca osiggniecic naukowe Ww przedmiotowym
postepowaniu. Artykuly dr. Piotra Litynskiego ukazaly si¢ w rozpoznawalnych
czasopismach krajowych oraz w czasopismach zagranicznych nie posiadajacych
IF.

Dorobek Kandydata mozna uporzadkowaé w ukladzie dwoch glownych nurtéw

o

badawczych (gléwnego. specjalistycznego, —zwigzanego Z ocenianym



osiggnigciem  naukowym  oraz dodatkowego o charakterze bardziej
holistycznym), ktorych realizacja pozwala na identyfikacje konsekwentnej
sciezki rozwoju naukowego Habilitanta.

3. Dr Piotr Litynski posiada doswiadczenie w zakresie udziatu i kierowania
krajowymi projektami badawczymi, ktérych tematyka odpowiada gtéwnym
nurtom zainteresowan badawczych Kandydata.

4. Kandydat konfrontuje i upowszechniania wyniki swoich badan jedynie na forum
konferencji krajowych.

Podsumowujac:  pomimo wskazanych uwag krytycznych osiagniecia naukowo-
badawcze dr. Piotra Litynskiego nalezy uznaé, w mojej ocenie, za spelniajace wymagania
okreslone w Ustawie z dnia 14 marca 2003 r. o stopniach naukowych i tytule naukowym oraz

o stopniach i tytule w zakresie sztuki (Dz.U. nr 65, poz. 595 ze zm.).

Ocena dorobku dydaktycznego, popularyzatorskiego, organizacyjnego oraz w zakresie
wspolpracy miedzynarodowej
(w rozumieniu art. 5 Rozporzadzenia Ministra Nauki i Szkolnictwa Wyzszego z dnia 1 wrzesnia 2011r.

w sprawie kryteriow oceny osiagnie¢ osoby ubiegajacej si¢ na nadanie stopnia doktora habilitowanego (Dz.U.
nr 196, poz. 1165)

Aktywnos¢ dydaktyczna Kandydata nalezy podzieli¢ na dwa okresy zwiazane
z miejscami Jego pracy zawodowej. Pierwszy okres dotyczy lat 2005-2012 i wigze sig
z zatrudnieniem dr. Piotra Litynskiego w Pafistwowej Wyzszej Szkole Zawodowej w Nowym
Saczu. Obok prowadzenia zaje¢ dydaktycznych (co nalezy podkresli¢ w wymiarze znacznie
przekraczajgcym pensum dydaktyczne, co jest sytuacja bardzo utrudniajaca adiunktowi
prowadzenie badan naukowych) z przedmiotow: Gospodarka regionalna i lokalna oraz
Ewaluacja programéw i projektéw w tym czasie Kandydat wykazywat si¢ aktywnoscig jako
opieckun Kola Naukowego Rozwoju  Regionalnego  dziatajacego przy Instytucie
Ekonomicznym Panstwowej Wyzszej Szkoly Zawodowej w Nowym Saczu. Z jego inicjatywy
kolo corocznie organizowalo ogélnopolska dwudniowa konferencje naukows. Habilitant byt
rowniez wspotorganizowatem oraz jurorem w corocznym Konkursie Wiedzy Ekonomicznej,
ktory adresowany byt do uczniow szkot .ponadgimnazjalnych z terenu Sadecczyzny (powiaty:
nowosgdecki, limanowski, gorlicki). W tym okresie dr Piotr Litynski byl réwniez
wspottworeg metodyki i ekspertem w corocznym Rankingu aktywnos$ci inwestycyjnej gmin
Sadecczyzny, ktérego organizatorem jest Fundacja Sadecka wraz z PWSZ w Nowym Saczu
oraz w okresie 2008-2012 pehit réwniez funkcje cztonka Senatu PWSZ w Nowym Saczu.
Drugi okres aktywnosci dydaktycznej Habilitanta obejmuje Jego aktywnosci zwiazane

z biezacym miejscem pracy jakim jest Uniwersytet Ekonomiczny w Krakowie. Podstawowe



obowiazki dydaktyczne dr. Piotra Lityniskiego dotycza prowadzenia zaje¢ z przedmiotow:
Programowanie i finansowanie rozwoju regionalnego (kierunek: Finanse i rachunkowos¢),
Podstawy gospodarki przestrzennej (kierunki: Gospodarka przestrzenna, Prawo, Ekonomia),
Zarzqdzanie strategiczne regionem (kierunek: Gospodarka przestrzenna), Monitoring
Srodowiska (kierunek: Gospodarka przestrzenna). Dodatkowo jest promotorem i recenzentem
prac dyplomowych studentéw na kierunku gospodarka przestrzenna. Co juz podkreslano
wymiar realizowanych zaje¢ dydaktycznych znacznie przekraczat pensum dydaktyczne na
stanowisku adiunkta, co stanowi dowdd na ponadprzecigtne obciazenie Kandydata w tym
zakresie. Co wazne aktywno$¢ dydaktyczna i popularyzatorska dr. Piotra Lityfiskiego
nawigzuje wprost do Jego dorobku naukowégo. 0Od 2014 r. jest wspoitworea i organizatorem
corocznych ~ warsztatbw  urbanistycznych  adresowanych  do  uczniéw  szkot
ponadgimnazjalnych, ktére maja na celu zapoznanie mlodziezy z zasadami wiasciwego
gospodarowania przestrzeniag i dbalosci o fad przestrzenny (konkurs dwuetapowy). Jest
réwniez inicjatorem i realizatorem dzialan na rzecz poprawy jakosci ksztalcenia uczestniczac
m.in. w pracach dotyczacych przygotowania materiatow dydaktycznych, dokumentacji
i ewaluacji procesu dydaktycznego oraz badania losow absolwentéw. Habilitant co roku,
aktywnie uczestniczy w dziataniach promocyjnych kierunku Gospodarka przestrzenna
i bierze udzial w organizacji Dni Otwartych UEK.

Kandydat jest rowniez bardzo aktywny w zakresie prac organizacyjnych. Jest
cztonkiem Rady Wydzialu Gospodarki i Administracji Publicznej (2016-2019) oraz
czlonkiem Rady Studium Wychowania Fizycznego i Sportu (2016-2019). W 2013 r. aktywnie
uczestniczyl w pracach Zespotu tworzacego Wniosek o przyznanie uprawnien do nadawania
stopnia doktora habilitowanego w dyscyplinie Finanse na Wydziale Finansow UEK Krakow.
W okresie 2015-2016 byl réwniez cztonkiem Komisji ds. Badan Naukowych tworzacego si¢
Wydzialu Gospodarki i Administracji Publicznej UEK Krakow.

Obok dzialalnosci dydaktycznej i organizacyjnej dr Piotr Litynski uczestniczy
aktywnie w przedsiewzigciach shizacych popularyzacji nauki oraz jej zakorzenieniu
w potrzebach spotecznych, realizujgc tym samym trze;:iq misj¢ uniwersytetu. W tym zakresie
wchodzil w sktad zespotéow eksperckich powolywanych przez administracj¢ rzadowa,
samorzadowa oraz organizacje pozarzadowe, pelniagc w nich réwniez funkcje kierownika,
przygotowujacych m.in. Strategic Rozwoju Krakowa. Tu cheg zZyc. Krakow 2030,
Weryfikacja wskaznikéw monitorowania celéw Strategii Rozwoju Polski Potudniowej do roku
2020 wraz z podaniem ich wartosci bazowych i docelowych, Ocena aktywnosci inwestycyjnej
gmin Sgdecczyzny — wspottworca metody oraz czlonek zespotu oceniajgeego akiywnosé

inwestycyjng gmin Sgdecczyzny.



Waznym obszarem dziatan Kandydata jest wspélpraca miedzynarodowa. Habilitant
odbyl dwusemestralny staz w University of Illinois at Chicago, ktéry w mojej ocenie
uksztattowal jego $ciezkg rozwoju naukowego i doprowadzit do przygotowania monografii
przedstawionej w przedmiotowym postgpowaniu jako osiggniecie naukowe. Na podkreslenie
zastuguje zaangazowanie dr. Piotra Litynskiego w rozw6j wspélpracy z Uniwersytetem Pierre
Mendes - France w Grenoble w zakresie wymiany mig¢dzynarodowej studentéw oraz
organizacji warsztatow w Krakowie dla francuskich studentéw. Wspélpraca jest finansowana
przez UE w Krakowie i UPM-F w Grenoble, jako corocznie kontynuowane dzialanie
zapoczatkowane od 2014 r. Habilitant jest czlonkiem zespolu recenzentow czasopisma
Journal of Urban and Regional Analysis, ktéry jest wydawane przez Wydawnictwo
Uniwersytetu w Bukareszcie (Rumunia) i Uniwersytet w Glasgow (Wielka Brytania).

Konkluzja

Przedstawione przez dr. Piotra Litynskiego osiggniecie naukowe (tj. autorskg
monografi¢) pt. , Budzetowe konsekwencje zywiolowego rozprzestrzeniania sie miast dla
samorzqdéw gminnych", pomimo wskazanych deficytow, nalezy uznaé jako ,,znaczny wkiad
autora w rozwoj okreslonej dyscypliny naukowej” (art. 16, ust. 1 Ustawy). Pozostaty dorobek
naukowy oraz aktywnos$¢ Habilitanta m.in. w zakresie wspotpracy migdzynarodowej,
organizacji konferencji, uczestnictwa w konsorcjach i sieciach badawczych oraz zespotach
eksperckich, udziatu w projektach badawczych i kierowania nimi nalezy oceni¢ jako
przecigtny, ale wedhug mnie spetniajacy wymogi Ustawy. Tym samym w calosciowej ocenie
popieram wniosek o nadanie dr Piotrowi Lityfskiemu stopnia doktora habilitowanego nauk

spolecznych w dyscyplinie geografia spoleczno-ekonomiczna i gospodarka przestrzenna.

S

prof. dr hab. Pawel Churski

Poznan, dnia 15 marca 2020r.



