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RECENZJA
osiggnie¢ dr Kingi Piotrowiak-Junkiert, ubiegajacej si¢ o nadanie stopnia

doktora habilitowanego nauk humanistycznych w dyscyplinie literaturoznawstwo

Kinga Piotrowiak-Junkiert uzyskata w 2006 roku na Uniwersytecie im. Adama Mickiewicza
w Poznaniu stopien magistra filologii polskiej, na podstawie pracy Miasto w poezji emigracyjnej.
Brodski — Venclova — Mifosz. W tym samym roku zostatla absolwentka Miedzyuczelnianych
Indywidualnych Studiow Humanistycznych Akademii ,,Artes Liberales”. W 2011 roku uzyskata na
uniwersytecie poznanskim magisterium z filologii wegierskiej, na podstawie pracy Kertész Imre
miivészetének recepcioja magyar sajtoban 1975-2010. Rok p6zniej w Instytucie Badan Literackich
PAN, przedstawiwszy rozprawe Swiadomosé zwrécona przeciwko sobie samej. Niszczgce
doswiadczenie Auschwitz w tworczosci Imre Kertésza, otrzymala stopien doktora nauk
humanistycznych w zakresie literaturoznawstwa.

W 2013 roku zostala zatrudniona na Wydziale Neofilologii Uniwersytetu im. Adama
Mickiewicza w Zaktadzie Hungarystyki, najpierw na stanowisku starszego wyktadowcy, a nastgpnie,

od 2014 roku, adiunkta. Od roku 2020 jest adiunktem w Zaktadzie Filologii Wegierskiej i Finskie;.

Dorobek naukowy

Z Wykazu osiggnie¢ naukowych... wynika, ze na dorobek podoktorski Kingi Piotrowiak-
-Junkiert sktadaja si¢: monografia Od idylli do ironii. Literatura wegierska wobec Zaglady w latach
1944-1948 (Wydawnictwo Naukowe Uniwersytetu im. Adama Mickiewicza, Poznan 2020),
wspoétredakcja dwoch monografii, autorstwo 14 rozdzialow w monografiach zbiorowych,
13 artykuléw w czasopismach, opublikowana recenzja ksigzki naukowej oraz recenzja wewnetrzna
artykutu przeznaczonego do periodyku naukowego. Nalezy odnotowaé, ze sze$S¢ sposrod
wymienionych (w sumie) 27 rozdziatow i artykutow Badaczka wiaczyta (zmodyfikowawszy je) do
monografii habilitacyjnej, jeden artykul (4z atonalitdas mint az irodalom nyelve a ,,sotét arnyékban )
jest przektadem fragmentu ksiazki Swiadomos$¢ zwrécona przeciwko sobie samej...), praca O murze,
ktorym byta rzeka. , Lament nad Dunajem” Mihdlya Kornisa drukowana byt dwukrotnie (jako
rozdziat i jako artykut), natomiast rozdziat ,, Nothing Worse Than Only Numbers”... jest przektadem
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(uwzglednionego w Wykazie...) rozdzialu Nic straszniejszego niz same liczby... Wzigwszy pod
uwagg te fakty, na dorobek podoktorski Habilitantki sktada si¢ w istocie nie 27, lecz 18 rozdziatow
i artykuldw, z ktérych trzy mieszcza si¢ raczej w obrgbie historii i nauk o kulturze niz
literaturoznawstwa (mam na mysli prace: Gettoizacja Budapesztu 1944-1945. Zarys problemu;
Monarchia habsburska i ,, kwestia Zydowska” na Wegrzech z perspektywy postkolonialnej. Wybrane
aspekty; Stan badan nad Zagtadg na Wegrzech). Habilitantka, co nalezy doda¢, ma w swoim dorobku
przektady z jezyka wegierskiego na jezyk polski. Sg to: trzy ksigzki literackie (Droga do pustego
nieba Zoltana Halasiego, Ostatnia gospoda Imre Kertésza, Oskubana papuga Rebego Gézy Rohriga),
katalog wystawy i 10 krotszych tekstow: artykuty, manifesty artystyczne, rozmowy i dyskusje.

Doktor Piotrowiak-Junkiert uczestniczyla w pracach komitetow organizacyjnych pigciu
konferencji naukowych (niestety w Wykazie... nie podata, jaka pelita funkcj¢). Wystapita
z referatem na 16 konferencjach krajowych i zagranicznych (w Austrii, Chorwacji i na Wegrzech),
wzieta udziat w trzech seminariach i jednym panelu dyskusyjnym. Zorganizowata wyktady goscinne
Lajosa Palfalviego oraz, dwukrotnie, Csaby Horvatha. Byta kierowniczkg miedzynarodowego grantu
NPRH Geopoetyka (realizowanego w Instytucie Badan Literackich PAN), czlonkinig
migdzynarodowych grantow: Dyskurs postkolonialny w Europie Srodkowo-Wschodniej 1991-2011
(Uniwersytet im. Adama Mickiewicza) oraz Romantyzm srodkowoeuropejski w perspektywie
postkolonialnej (Uniwersytet Warszawski), a takze cztonkiniag grupy badawczej stworzonej w ramach
grantu Perspectives of V4 Translation Studies (Uniwersytet Karola w Pradze). Habilitantka nalezy do
zespolow redakcyjnych dwoch czasopism naukowych: ,,Narracje o Zagladzie” 1,,Porownania”.

Prowadzone przez dr Piotrowiak-Junkiert badania naukowe dotycza dwudziesto-
i dwudziestopierwszowiecznej literatury wegierskiej oraz, jakkolwiek w stopniu znacznie
mniejszym, polskiej. Zajmuje ja w szczegdlnosci literatura mierzaca si¢ z doswiadczeniem Szoa,
tworzona gtdwnie przez autorow pochodzenia zydowskiego.

Koncepcja ksiazki Od idylli do ironii. Literatura wegierska wobec Zagtady w latach 1944—
1948, wskazanej jako najwazniejsze osiggni¢cie naukowe, zrodzita si¢ jako efekt wcze$niejszych
badan Habilitantki, ktorych najdobitniejszym przejawem jest cenna poznawczo ksigzka podoktorska
Swiadomos¢ zwrécona przeciwko sobie samej. Imre Kertész wobec Zaglady (Stowarzyszenie ,,Pro
Cultura Litteraria”, Instytut Badan Literackich PAN, Warszawa 2014). Jej niejako zapowiedzig byla
praca magisterska, poswigcona recepcji tworczosci Kertésza w prasie wegierskie;j.

Monografia Od idylli do ironii..., liczaca 296 stron, sktada si¢ z o$miu, poprzedzonych
wykazem skrotow i wstepem, rozdziatéw, po ktorych nastgpuja: zakonczenie, bibliografia, nota
bibliograficzna, indeks nazwisk oraz streszczenia w jezyku angielskim i wegierskim. Celem tego
opracowania jest rekonstrukcja stanu literatury wegierskiej (wzglednie wegiersko-zydowskiej)
poswieconej do$wiadczeniu Szoa, a Scislej, jej najwczesniejszemu okresowi, obejmujgcemu lata
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1944-1948. Daty te wybrane zostaly nieprzypadkowo: pierwsza zwigzana jest z wkroczeniem na
Wegry armii niemieckiej, czego skutkiem bylo zradykalizowanie prze§ladowan wegierskich Zydéw,
w czym skutecznie wspierali Niemcow strzatokrzyzowcy, a nastgpnie ich planowa eksterminacja.
Druga z dat zwigzana jest Z ,,wyciszeniem” przez wegierskie wladze komunistyczne, podejmowanej
w okresie tuz powojennym, problematyki przesladowan i wspotuczestnictwa Wegrow w Szoa — jako
spotecznie i politycznie niewygodne;j.

Zamyst podjecia badan dotyczacych wspomnianego obszaru jest godny uznania, zwazywszy
na fakt, ze historii wegierskiej literatury Holokaustu dotad nie napisano — ani na Wegrzech, ani
gdziekolwiek indziej. W tej mierze dr Piotrowiak-Junkiert jest prekursorka. Dzieki poszukiwaniom
bibliograficznym udato si¢ jej zrekonstruowaé i przywota¢ w rozprawie podstawowy lub, jak
przekonuje, reprezentatywny korpus tekstow dotyczacych Zagtady. Reprezentatywno$¢ polega¢ ma
w tym przypadku nie tylko na estetycznej i poznawczej randze tekstow, réznorodnosSci
reprezentowanych przez nie poetyk, zréznicowaniu genderowym, lecz takze na zaprezentowaniu
dzigki nim i poprzez nie mozliwie petnej panoramy do$wiadczen, jakim podlegali w latach drugiej
wojny $wiatowej wegierscy Zydzi.

Rozwazania dotyczace poszczegdlnych autoréw i ich dziet poprzedzita Autorka wstgpem.
Pelni on wraz z rozdziatem pierwszym (Czarne plony. , Kwestia Zydowska” na Wegrzech
w przededniu Il wojny swiatowej) rolg wprowadzenia. Habilitantka prezentuje tutaj stan badan,
historyczny, polityczny, spoteczny i kulturowy kontekst determinujacy geneze i funkcjonowanie na
Wegrzech (od roku 1944 do czaséw nam najblizszych) literatury poswigconej Szoa oraz skromne
proby jej uje¢ literaturoznawczych. Badaczka przywotuje jako przedmiot rozwazan zar6wno utwory
powszechnie znane (np. wiersze Mikldosa Radnoétiego), jak i zapomniane lub zepchnigte na margines
zycia kulturalnego, w tym opublikowane niedawno. Wyciszano zreszta na Wegrzech — co zaznacza
Autorka — nie tylko dzieta, lecz takze autorow, np. obejmujac ich zakazem druku lub przemilczajac
ich (zydowskie) pochodzenie. Habilitantka ponadto kresli tutaj (czyni to réwniez w kolejnych
partiach ksigzki) skromng recepcj¢ wegierskiej literatury Holokaustu. Niestety pomija przy tym
opracowania anglojezyczne, np. rozdzial Hungarian Holocaust Literature Rity Horvath, zawarty
w waznym tomie Literature of the Holocaust pod redakcjg Alana Rosena (Cambridge University
Press, Cambridge 2014).

Do zalet monografii dr Piotrowiak-Junkiert nalezg: wydobycie na jaw autorow i (zwtaszcza)
dziet dotad marginalizowanych, nakreslenie kontekstu, w ktorym dzieta te tylez funkcjonowaty, co
byly ,,skrywane”. Badacz $wiatowej literatury Holokaustu znajdzie w tym opracowaniu cenne
wskazowki bibliograficzne, a takze zorientuje si¢ w przyczynach ,,zlej obecno$ci” tematyki
i problematyki Szoa w literaturze wegierskiej, czego przejawem jest m.in. skromna recepcja dziet
dotyczacych zagtady wegierskich Zydoéw — rzetelnie nakre$lona przez Habilitantke. Monografia ta
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posiada duze walory informacyjne, stanowi dogodny punkt wyjscia do dalszych badan, ktorych
projekt, notabene, kresli Habilitantka w autoreferacie. Doceniam pomyst, zakreslenie obszaru
badawczego, wstepne rozpoznania dotyczace wegierskiej literatury Szoa i jej kontekstoéw, mam
jednak sporo zastrzezen dotyczacych realizacji tego, bezsprzecznie interesujgcego, zamierzenia
badawczego. Maja one rozng wage, dotycza bowiem roznych kwestii, mniej lub bardziej
zasadniczych.

Rozpoczne od kwestii, zdawaloby si¢, mniejszej wagi — redakcyjnych, jezykowych
i stylistycznych. Ich waga jest jednak, zwazywszy na fakt, iz Habilitantka jest nie tylko hungarystka,
lecz takze polonistkg, w kazdym razie filolozkag — niebtaha. Po pierwsze, zapis adresow
bibliograficznych jest niekonsekwentny — ,,polsko-wegierski”, a nawet ,,polsko-tacinsko-wegierski”.
W jednym przypisie (np. s. 9, przyp. 2) znajduja si¢ formuty: ,,w”, ,,ibidem”, ,szerk.”, poza tym
inicjat imienia redaktora tomu usytuowany jest nie przed, lecz (jak czynia to Wegrzy) po nazwisku;
tymczasem w ksigzce napisanej po polsku zapis bibliograficzny winien czyni¢ zado§¢ konwencjom
polskim, wzglednie polsko-tacinskim. Po drugie, zdarzaja si¢ w ksigzce bledy jezykowe (np. forma
dopetniaczowa: ,,wota” zamiast ,,wotu”, s. 129). Znacznie czgéciej, po trzecie, popetnia Autorka
btedy stylistyczne. Podam tylko kilka przykladéw. Szczegdélnie widoczne jest naduzywanie
i niewlasciwe uzywanie przez nig wyrazu ,,legendarny” (nb. podobnie jest ze stowem ,.koncept”).
Obok ,,legendarnej monografii” (s. 10, przyp. 6) pojawia si¢ ,,wybitny naukowiec, zywa legenda”
(s. 16), mamy tez ,,legendarnego rabina [...] Mikse Pollaka” (s. 47), ,legendarne studium Istvana
Bibo” (s. 57), ,,legendarne powiesci psychologiczne” (s. 63, przyp. 18). Czytamy, ze Ermd Szép
przyczynit si¢ do rozkwitu ,,legendarnego” czasopisma ,,Nyugat”, nosit ,legendarne garnitury”
(s. 132) i spotkat si¢ z Karolym Papem opodal ,,legendarnego teatru Vigszinhaz” (s. 133, przyp. 3).
,Legendarna” jest nawet, co jeszcze trudniej pojaé, Fabryka Lekow i Srodkéw Opatrunkowych
EGYT (s. 232). Nazwanie za$ ,legendarnym wiadca” (s. 30) krola Macieja Korwina, postaci
historycznej, wykracza juz poza uchybienie stylistyczne. Niewtasciwe (wadliwe) sg rowniez inne
okreslenia 1 sformutowania, np.: ,,pik wydawniczy” (s. 15), ,,przenosit swoje utwory na [...] wysoki
poziom uogolnienia” (s. 17, przyp. 39), ,,zebralam material, ktory [...] negowal lubiang tezg
wegierskiego literaturoznawstwa” (s. 18), ,,Tworczo$¢ Radndtiego [...] powstawata w kontrze do
[...]” (s. 93), ,obywatelski podzial na Zydéw i chrzescijan” (s. 95), ,progres warstwy
mieszczanskie;” (s. 103), ,,adorowanie struktury tekstu” (s. 105), ,reprezentant zydowskiej
tozsamosci” (s. 116), ,,m¢zczyzna zmiazdzony przez retortg historii” (s. 139), ,,nigdy nie stat si¢
tworca pierwszoligowym” (s. 154), ,,wykonuje w swojej pamieci kilka czynno$ci stajacych sie
metaforami relacji pomiedzy «ja» a tozsamoscig” (S. 177), ,,Miasto szybko uleglto goraczkowej

entropii przeprowadzek” (s. 195).



W rozprawie mozna wskaza¢ znacznie wiecej uje¢ nieprecyzyjnych i niejasnych, a takze
zawierajacych btedy merytoryczne. Efektem braku precyzji wydaja si¢ nastepujace sformutowania:
,mocny nawyk traktowania tekstu jako materii sprzyjajacej formowaniu intelektualnego manifestu”
(s. 107), ,,Koncept wspotbrzmienia ironii (lub dyskretnego humoru) i tragizmu polega [w Emberszag
Szépa] na niemal niezauwazalnym sztukowaniu obrazu” (s. 143), ,,Jednym z najciekawszych tropow
bytby zywiot poetycki wyrazany w niezwyktej plastycznosci genologicznej tekstu, bo poszczegdlne
czesci obu utworow sg uszyte z fragmentow” (s. 192). Trudno zrozumie¢, dlaczego6z to potrianonska
trauma i1 narodowy rewizjonizm miatby sprzyja¢ postugiwaniu si¢ przez Babitsa i Kosztolanyiego
estetykg starozytng (s. 105) i dlaczego wtasnie ta (a nie inna) estetyka miataby stanowi¢ narzedzie
,kontemplacji metafizyki i egzystencji” (S. 105). Na jednej i tej samej stronie Autorka stwierdza, ze
»Wegry [...] w Zagladzie stracily ok. 800 tys. obywateli pochodzenia zydowskiego” (s. 17)
i ze stracily ,prawie pot miliona wegierskich Zydow” (tamze, przyp. 39). Skadinad zdaje si¢
przesadza¢, konstatujac, ze posrod zyjacych w 1944 roku w Budapeszcie ok. 200 tys. Zydoéw byty
,»tysiace intelektualistow” (S. 17; chodzi chyba o inteligentow). Bledy merytoryczne bywaja skutkiem
juz to braku precyzji mysli i wystowienia, juz to nonszalancji. Przytocze kilka innych przyktadow.
Oto stwierdza Autorka, ze Vas i Orkény swoje legitymacje partyjne ,,stracili” (s. 13), tymczasem
z wywodu wynika, ze je oddali, dobrowolnie. Konstatuje: ,,na Wegrzech wojna rozpoczeta sie pigé
lat pdzniej niz w innych panstwach” (s. 18), przy czym trudno dociec, jakie inne panstwa ma na mysli;
w kazdym razie w Polsce wojna rozpoczeta sig¢ cztery i pot roku przed wkroczeniem Niemcdéw na
Wegry, zas$ np. w Danii czy Grecji — p6zniej. Nie wiem, co ma na mysli, piszac, w jednym akapicie
(na s. 20) o eksperymencie literackim jako ,najbardziej intuicyjnej” formie wyrazu, 0 pisarzach
1 poetach ,,przescigajacych si¢ w erudycyjnych konceptach” oraz wymagajacych duzej dyscypliny
,.strukturach poetologicznych”. W tym samym akapicie wspomina tez o ,fantazji artystycznej
(zwlaszcza gatunkowej)” (nb. gatunek jest raczej wigzadlem, rama, anizeli wyrazem fantazji,
rozumianej przez Autork¢ bodajze jako przejaw swobody, inwencji). Na stronie 86 zamiast
,neosemityzmu” winien by¢ ,,neoantysemityzm”. Chrze$cijanstwo nie polega na ,,wierze w Jezusa”
(s. 98), lecz w (Jezusa) Chrystusa, Syna Bozego. Federico Garcia Lorca nie ,,zgingt podczas walk”
(s. 110), lecz zostat rozstrzelany. ,,Zuk cmentarny” (temetkezé bogdr, pol. grabarz pospolity) nie jest
robakiem (s. 119), lecz owadem. Odnoszac si¢ do zachowania zwierzat, nie za$ metody badan,
Autorka powinna byta uzy¢ okreslenia ,,behawior”, a nie ,,behawioryzm” (s. 119). Nie ,,Gomel”
(s. 235), lecz ,,Homel” (chodzi o miasto, nalezace dzisiaj do Biatorusi). Esej Blonskiego Biedni
Polacy patrzq na getto zostat opublikowany (po raz pierwszy) nie w 1994 (s. 263), lecz w 1987 roku.

Brak precyzji widoczny jest takze, niestety, w postugiwaniu si¢ terminologia naukowa,
zwlaszcza z dziedziny poetyki. Oto kilka przyktadow: ,,w [...] dogodnym momencie narracji” (s. 47),
»taktyka prezentowania scenerii istnieniowych probleméw” (s. 64), ,,przedstawiana rzeczywistosc,
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a zatem prywatna perspektywa narratorki” (s. 71), ,,Autorka wykorzystuje [...] bohaterki do
wskazania [...] problemu” (s. 74), ,,staly topos” (s. 86), ,,zbudowa¢ liryke krajobrazowa” (s. 120),
,rekonstruowane na potrzeby wiersza narzedzia literackie” (s. 123). Symbolizm, impresjonizm
i ekspresjonizm nie sg ,,ideami modernizmu” (s. 103), lecz jego nurtami (artystycznymi, literackimi).
Watpliwosci budzg tez pewne kwestie metodologiczne, a niekiedy sposob ich wyrazenia. Pisze np.
Habilitantka: ,,W przypadku autorki i autora, ktorzy nie doczekali si¢ ani jednego tekstu krytycznego,
musiatam stworzy¢ osobne narzgdzia analityczne zastepujace lekture recenzji 1 fachowych
interpretacji” (s. 18). Owszem, $ledzenie recepcji tworczosci jest istotne w pracy rzetelnego historyka
literatury, jednak sytuacja braku $wiadectw odbioru w przypadku konkretnego tekstu nie wymusza
az konstruowania szczegdlnych narzedzi badawczych. Punktem odniesienia dla dokonywanych w
monografii analiz utworéw literatury wegierskiej jest literatura polska, gdyz — jak argumentuje
Autorka — ,,w jej poetyce [?] uksztattowato si¢ moje rozumienie i badanie literatury zydowskiej [!]”
(s. 18). Zdarza si¢ tez Habilitantce, co jest obcigzone duzym ryzykiem, wnioskowac
o $wiatopogladzie autora lub autorki (takze tych, ktorych biografia jest stabo znana) na podstawie
utworu literackiego: ,,wymowa tej sceny jednoznacznie prezentuje powojenny $wiatopoglad autorki”
(s. 83), ,,Pierwsze wiersze [Radnétiego] byty w istocie monologami wypowiadanymi do i dla zmartej
matki, ale takze przestrzenig surowej autokrytyki opartej na poetyce autobiograficznego wyznania”
(s. 92).

Przejdzmy jednak do kwestii jeszcze bardziej zasadniczych, a mianowicie do tez, ktore
Habilitantka stawia w swojej rozprawie i usituje je w kolejnych rozdziatach udowodni¢. We Wstepie
stwierdza: , literatura wegierska r6zni si¢ zasadniczo od literatury w krajach, w ktorych opisywano
eksterminacje Zydow — a mysle tutaj przede wszystkim o literaturze polskiej” (s. 18). Wyrazajac sad
tak ogdlny (mam na mysli ,,kraje”), wypadatoby, aby unikng¢ zarzutu gotostownosci, wymienic takze
literatury inne niz polska. Czy Autorka zna np. literature rumunska lub stowacka na tyle dobrze, aby
odpowiedzialnie sad taki formutowac¢? Wymieniam, dla przyktadu, tylko te dwie, ktérym, notabene,
warto byloby si¢ przyjrze¢ juz cho¢by ze wzgledu na, przypominajacy sytuacje Wegier, wspotudziat
Rumunii i Pierwszej Republiki Stowackiej w zagladzie Zydéw oraz wypieranie tej zbrodni przez
Rumundéw i Stowakow po wojnie. Sformutowana nieco dalej (w sposob niezbyt zreczny) teza —
gloszaca, ze ,,Sktonno$¢ do popiséw erudycyjnych 1 stylistycznych, a takze do $miatych wyborow
genologicznych i rytmicznych” (s. 20) stawia omawiane W rozprawie dzieta ,,w kontrze [!] do
pierwszych dziet podnoszacych temat Zagtady, napisanych w innych jezykach, a przede wszystkim
kaze zrewidowac¢ ustalenia badaczy, wyraznie wskazujacych na preferowanie w pierwszej fazie
pisarstwa poswigconego Zagtadzie $cisle okreslonych gatunkow, przede wszystkim dziennika
i reportazu” (s. 21) — jest, przynajmniej w czeSci, chybiona. W kazdym razie, po pierwsze,
nieuzasadnione, wzglednie niewystarczajagco uzasadnione, jest absolutyzowanie przez Habilitantke
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(akcentowane w wielu miejscach rozprawy) formalnej innowacyjnos$ci wegierskiej literatury Zagtady
lat 1944-1948 na tle innych literatur narodowych, po drugie za§ — przyjmowanie na wiar¢ opinii
badaczy literatury Holokaustu i literatury wojennej dotyczacej chronologicznego pierwszenstwa
(chodzi o ,,czas wojny i tuz po niej”, s. 21) uje¢ rejestrujgcych, dokumentujgcych wobec ujgé stricte
literackich, a w szczegdlnosci — ostentacyjnie literackich, w tym nowatorskich pod wzgledem
formalnym. Habilitantka pisze np., ze ,,wegierscy autorzy zrelacjonowali swoje wojenne przezycia,
wybierajac niemal za kazdym razem droge eksperymentu, tworzac tym samym bezprecedensowe
zjawisko w $wiatowej literaturze” (s. 21). Mniejsza o to, czy okreslenie ,,zrelacjonowal” byltoby
zasadne w stosunku do wierszy Radnotiego. Istotniejsze jest stowo ,,niemal”, w kazdym razie 0 tyle,
ze Autorka omawia w swojej pracy rowniez teksty nalezace do literatury dokumentu osobistego
(diariusze Evy Heyman i Anny Dévényi Sandorné), zas wérod tekstow literackich uwzglednia tez
teksty tradycjonalne. Oczywiscie nie czyni¢ Habilitantce zarzutu, ze nie zna wystarczajaco dobrze
innych literatur podejmujacych temat Zagtady anizeli literatury wegierska i polska (w kazdym razie
wiedzy tej nie ujawnita). Skoro jednak czyni te druga punktem odniesienia dla pierwszej, powinna
byta lepiej ja rozpoznac. Stwierdza np., ze w polskiej prozie lat 1945-1949 dominowaly teksty
,»odchodzace od fikcji na rzecz surowej «prawdy nieartystycznej»” (s. 21). Przywotane przez nig
powiesci Czarny potok Leopolda Buczkowskiego i Szpital Przemienienia Stanistawa Lema stanowic
majg w tym wzgledzie wyjatek potwierdzajacy regute. Tymczasem — jak pisze — ,,w literaturze
wegierskiej tych lat na kazdym kroku [!] zaskakuje inwencja artystyczna i wtasciwie trudno bytoby
znalez¢ tekst spetniajacy warunki [?] utworu niefikcjonalnego, skupionego wylacznie na rzetelnym
relacjonowaniu wydarzen” (s. 22). Sklonno$¢ Habilitantki do absolutyzowania formalnej
inwencyjnosci (ostentacyjnej literackosci) wegierskiej literatury Zaglady przejawia si¢ takze w tym,
co pisze na temat dziennikow. Konstatuje mianowicie, ze, owszem, stanowig grupe osobng, sg
podporzadkowane ,,rygorowi systematycznie zdawanych relacji” (s. 22), jednak i one zaskakuja — np.
dziennik Miksy Feny6$ zwiera ,,wymys$lne metafory” i ,,poetyckie passusy” (s. 22). Czy jednak —
nalezy zapyta¢ — podobnych (a nawet ,,wymyslniejszych”) zabiegdw nie znajdziemy np. w dzienniku
Janusza Korczaka lub w rejestrujacym zaglade warszawskiego getta tekscie Wiadystawa Szlengla Co
czytatem umartym? Zabiegi ,,poetyckie” znalez¢ tez mozna w Medalionach Zofii Natkowskiej.
Literatura polska dotyczaca drugiej wojny $wiatowej i Holokaustu, powstajaca w okresie
analogicznym do omawianego przez Habilitantke, a wiec w latach wojny i tuz po jej zakonczeniu,
obfituje w liczne utwory stanowigce przejaw ,,picknej sztuki pisania” — wyposazone w fikcje,
zaskakujace inwencja artystyczng, a nawet wychylone w strong eksperymentu. Dos¢ wymienic tutaj
wiersze Krzysztofa Baczynskiego, Czestawa Mitosza i Tadeusza Rézewicza, tysigce utworow
poetyckich uktadanych przez wiezniow gett 1 obozéw koncentracyjnych (w tym np. utrzymane

w poetyce awangardowej wiersze Jozefa Baua), poemat proza Powrot ojca Zdzistawa Stroinskiego,
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dramat Stara gwardia Mieczystawa Lurczynskiego, opowiadania Tadeusza Borowskiego (tylez
dokumentujace, co literackie) czy wyraznie naznaczone literackoscig teksty 0 charakterze prymarnie
relacjonujacym: Oswigcim. Pamigtnik wigznia Haliny Krahelskiej, W piekle Zofii Kossak, Oboz
smierci Natalii Zarembiny. Wprawdzie Habilitantka przywotuje w rozprawie wspomnienia obozowe
Szmaglewskiej, jednak ich aspektu literackiego zdaje si¢ nie dostrzega¢. Warto jeszcze zwrécicé
uwage, ze nie tylko Radnodti pisal — in extremis — heksametrem (s. 22). Podobnie czynit,
w okupowanej Warszawie, Tadeusz Borowski.

Zastrzezenia wzbudza tez uzywane przez Habilitantke okreSlenie ,,detabuizacja Zagtady”
(passim). W jej ujeciu detabuizacja polega na przekraczaniu ram estetycznego decorum oraz
prezentowaniu ,,doswiadczen, obrazow czy przezy¢ mogacych nawet w literaturze pozawojennej [?]
budzi¢ kontrowersje” (s. 23), takich jak ,,opisy cielesnosci [!] kobiety ci¢zarnej w czasie nalotow czy
udawanie strazniczki komanda i doprowadzenie do zgonu niemieckiego noworodka w akcie zemsty
za $mieré wilasnych dzieci” (s. 23). Detabuizacja polega réwniez na ,,programowym wybieraniu
nieoczywistych [?] gatunkow lub kategorii estetycznych, uwazanych powszechnie za nieadekwatne
do podejmowanego tematu” (s. 23). Otdéz wydaje si¢, ze okreslenie ,,przelamywanie konwencji”
bytoby w tym drugim przypadku bardziej adekwatne, wzglednie mozna by —w obu przypadkach (nb.
powigzanych ze sobg) — mowi¢ o tamaniu zasad decorum, ujmowanego w aspekcie zardwno
estetycznym, jak i etycznym.

I jeszcze jedna watpliwos$é: Autorka we wstepie do rozprawy deklaruje (argumentujgc
W sposob nieprecyzyjny), ze analizuje ,,autorki i autor6w pod katem nowatorstwa ich strategii
artystycznych, a to narzucito takze dobor metodologii badawczych, w tym przypadku wykorzystanie
szeroko pojetych [?] narzedzi literaturoznawczych. Pierwsza zapowiedzig tej metody jest tytul
ksigzki, sygnalizujagcy dwa bieguny, migdzy ktorymi rozpigte beda poczynione analizy: gatunki
i stylistyka” (s. 24). Oto6z biegunami moglyby by¢ raczej, gdyby$my precyzyjnie uzyli terminéw
z zakresu poetyki, gatunki i styl albo genologia i stylistyka. Tylko dlaczego miatby to by¢ bieguny?

Poszczegoblne rozdziaty monografii stanowia w zamysle Badaczki, bez watpienia stusznym,
probe zaprezentowania ,,pelnej panoramy doswiadczen pisarzy zydowskich: deportacji do obozu,
prac przymusowych [...], pobytu w getcie 1 ukrywania si¢ podczas oblgzenia Budapesztu” (s. 25).
Kazdy z nich po$wigcony jest osobnemu doswiadczeniu i innemu autorowi. Ich lektura pozwala
stwierdzi¢, ze najsilniejszym atutem Autorki s3: dociekliwo$¢ bibliograficzna, znajomos$¢ stanu
badan, uwzglednienie recepcji dziet literackich, a takze znajomos$¢ kontekstow, w ktérych sie one
pojawily i funkcjonowaty oraz ustalanie lub referowanie faktow z zakresu zycia literackiego
I biografii tworcow. Wymienione aspekty zrealizowane sg przez Habilitantke rzetelnie. Jednak i w
tym przypadku mozna by wskaza¢ mankamenty. Zaskakuje np. pominigcie W rozprawie wspomnien

Miklésa Nyiszliego Dr. Mengele boncoloorvosa voltam az Auschwitz-i krematoriumban z 1946 roku,
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klasycznego dzieta wegierskiej literatury Szoa. W przypadku literatury przedmiotowej wypadato
uwzgledni¢ monografi¢ Zsuzsanny Ozsvath In the Footsteps of Orpheus: the Life and Times of Miklos
Radnéti (Indiana University Press, Bloomington 2000) oraz artykul Agnes Orzoy ,,So Terribly
Opaque”: Salvaging Memory in Three Hungarian Books about World War II (,,Comparative Critical
Studies” 2017, nr 2-3), poswiecony m.in., analizowanej przez Habilitantke, powiesci Teréz Rudndy
Szabadulo asszonyok. Co istotne, rzadko zdarza si¢ Autorce polemizowaé z innymi badaczami.
Z nadmierng ufno$cia powtarza np. opini¢ Judith Baumel, ze pierwsze ksigzki poswigcone
doswiadczeniu Auschwitz ,,z zalozenia byty antyideologiczne” (s. 67). Jest to oczywiscie nieprawda
— liczne z nich miaty wyrazny profil ideologiczny, pisane byly np. w duchu chrystianizmu czy
judaizmu, komunizmu lub humanizmu liberalnego (w obszaru literatury polskiej mozna by przywotaé
wspomnienia Kossak czy Szmaglewskiej).
Innym mankamentem rozprawy, i szerzej, pisarstwa naukowego dr Piotrowiak-Junkiert,
o ktorym dotad nie wspomniatem, jest sposob interpretowania utworow literackich, wzglednie
aspektu literackiego zajmujacych ja tekstow. Jako rozdziaty napisane najrzetelniej jawia si¢ dwa
ostatnie, poswiecone dziennikom Heyman i Sandorné oraz tworczoéci Istvana Orkénya. Autorka
skupia si¢ w nich bowiem w mniejszej mierze na interpretacji tekstow, w wigkszej za$ na ich genezie,
edycji, strukturze, zawartosci, kontekstach i recepcji. Najogodlniej biorac, prezentowane przez
Habilitantke interpretacje wydaja si¢ mato samodzielne, bywaja nieporadne i mato przekonujace.
Jako przyktad moga postuzy¢ fragmenty rozdziatu Zwierzece idylle. ,, Razglednicak” Miklosa
Radnétiego. Jedna z jego Kluczowych tez zostala sformutowana nastepujaco: ,,W swoim
wstrzgsajagcym przestaniu [zawartym w Bori notesz poeta] zdecydowat si¢ na uzycie najbardziej
dosadnych [!] srodkéw artystycznych, bo dla narracji o okrucienstwie wojny i kondycji cztlowieka
skazanego na $mier¢ wybrat heksametr, osadzajac [!] utwory w starozytnej estetyce idylliczne;.
Dowiodt tym samym niezwyktej §wiadomosci artystycznej, w ktorej uwazna obserwacja przyrody
pozwala zblizy¢ si¢ do wiedzy na temat kondycji ludzkiej” (s. 102). To, iz w probach interpretacji
wierszy Radnoétiego Habilitantka positkuje si¢ ustaleniami innych badaczy (m.in. Pomogatsa, Latora
I Ferencza) jest oczywiscie dopuszczalne, szkoda jednak, ze prawie nic do nich nie dodaje. Niewiele
tez do wiedzy o poezji Radnotiego wnosi, doktadniej przez nig omawiany, watek (,,problem’)
»obecno$ci zwierzat, a przede wszystkim znaczenia obrazow literackich, z ktorych zostaly
zaczerpnigte lub z ktorymi dialogowaty” (s. 118). W kazdym razie nie przekonuje konstatacja, ze
owce 1 wot ,,pojawiajg si¢ w cyklu jako reprezentanci estetyki idyllicznej” (s. 124). Zwierzeta te,
podobnie jak wpisani w ten sam pejzaz udreczeni (przez ludzi) ludzie (wigzniowie, robotnicy
przymusowi), znamionuja przede wszystkim estetyke naturalistyczna, wzglednie, jako ze mowa
0 utworach poetyckich, ekspresjonistyczng. Podjeta przez Habilitantke proba zookrytycznej
interpretacji tych obrazéw wzbudza jeszcze wigksze watpliwosci: oglad spraw ludzkich przez
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pryzmat ,,oka zwierzecia” i obraz ,robactwa”, ktore Badaczka wigze z tozsamoS$cig Radndtiego,
bedacego z pochodzenia Zydem, wynikaja raczej z do§wiadczenia obozowego. Autorka wspomina
ponadto o wyszukanych $rodkach stylistycznych stosowanych przez poete w jego ostatnich
wierszach; szkoda jednak, ze nie zechciata ich doktadniej przeanalizowaé¢ (ogdlnikowe uwagi
dotyczace uzycia heksametru to zdecydowanie za mato).

Podobne watpliwosci wzbudza rozdziat Kronikarz spoznionej wojny. ,,Emberszag” Ernd
Szépa. Dotyczy on ostatniej powiesci Szépa, w ktorej pisarz opowiada ,,0 robotach przymusowych
w konwencji ironicznego, cho¢ takze lirycznego reportazu” (s. 26). W cytowanych przez Habilitantke
fragmentach znajduje¢ niewiele ironii, dostrzegam w nich natomiast stoicki dystans wobec
ewokowanych zdarzen. Doktor Piotrowiak-Junkiert, w rzadko pojawiajacym si¢ W jej rozprawie
trybie polemicznym, zarzuca nielicznym badaczom twoérczosci Szépa, ze pomijaja ,,niezwykle
glebokie obrazy, metafory, okreslenia i sformutowania, ktorymi [?] pisarz starat si¢ moéwic¢ o swoim
do$wiadczeniu bycia Zydem” (s. 148), sama jednak, niestety, tez ich nie przywotuje; w kazdym razie
cytowane przez nig fragmenty Emberszag wspomnianych cech nie wykazuja. Na wiar¢ zmuszony
jest czytelnik rozprawy przyjac takze twierdzenie dotyczace, majacej cechowaé dziennik Istvana
Vasa Ostromnaplo, erudycyjnosci (s. 169). Watpliwosci wzbudza réwniez wywod zawarty
w rozdziale Surrealna Zagtada. ,,Egy halott dlmaibol” Stefanii Mdndy w perspektywie gender.
Wskazany w jego tytule utwor Mandy okreslany jest przez Habilitantke juz to jako surrealny [!]
poemat (s. 26), juz to jako proza poetycka (s. 176). Terminologiczna (i stylistyczna) nieporadnosc¢
widoczna jest tez w probie interpretacji utworu, a raczej streszczeniu poematu, wyposazonym w
cytaty: ,,Pierwszy obraz poetycki rozpoczyna si¢ stowami [...]. PdZniejsze zdania stopniujg nastroj
grozy [...]. Pézniejsze partie tekstu [...] powracaja do nierealnej rzeczywisto$ci opartej na pozornie
realnych sceneriach 1 zachowaniach, przetamywanej jednak nieoczekiwanymi symbolami
i surrealnymi rozwigzaniami. [...] nagle jej [narratorki — A.M.] wzrok przykula posta¢ péimezezyzny-
-potbaranka. Dreczyt go oficer, trzymat kopytna istote pod woda [...]. Pojawiaja si¢ odczucia
cielesne, bo koryfejka po piekle przyznaje, ze cierpi niewygodg, bo ludzie stoja sttoczeni w waskie;j
piwnicy, cierpng jej rece 1 nogi, odczuwa silny bol — kto$ ogryza jej ucho. [...] Ttum wi¢zniow ma
jeden puls ciata, zyje «jak mechanizmy [...], staje si¢ zywa, oczekujaca $mierci retortg” (s. 180—183)
itd., itp. Nastepnie Habilitantka przywotuje uwagi interpretacyjne Anny Marczisovszky, po czym
wskazuje, ze warto by odczyta¢ Egy halott almaibol w kontek$cie pdzniejszych tomow poetyckich
Mandy (co, owszem, czyni w dalszej partii rozdziatu, przywotujac utwoér A szentendrei
oratoriumbol). Wskazuje tez, ze eksperyment formalny, jakim jest Egy halott dlmaibol, polega na
postuzeniu si¢ ,narzedziami surrealnego zaburzenia czasowo-przestrzennego” 1 ze poetka
wykorzystata, tworzac to dzieto, ,,swoja znakomita wiedz¢ 0 poezji i malarstwie awangardowym,
wspierajgc si¢ gldwnie na osiggnieciach wyobrazniowych [?] Lajosa Kassaka [...], a przede
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wszystkim na pracach Lajosa Vajdy” (s. 186). Nieco dalej stwierdza, ze tworczos¢ Mandy ,,okresli¢
mozna jako literackie wecielenie koncepcji obecnej wsrdod wegierskich plastykow” (tamze).
Z wywodu Habilitantki niestety nie wynika, czy poetka inspirowala si¢ tworczo$cig plastyczng czy
mamy raczej do czynienia z koincydencja, wzglednie trendem przejawiajagcym si¢ w réznych
dziedzinach tworczos$ci (poezji i plastyce). W dalszej partii rozdziatu znalez¢ mozna sporo ogolnikow
I przede wszystkim brak precyzji, np.: ,,opowiadata o Auschwitz za pomoca oksymoronéw, bawita
si¢ przestrzenia, zmieniata tempo narracji w zupetnie nieprzewidywalnym tempie, oszukiwata wzrok
i stuch, rozciggata ramy naturalizmu, az otrzymywata niewyjasnialne znicksztatcenie” (s. 187).

W zakonczeniu rozprawy Autorka wyraza przekonanie i nadziejeg, ze nie tylko literatura jest
W stanie upamietni¢ zagtade wegierskich Zydow i ksztattowa¢ §wiadomos¢ historyczng wegierskiego
spoteczenstwa, lecz moze to czyni¢ rowniez literaturoznawstwo, w tym zaprezentowana przez nia
monografia. Ot6z monografia ta mogtaby to czyni¢ z pelnym powodzeniem, gdyby zostata napisana
rzetelnie. Podjety przez Habilitantke problem jest istotny, dobrze rozpoznata ona obszar stanowigcy
przedmiot badania, skonstatowala wazne dla przyszlych badaczy fakty. Niestety jednak raza
w rozprawie nazbyt liczne uchybienia stylistyczne i niezrgcznosci w postugiwaniu si¢ terminologia
naukowa. Istotne watpliwosci wzbudzaja sformutowane w niej tezy, a interpretacje tekstow sa
w wielu przypadkach powierzchowne i nieprzekonujace. Monografi¢ Od idylli do ironii. Literatura
wegierska wobec Zaglady w latach 1944-1948 uznaj¢ za dzieto dobrze zaprojektowane, jednak
w wykonaniu chybione.

Podobne zalety i mankamenty wykazuje pozostaly dorobek naukowy dr Piotrowiak-
-Junkiert. Jego problematyka powigzana jest zasadniczo z opublikowanymi przez Habilitantke
monografiami. Wéréd rozdziatow i artykutow pojawiajg si¢ jednak rowniez inne kwestie, takie jak
rewolucja 1956 roku w literaturze wegierskiej, zagadnienie tozsamosci siedmiogrodzkiej
w tworczosci Sandora Kanyadiego, film Syna Szawla Laszl6 Nemesa, krytyka postkolonialna (tu na
uwage zastuguje cenny poznawczo, przekrojowy rozdziat Strategie postkolonialne w literaturze
wegierskiej po 1989 roku). Zajmuja tez Badaczke polsko-wegierskie paralele literackie, czego
jednym z przejawow jest szkic Dwie ryciny z wielorybem: Julia Hartwig i Mihaly Babits (Esej
oceaniczny). Autorka rozpatruje w nim utwory Hartwig (Staroswieckie) i Babitsa (Modlitwa Jonasza)
jako szczegdlne egzemplifikacje ,.artystycznej §wiadomosci, poszukujacej nowego jezyka, ktory
umozliwi precyzyjne wystowienie kondycji tworczej” (s. 144). Lektura ta cierpi niestety na niedobor
analizy filologicznej; zamiast niej, jak dzieje si¢ to zwlaszcza w przypadku utworu Hartwig,
uruchamiane sg konteksty — malarski, mitologiczny, teologiczny, etnologiczny, a nawet zoologiczny,
ktore tylez o$wietlajg, co bodaj czgsciej przestaniajg jego sens. Habilitantka konkretyzuje ten utwor
w sposob, wzigwszy pod uwage rygory naukowej rzetelno$ci, dowolny; pisze np. ,.cuchng
wnetrznosci morskiego giganta” (S. 147), mimo ze tekst w ogdle o zapachu nie wspomina. Niektore
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fragmenty wypowiedzi Badaczki ocierajg si¢ o nonsens: ,,W szeleScie fiszbin i skrzeli [wieloryb nie
posiada skrzeli, nie jest ryba — przyp. A.M.] rozgrywa si¢ tajemnica pisania. Jonasz Hartwig jest
Jonaszem, poniewaz nie opuszcza wieloryba, przynalezy do prywatnego $wiata trawienia
1 wydalania, wiodac zywot regularnie niszczony przez hausty polykanej przez zwierz¢ wody. [...]
Jonasz Hartwig archiwizuje [?] przepoczwarzanie si¢ [?] cztowieka w byt artystyczny, jest
synonimem artystycznego leku, nieodwracalnosci poetyckiego talentu” (s. 147). Rzetelnej analizy
filologicznej, a w kazdym razie usytuowania si¢ blisko tekstu, prozno tez szukaé w rozwazaniach
poswieconych wierszowi Piotra Matywieckiego W kotlinie. W szkicu po$wigconym utworowi
Z Auszwicu do Belsen Mariana Pankowskiego wspomina Autorka o ,,dobrze nam znanych
powiesciach obozowych” (s. 301), jednak zadnej z nich, niestety, nie wymienia.

Doktor Piotrowiak-Junkiert wigkszo$¢ swoich artykutow opublikowata w renomowanych
czasopismach, takich jak ,,Poréwnania”, ,,Poznanskie Studia Slawistyczne”, ,,Przestrzenie Teorii”,
,»Slavia Occidentalis” czy ,,Zaglada Zydoéw”. Przewazaja wéréd nich periodyki wydawane, co jest nie
bez znaczenia, przez jej macierzystg uczelni¢. Nie mniej znamienny, a nawet zdumiewajacy, jest fakt,
ze Habilitantka nie publikuje w jezyku wegierskim i w wegierskich czasopismach naukowych
(jedynym wskazanym w Wykazie osiggnigc... tekstem zamieszczonym w periodyku wegierskim jest,
wspominany juz, przektad podrozdziatu ksigzki Swiadomosé¢ zwrécona przeciwko sobie samej...).
W moim przekonaniu ambicjg hungarystki i jedng z istotnych miar jej dokonan winno by¢ ogtaszanie
wlasnych tekstow w jezyku wegierskim i na Wegrzech. Wydaje si¢ to najwlasciwszym probierzem
dokonan naukowych. Oczywiscie nie chodzi o caty dorobek. Uprzystepnianie polskiemu odbiorcy
wiedzy na temat literatury wegierskiej bywa 1 pozyteczne, 1 warto$ciowe. Jako polonista
zainteresowany literaturg ludobdjstwa 1 literaturg obozowa wdzigczny jestem Habilitantce za
wskazanie wegierskich dokonan w obu tych obszarach pismiennictwa.

Pozostaty opublikowany dorobek naukowy Kingi Piotrowiak-Junkiert, jednorodny pod
wzgledem problemowym i nieszczegdlnie obszerny, oceniam niewysoko. Jego zasadniczym walorem
jest popularyzacja w Polsce wiedzy dotyczacej istotnego obszaru tematyczno-problemowego
literatury wegierskiej, jakim jest literatura Szoa (a takze wiedza na temat wspotudziatu Wegrow
w tej zbrodni). Wprawdzie Autorka wydobywa na jaw dziela mato znane lub zupelnie nieznane,

jednak zaprezentowane przez nig interpretacje nie sg ani odkrywcze, ani wystarczajaco pogtebione.

Dorobek dydaktyczny i popularyzatorski oraz wspélpraca miedzynarodowa
Do dziatalnosci Habilitantki tylez dydaktycznej, co organizacyjnej, realizowanej na
Uniwersytecie im. Adama Mickiewicza, nalezg: pelnienie funkcji opiekuna roku kolejnych
rocznikow studentow filologii wegierskiej, udziat w pracach zespotu doradczego kierunku studiow
filologia (specjalno$¢ ugrofinistyka — filologia wegierska) oraz zespotu naukowo-dydaktycznego
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przygotowujacego program kierunku filologie regionow (a takze czlonkostwo w radzie programowej
tegoz kierunku). Doktor Piotrowiak-Junkiert wypromowata 19 licencjatow. Jest promotorka
pomocnicza doktoratu realizowanego na Wydziale Filologii Polskiej i Klasycznej UAM.

Dzialania Habilitantki popularyzujace wiedze obejmuja: wyklady i odczyty, prezentowane
zardbwno na Uniwersytecie im. Adama Mickiewicza, jak i w ramach Festiwalu Nauki i Sztuki
w Poznaniu, prowadzenie spotkan autorskich i paneli dyskusyjnych, poswieconych gtéwnie poezji
1 przekladowi. Habilitantka wspolpracuje z kilkoma instytucjami kultury, m.in. z Domem Literatury
w Lodzi, Centrum Kultury Zamek w Poznaniu, Stowarzyszeniem ,,Miasteczko Poznan”, Biblioteka
Raczynskich w Poznaniu. Opublikowata kilkanascie recenzji utwordw literackich. Od 2016 roku jest
cztonkiniag Stowarzyszenia Tlumaczy Literatury i przewodniczgcg jego oddzialu zachodniego
(w ramach tej instytucji prowadzita m.in. publiczne dyskusje dotyczace literatury).

Przejawami wspolpracy miedzynarodowej Habilitantki sg (przywotane wcze$niej): udziat
w miedzynarodowym grancie Dyskurs postkolonialny w Europie Srodkowo-Wschodniej 19912011
1 zorganizowanie przez nig, adresowane do studentéw hungarystyki UAM, wyktady oraz warsztaty
Lajosa Palfalviego i Csaby Horvatha. Pojecie wspotpracy miedzynarodowej mozna by tez odniesé
(cho¢ z zastrzezeniami) do udziatu Habilitantki w konferencjach zagranicznych, publikacji wlasnych
tekstow za granicg czy dokonanych przez nig thumaczen z jezyka wegierskiego.

Dorobek dr Piotrowiak-Junkiert w zakresie dydaktyki oceniam jako wystarczajacy
w przypadku osoby ubiegajacej si¢ o stopien doktora habilitowanego, wyzej oceniam jej wspdtprace

mi¢dzynarodowa, natomiast dziatalnos¢ w sferze popularyzacji nauki uwazam za godng uznania.

Konkluzja

Osiagnigcia dr Kingi Piotrowiak-Junkiert w sferze popularyzacji nauki oraz wspotpracy
migdzynarodowej spetniajg wymogi stawiane w procedurze habilitacyjnej. Nie spelnia ich natomiast,
wskazana jako najwazniejsze osiggniecie naukowe, monografia Od idylli do ironii. Literatura
wegierska wobec Zaglady w latach 19441948, podobnie jak pozostaty dorobek naukowy. Powazne
zastrzezenia wzbudzajg zwtaszcza: bardzo liczne uchybienia stylistyczne, nieumiejetne postugiwanie
si¢ terminologia naukowa, powierzchowne. a w niektorych przypadkach zupeinie nieprzekonujgce,
interpretacje tekstow literackich, watpliwe (nieuzasadnione w $wietle aktualnego stanu badan nad
literatura Holokaustu) tezy badawcze. Jako Ze osiggniecia naukowe nie stanowig istotnego wktadu

do literaturoznawstwa, wnosz¢ o odmowe nadania stopnia doktora habilitowanego dr Kindze

ot o

Piotrowiak-Junkiert.
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