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Recenzja rozprawy doktorskiej mgr Agaty Szule-Wozniak ,,Joanna Polakéwna. Largo”

Tytul rozprawy doktorskiej p. mgr Agaty Szulc-Wozniak jest tylez enigmatyczny ilez
obiecujacy. Nie pada w nim okreslenie ,liryka” ani termin ,twérczo$¢ poetycka™. Autorka
$wiadomie rezygnuje z utartych elementéw poetyki tytulowania rozpraw naukowych po to, by
uwypukli¢ specyficzny, wlasny sposob obcowania z dorobkiem poetyckim Joanny Polakowny,
polegajacy na lekturze zardwno niespiesznej jak i gigbokiej, inspirowanej — jak wyraznie
sygnalizuje we wstepie pracy — literaturoznawczg antropologia wprowadzang przez kategorig
do$wiadczenia i perspektywa hermeneutyczng. Porzucenie obiektywistycznego podejscia
badawczego sprawia, ze mamy do czynienia z ciekawym konceptem interpretacyjnym, ktory
(jak kazdy koncept) nie poddaje si¢ latwo ocenom recenzyjnym bazujagcym wilasnie na
zdystansowanym opisowo-obiektywizujagcym nastawieniu. Przede wszystkim dlatego, Ze staje
si¢ bardziej przedmiotem kontemplacji estetycznej niz przedmiotem szczegoélowych rozbiorow
analitycznych. Wydaje si¢, ze wobec manifestujgcego si¢ czgsto w pracy osobistego,
zaangazowanego stosunku autorki do odczytywanego (nie: omawianego) dziela
nieprzyzwoitoécig byloby uruchamianie nieco schematycznych narzgdzi naukowego zargonu i
koncentrowanie si¢ na wyszukiwaniu nickonsekwencji lub sprzecznosci (ktore zresztg w tej
pracy — trzeba to doda¢ na marginesie — trudno odnalez¢).

Autorka zdaje sobie sprawe z ograniczen wlasnego stanowiska, piszac o
_niewystarczalnoéci” dokonywanych wyboroéw i ,,nieuchronnej skoficzonos$ci” tekstu, bedac
jednoczesnie niestychanie konsekwentng w rozwijaniu wspominanego konceptu. Zamierzenia
deklarowane na etapie wstepu, zostaly bowiem w pracy w pelni zrealizowane. Nalezy tez
zauwazyé, ze swoisty radykalizm lektury empatycznej, trudno mieszczacej si¢ w ciasnych
ramach dyskursu naukowego, zostal tu ztagodzony i, jak zwykle w takich razach, kompromis
przyniést dobre rezultaty. Piszac o tytulowej formule, na ktorej oparty zostal zamyst
interpretacyjny, Agata Szule-Wozniak sygnalizuje: ,, Artykulacyjne bogactwo dotyczy jednak
poszukiwania glebi w ramach okre$lonej, skonczonej struktury. Fraza largo jest $wiadoma
swojego przebiegu, ptynnosci i cigzenia ku diminuendo” (s. 8). Urok konceptu ma niewatpliwie
moc sugestywng dzialajaca rowniez na recenzenta. Czytajac t¢ pracg /argo, poddawalem si¢
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Joanny Pollakéwny, dochodzac po lekturze stron ostatnich do nieco konfudujacego
przeswiadczenia, ze jako recenzent... nie mam tu zbyt wiele do roboty, jezeli chcg uniknaé
rytualnych pochwat i ustalonych, a wyrazajacych akceptacjg, formul. Z czasem jednak
polonistyczne przyzwyczajenia daty zna¢ o sobic nakazujgc bardziej zdystansowana refleksje 1
wprowadzenie porzadku systematyzujacego wspomniane pozytywne wrazenia.

Zaczne zatem od niewatpliwych zalet rozprawy. Po pierwsze: osobisty stosunek do
poezji Pollakéwny i badawcze zaangazowanie zostaly tu wsparte mrowczg 1 czgsto
niedoceniang praca prze$wietlania archiwum poetki. W przeciwienstwie do weczesniejszych
opracowan poswigconych jej tworczosci, Agata Szule-Wozniak operuje takze na materiale
utworéw spoza ,,kanonicznych”™ Wierszy zebranych, zamieszczajac w obszernym aneksie (1
porzadkujac je) wiersze rozproszonc w prasie literackiej 1 wiersze niepublikowane. Ba,
przyglada si¢ w pracy nawet poetyckim notatkom autorki Dziecka-drzewa i tekstom, ktore
nigdy nie zyskaly ostatecznej postaci. Mamy wigc do czynienia z ambicja objgcia refleksja
catoéci poetyckiego dziela i jest to bardzo wazny krok na drodze ku jego gruntownemu
rozpoznaniu. Po drugie: dorobek poetycki widziany jest zarowno w kontekscie pozostale
cze$ci tworezych zatrudnien Pollakéwny (odwotania do eseistyki i prac naukowych) jak tez w
kontekécie ustalen biograficznych. Po trzecie: autorka pracy swobodnie porusza si¢g W
przestrzeni dotychczasowych dokonan badawczych i krytycznych dotyczacych poezji
Pollakéwny: $wiadczy o tym nie tylko rozbudowana bibliografia, lecz takze przywolania na
poszczegblnych etapach refleksji, w ktorych umie oddac sprawiedliwo$¢ autorom celnych
spostrzezen, ale tez wskazac na mankamenty i $lepe Sciezki niektorych pomystow krytycznych,
wchodzac z nimi w polemikg i wskazujac ciekawsze perspektywy poszukiwan
interpretacyjnych.

Te przywolania pozostaja w Scistym zwigzku z najistotniejsza bodaj wartoscig
recenzowanej rozprawy: stanowi ona niewatpliwie istotny wklad w badania spuscizny
Pollakéwny, otwiera nowe perspektywy badawcze 1 zawiera wnioski do tej pory w recepcjl
tworczoéci poetki niesforumtowane. Autorka pracy stara si¢ weryfikowac obiegowe juz sady
krytyczne lub poglebiaé podejmowane dotychczas tropy interpretacyjne. Nie zadowala si¢
oczywisto§ciami, ale tez nie probuje wylacznie eksponowa¢ radykalizmu wiasnego podejscia
interpretacyjnego. W dojrzaty sposob przyglada sig kategoriom i hastom stosowanym w opisie
dziela Pollakéwny, by zniuansowa¢ nazbyt kategoryczne lub upraszczajace stwierdzenia.
Dziatania takie wpisuja si¢ w czytelna strategie dowarto$ciowania tej tworczosci bazujgcg na
zalozeniu (co trzeba podkreslic, potwierdzonym W trakcie uwaznej lektury wierszy), e stanowi
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poetyckich wyboréw. Agata Szule-Wozniak w przekonujacy sposob otwiera przed
czytelnikiem obszary niedopowiedzen, niejasnosci, sprzecznosci i wahan obecnych w utworach
autorki Dysonanséw, eksploruje obszary pograniczne réznych sfer dos$wiadczenia, probuje
takze wydobyé na $wiatto dzienne i opisa¢ te czgsci jej dorobku, ktorym nie poswigcano
dotychczas uwagi lub odnotowywano jako marginalia. Innymi stowy, tworzy wiasna,
oryginalng koncepcj¢ widzenia poezji Pollakowny, abstrahujac od liczmanow dotyczacych
,,poetki bolu” czy religijnosci tej liryki. Szczegolnie ta ostatnia sfera domagala sie weryfikacji,
wskazania jak skomplikowane bywaja $ciezki poezji dotykajgeej natury sacrum i niepewnosci
zwigzanej z niemoznoscia jednoznacznego zdefiniowania wlasnego wobec niego stanowiska, 1
z tego zadania wywigzata si¢ autorka pracy znakomicie. Wreszcie, nalezy zauwazy¢, ze takze
zdanie pojawiajace sig¢ W podsumowaniu catego wywodu (,,Dorobek Pollakéwny — co moze
zaskakujace na tle dotychczasowego stanu badan — otwiera si¢ na interpretacje w duchu nowych
metodologii i nowej humanistyki”, s. 316) znajduje swoje potwierdzenie w poszczegolnych
czeSciach rozprawy.

Trzeba jednak przyzna¢, wskazujac na kolejna zaletg recenzowanej pracy, ze konteksty
metodologiczne jej autorka wprowadza z umiarem, rezygnujac z dos¢ czgsto spotykanego w
tego typu dysertacjach .rozdmuchiwania” zaplecza teoretycznego, ktore — rozrastajac si¢ —
przytlacza zasadnicza czg$C pracy. Mamy tu do czynienia z koncentracja przede wszystkim na
przedmiocie zainteresowania, co nie oznacza, z€ pozbawiony on zostal teoretycznych
uzasadnien. Sa one wprowadzane obficie w przypisach lub aplikowane dopiero na kolejnych
etapach rozwazan, W zaleznoéci od potrzeb, pozwalajac koncentrowaé si¢ czytelnikowi na
niuansach dzialaf interpretacyjnych. Ogladu poezji Pollakowny nie zdominowat zatem zaden
dogmat metodologiczny 1 cho¢ czytamy tu o ,nowcj humanistyce”, to daleko jestesmy od
§lepego zapatrzenia W ,,modne” tendencje. Agata Szulc-Wozniak sprawdza raczej w sposob
wywazony mozliwosci wybranych starannie nurtow nowej refleksji humanistycznej W
konfrontacji z poezja Pollakowny niz probuje za wszelkg ceng wykazaé, ze sg one jedynym
mozliwym kluczem do tejze poezji. Co wigeej, pomijajac juz kwesti¢ wyboru konkretnych
narzedzi metodologicznych, potrafi ona takze powiedzie¢ ,,nie wiem” W sytuacji, w ktorej
niejednoznacznosci liryki Pollakowny stawiaja czytelnika przed zagadka nierozwiazywalng w
trybie standardowych docickan polonistycznychfhumanistycznych. Metodologie 1 szkoly
interpretacyjne funkcjonuja W rozprawie W sposob przezroczysty, mozna powiedzie¢,
nieinwazyjny, nie przystaniajac najwazniejszych watkow i ustalen dotyczacych wierszy;
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gruncie zyskujemy przeswiadczenie, ze nie jest to wynik nonszalancji i erudycyjnych brakow,
lecz $wiadoma decyzja skupienia uwagi na kwestiach najistotniejszych.

Warto tu wspomnie¢ o jeszcze jednej cesze wywodu Agaty Szulc-Wozniak, mianowicie
o dbatosci, by w centrum pozostawat zawsze tekst poetycki, by nie tracif na znaczeniu kosztem
réznych konstrukcji myslowych skladajacych si¢ w interpretacyjne tezy ,,do udowodnienia”.
Pisze tu o kwestii pozornie oczywistej, a przeciez coraz czesciej mamy do czynienia z pracami
polonistycznymi (albo juz kulturoznawczymi), w ktorych tekst literacki potratowany zostat
niemalze pretekstowo. Ten brak kompetencji czysto analitycznych na pewno nie dotyczy
autorki rozprawy o Pollakéwnie. Innymi stowy. w trakcie lektury nie trafitem nigdy na razace
(albo choéby dyskusyjne) rozejécie sig sensOw przytaczanego utworu i gtownej linii wywodu.
Z pewnymi wnioskami mozna, oczywiscie polemizowac, co jednak nie oznacza, ze zawisty one
w prozni lub sa rezultatem niczym nieuzasadnionych, arbitralnych poczynan.

Wreszcie, nalezy zwroci¢ uwage na starannoé¢ szaty jezykowo-stylistycznej i
redakcyjnej pracy, zarOwno w przypadku tekstu gtownego jak i przypisow, zarOwno w
przypadku aneksu jak i bibliografii. Jesli nawet jakie$ bledy sig tu zdarzaja, to wymienienie
tych nielicznych byloby, doprawdy, wyrazem buchalteryjnej bezdusznosci.

Zwazywszy na wszystkie wskazane przeze mnie zalety rozprawy ,,Joanna Pollakowna.
Largo”, oémielam si¢ tez sformulowa¢ klika pytan i watpliwoéci, niemajacych jednak
charakteru zasadniczych zarzutow, czy uwag zmierzajacych do podwazenia wnioskow
wyplywajacych z lektury tworczosci poetyckiej autorki Skgpej jasnosci, a zawartych w pracy.
Pozostawiam jedynic pewne kwestie do rozwazenia nie tyle w trybie polemiki, ile raczej
dyskusji z autorkg. Co wigeej, wydaje mi sig, ze duza czgs¢ uwag majacych taki charakter
wyplywa ze szczegblnego naddatku sugestywnosci wywodu, ktoremu jestem sklonny
przytakna¢, chege zarazem skonfrontowaé go z innymi mozliwosciami interpretacyjnymi.

Recenzowana rozprawa ma charakter monografii, nieroszczacej sobie jednak — co
zostalo zasygnalizowane w jej podsumowaniu — prawa do wyczerpania tematu, monografii
nowego typu”, w ktorej autorka obiera role posrednika pomigdzy wyobraznia poetki i — jak
pisze: ,,poszukujaca — pigkna, odpowiedzi, sensu — wspélnota™ (s.. 315). Tak zapewne
Pollakéwna chcialaby widzieé, to takze teza Agaty Szulc-Wozniak, przysztego czytelnika
swoich utworéw. Co nie znaczy, ze domniemane pragnienie winno by¢ realizowane bez
sastrzezen. Nie zaszkodzitaby pracy, jak myslg, odrobina schematyzmu, wprowadzajacego
wiecej porzadku w patrzeniu na calos¢ poetyckiego dorobku Pollakowny. Mam tu na mysli
glownie zderzenie perspektywy synchronicznej i diachronicznej. Rozdzial pierwszy traktuje
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wyznaczajgc przy tym istotng cezure oddzielajaca wezesne wiersze, publikowane na tamach
czasopism i w dwoch pierwszych tomach poetyckich od dojrzatej twérczosci. To diachroniczne
spojrzenie w pozostatych czgsciach pracy zostaje zarzucone, W zwiazku z czym nasuwa si¢
pytanie o charakter dalszej ewentualnej ewolucji jezyka poetyckiego Pollakowny. Autorka
pracy przemieszcza si¢ swobodnie w przestrzeni calej jej tworczoscei ,kawatkujac” ja wedle
pierwotnego konceptu kompozycyjnego, co oznacza, ni mniej ni wiecej, ze caty dorobek poetki
od roku okoto 1963 traktuje jako pewna calos¢ niepodlegajacg dziataniom badawczym
eksponujacym jakie$ kluczowe zmiany i przemieszczenia. Jednakze w trakcie wywodu pada
bodaj kilkakrotnie okreslenie ,,p6Zna poezja”, w zwigzku z czym samo narzuca si¢ pytanie o
kolejng cezure (a moze brak wyrazistej cezury na rzecz kolejnego ,.przejscia®?) w obrgbie
dorobku Pollakéwny. Zadaje wiec pytanie o swoista monolitycznosc dojrzatej tworczosci,
ewentualnie o sens wyznaczenia wspomnianej granicy. Co mialoby stanowi¢ o swoistosci
,,pdznej poezji”™? Czy mozemy mowi¢ w tym przypadku jesli nie o radykalnej zmianie, to na
przyklad o przesunigeiu akcentow, o intensywniejszym eksplorowaniu konkretnych tematow,
o sygnatach réznic w obrgbie mechanizmow wyobrazni? Innymi stowy, czy réznego rodzaju
komplikacje zwiazane z przygladaniem si¢ nieszablonowym rozwigzaniom poetyckim
Pollakéwny nie przystaniaja zupeltnie ewentualnych kolejnych stadiow rozwoju jej talentu, o
ile rzeczywi$cie mozemy o takich méwic?

Jezeli do tej pory nie zajmowalem sig strukturg recenzowanej pracy, to — procz niechgcel
do pracowitego streszczania jej zawartosci — zdecydowalo o tym przekonanie, ze — przy
zasadniczej akceptacji jej uktadu — warto zwroci¢ uwage na pewnego rodzaju enigmatycznosc
sformutowania ,,perspektywa nadawcza™ czy ,.strategie odbiorczo-nadawcze” w rozdziale 111
rozprawy. O ile rozdziat drugi poswigcony roéznym wymiarom podmiotowosci i dialogom
poetyckim w liryce Pollakéwny jawi mi si¢ jako klarowna i uporzadkowana cato$¢, o tyle mam
pewien klopot z kolejng czgscig rozwazan, w ktorej nakladajg sie na siebie zagadnienia kreacji
podmiotu (co zreszta autorka zaznacza lojalnie juz we wstegpie: ,,Opisujac przyklady
wybieranych przez Pollakowng stanowisk obserwacyjnych, niekiedy cofam si¢ do tematéw
podjetych we wezesniejszych rozdziatach pracy (...), by omoéwié je z innych perspektyw, w
interpretacyjnych  przyblizeniach”, s. 11), lokowania  przestrzennego, przekladu
intersemiotycznego, wspomniancj ,,perspektywy nadawezej” i kwestie gatunkowe. Odnioslem
wrazenie, ze ta cze$¢ rozwazan miesci w sobie tak rézne obszary liryki Pollakowny, Ze nie
sposob wtloczy¢ ich jedynie w ramy napiccia ,,pomigdzy postawa zaangazowania, a
sceptycyzmem, poswiadczajagcym niepodlegtos¢ jej wyobrazni” (s. 232). Rozumiem jednak, ze
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tworezosei i rama bliskosci/dystansu wydata sig na tyle ogdlna, by mogta postuzy¢ za naturalne
¢érodowisko wszystkich tych kwestii, ktore nie zostaly poruszone w obszernym rozdziale II.
Dlatego tez pisatem o koncepcie badawczym traktujgcym sztywne kategorie metodologiczne z
dystansem, wydaje mi sig jednak, ze by¢ moze calos¢ pracy zyskataby na wyrazistosci, gdyby
wspomniany koncept nie prowokowal na przykiad watpliwosci dotyczacych umieszczenia
fragmentu poswigconego ikonie w czesci rozdziatu zatytutowanej ,.Z(stad)”. Autorce wydaje
sie to oczywiste, wigc nie uzasadnia w obrebie tego fragmentu zastosowania takiego
rozwiazania, podczas gdy czytelnik, przyjawszy za swojg owa poetyke konceptu, moglby
zapytac, czy do$wiadczenie ponadzmystowe nie jest przypadkiem elementem spojrzenia
,,spoza’”.

Nie podwazam w zaden sposob samego zamyshu kompozycyjnego, staram si¢ jedynie
zwroci¢ uwage na fakt, ze postugiwanie sie tak pojemnymi kategoriami jak zaangazowanie 1
dystans moze w niektorych miejscach naraza¢ na szwank $cistoé¢ wywodu. Dotyczy to takze,
w niektorych partiach pracy, jezyka, ktorym postuguje si¢ Agata Szulc-Wozniak. Dbatos¢ o
stylistyczng szatg rozwazan prowadzi niekiedy (co prawda nie zdarza si¢ to zbyt czgsto),
poprzez podkreslanie empatycznos$ci wiasnego stanowiska wzgledem tworczosci Pollakowny,
do naduzywania konstrukeji metaforycznych i do przejscia od konwencji naukowej do mocno
zeseizowanego, a momentami poetyckiego wrecz jezyka krytycznego. Mam tu na mysli przede
wszystkim rozdzial poswigcony archiwom Pollakéwny. Jesli w pozostalych rozdziatach ow
jezyk krytyczny dobrze uzupelnia niedostatki dyskursu écisle naukowego, jesli lepie]
uzmystawia nam paradoksy i wahania obecne w liryce autorki Korzysci z podrozy, to W
przypadku penetrowania archiwum wlasciwa, tak sadze, bytaby jednak konwencja ,.suchego”
sprawozdania pozwalajaca W sposob klarowny zorientowaé sie w jego zawartosci i
wlaéciwosciach.

Piszac o zaletach rozprawy p. Agaty Szule-Wozniak zauwazylem, ze istotng cecha jej
warsztatu jest umiejgtnos¢ uwaznego obcowania z tekstami poetyckimi. Zdolnosci analityczne
s3 W pracy umiejgtnie rownowazone wprowadzaniem zagadnien kontekstowych, przede
wszystkim faktow biograficznych, ktérych znajomos¢ (takze dzigki prywatnej korespondencji
Pollakowny) pozwala gigbiej i precyzyjniej spojrze¢ na pewne aspekty dorobku poetki. Wydaje
mi sie, ze (tylko) w jednym przypadku ta rownowaga zostata lekko zachwiana. My$lg o partii
doktoratu poswigconej poetyckim dialogom Pollakowny z matka, gdzie perspektywa
biografizmu, ale tez psychologizmu zaczyna momentami bra¢ gore nad powsciagliwoscia
wynikajacg z zatozenia, Ze to sam tekst poetycki winien stanowic podstawowy 1 ostateczny
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I jeszcze jedna kwestia zwiazana z ogladem catosci spuscizny poetyckiej Pollakowny.
Autorka rozprawy, jak zauwazylem, skupia si¢ na niedocenianych jej elementach, weryfikuje 1
poglebia dotychczasowe ustalenia, odkrywa nowe zagadnienia, ktorym warto poswigci¢ uwage,
w jednej kwestii jednak podzicla, jak si¢ zdaje, opinig zdecydowanej wickszosci
interpretatorow o wyjatkowosci 1 _osobnosci” tej liryki nieprzystajacej do 7adnej z estetyk, do
zadnego z kluczy generacyjnych czy bedacych konstruktami krytycznymi nurtow polskiej
poezji dwudziestowiecznej. Nie jestem zwolennikiem klasyfikowania za wszelka ceng
oryginalnych zjawisk poetyckich w obrebie okreslonych tendencji, wydaje si¢ jednak, ze nic
nie stoi na przeszkodzie, by przyjrzec sig kwestii tworczych inspiracji Pollakowny, by¢ moze
poszerzajac rozwazania dotyczace poetyckich dialogdw o rozmowy, ktore tocza si¢ w obrgbie
samej literatury. Autorka pracy W jej pierwszym rozdziale wskazuje na proces ksztaltowania
sic wrazliwosci poetyckiej podkreslajge rownicz role lektur i zapewne warto byloby zastanowi¢
sie, w jaki sposob (czy znaczacy?) wplyngty one na ksztalt dojrzatych utworow poetyckich. Na
poziomie przypisow pojawiaja sig roznego rodzaju personalne odniesienia, odsylajace do
kulturowego i literackiego zaplecza poetki, s3 tak jednak tylko sygnaty pobudzajace do pytania
o rol¢ konfrontacji indywidualne; wrazliwosci zarowno z tradycja literacka jak i wspblczesnymi
autorce Dziecka-drzewa modom poetyckim.

Uwazna pod tym katem lektura catoéci dorobku poetyckiego Pollakéwny pozwala, jak
sadzg, wskazac na jej zwigzki (inne W przypadku tomow wezesnych, inne w przypadku tomow
pozniejszych) z duza czeécig utworow z krggu pokolenia . Wspolczesnosei”, czy tez
estetyzujacg poetyka Orientacji (i tu nie zgadzam si¢ z kategorycznym odrzuceniem mozliwosci
istnienia takich pokrewienstw), ale tez sytuowaé ja na tle nurtu — choé¢ uzywam tu malo
precyzyjnego okrelenia — poezji metafizycznej, tak waznej szczegolnie W latach
osiemdziesigtych. We fragmencie pracy Agaty Szulc-Wozniak pojawia sig (s. 233) ciekawe
sderzenie tekstow poetyckich Pollakéwny i Wistawy Szymborskiej, nieznajdujace jednak
rozwiniecia, Jest tez Pollakéwna autorka dobrze mieszczaca si¢ w obrgbie konserwatywnych
estetyk nowoczesnosci, a jednoczesnie, jak pisze Agata Szulc-Wozniak ,,po awangardowemu
lakoniczng” (s. 317). To zapewne jeszeze jedno napigcie i jeszcze jedno .pomiedzy” definiujace
jej dorobek. Refleksja nad obecnoscig W tej tworczosci inspiracji pewnymi zjawiskami W
obrebie polskiej poezji I polowy XX wicku takze, jak sadzg, mogtaby przynies¢ interesujace
wnioski.

Uwagi te sa jedynie probg poszukiwania jeszcze innych kluczy lekturowych niz te
zaproponowane W recenzowanej pracy, co nie znaczy, 7e stanowiag one formg sugestii

wprowadzania jakichs zasadniczych zmian w jej obrebie. Zdaj¢ sobie sprawg Z tego, ¢ jej




koncepcja stanowi przemyslana i zamknieta calos¢, a jednoczeénie zastanawiam sig przy tym,
czy daloby sig¢ W niej znalez¢é miejsce na cwentualne drobne uzupetnienia lub przesunigcia
akcentow. Co zreszta Swiadezy O stusznosci formutowanej W rozprawie na rozne sposoby tezy
o wicloksztattnosci i zaskakujacym potencjale dorobku Pollakowny. Dlatego raz jeszcze
podkreslam, z¢ nie probujg W 7aden sposob rozsadza¢ ram autorskiego zamierzenia, racze]
szukam w nim miejsc pozwalajacych jeszcze bardziej podkreslic dynamiczny, pelen niepokoju,
charakter literackich spetniefi.

W przedstawionej postaci recenzowana praca jest ambitna, dojrzala, popartd gruntowna
znajomoscia przedmiotu { rzetelnym namystem proba ukazania tworczosci poetyckie]
Pollakowny W nowej perspektywie i w tym sensie stanow1 istotne dokonanie na gruncie
refleksji literaturoznawezej. Jest tez rzadkim przejawem prawdziwe] bliskogci poetyckie]
wrazliwosci 1 wrazliwosci krytyczno- -badawcze], niezadowalajacej si¢ utartymi schematami
postgpowania. Jej lektura pozwala uchwyci¢ specyfike oryginalnego dorobku poetyckiego 1
prowokuje do stawiania kolejnych pytan dotyczacych jego wartosci 1 miejsca W obrgbie XX-
wiecznej liryki polskiej. Wysoko oceniam rozprawe ., Joanna Pollakéwna. Largo™ i z pelnym
przekonaniem wnioskujg 0 dopuszczenie p. Mgt Agaty Szulc-Wozniak do dalszych etapOw

przewodu doktorskiego.

Lublin, 30. 04. 2022
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