Uchwala Komisji habilitacyjnej
z dnia 23 marca 2023 r.
powolanej przez Rad¢ Naukowg Dyscypliny Nauki Prawne
Uniwersytetu im. Adama Mickiewicza w Poznaniu
w postepowaniu w sprawie nadania stopnia doktora habilitowanego
w dziedzinie nauk spolecznych w dyscyplinie nauki prawne
wszczetym na wniosek dr. Rafala Wrzecionka
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Komisja habilitacyjna, powolana przez Rad¢ Naukowa Dyscypliny Nauki Prawne
Uniwersytetu im. Adama Mickiewicza w Poznaniu uchwatg nr 4/2022/2023 z dnia 25
pazdziernika 2022 roku, ktérej sktad zostal zmieniony uchwatg nr 17/2022/2023 z dnia 13
grudnia 2022 roku, dzialajgc na podstawie art. 221 ust. 10 ustawy z dnia 20 lipca 2018 r. Prawo
o szkolnictwie wyzszym i nauce (Dz. U. z 2022 r. poz. 574 ze zm.), po zapoznaniu si¢ z
recenzjami i dokumentacjg wniosku dr. Rafata Wrzecionka, stwierdza, ze Jego aktywnos¢
naukowa oraz osiggnigcia naukowe stanowig istotny wklad w rozwdj dyscypliny naukowej
nauki prawne i wyraza pozytywng opini¢ w sprawie nadania doktorowi Rafalowi
Wrzecionkowi stopnia doktora habilitowanego w dziedzinie nauk spotecznych w dyscyplinie
nauki prawne, uznajgc spelnienie przestanek warunkujgcych nadanie stopnia doktora

habilitowanego, o ktérych mowa w art. 219 ust. 1 pkt 1-3 wskazanej ustawy.
UZASADNIENIE

Niniejsze postepowanie zostalo wszczgte na wniosek dr Rafala Wrzecionka z dnia 5 maja 2022
r. o przeprowadzenie postgpowania w sprawie nadania stopnia doktora habilitowanego w
dziedzinie nauk spolecznych w dyscyplinie nauki prawne. Whiosek zostat skierowany do Rady
Naukowej Dyscypliny Nauki Prawne Wydziatu Prawa i Administracji Uniwersytetu im. Adama
Mickiewicza w Poznaniu (dalej: Rada Naukowa), za posrednictwem Rady Doskonatosci

Naukowe;j (dalej: Rada Doskonalosci).

Uchwalg z dnia 28 czerwca 2022 r. nr 102/2021/2022 Rada Naukowa wyrazita zgodg na
przeprowadzenie postgpowania W sprawie nadania stopnia doktora habilitowanego w

dziedzinie nauk spotecznych w dyscyplinie nauki prawne dr. Rafatlowi Wrzecionkowi.
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Rada Doskonatosci na posiedzeniu w dniu 26 wrzeénia 2022 r. dokonata wyznaczenia czgsci

sktadu komisji habilitacyjnej. Wyznaczonymi osobami do sktadu komisji habilitacyjnej zostali:

Przewodniczacy komisji: prof. dr hab. Agnieszka Barbara Malarewicz-Jakubow —
Uniwersytet w Biatymstoku;

Recenzent: dr hab. Anna Hrycaj — Uczelnia Lazarskiego;

Recenzent komisji: dr hab. Marcin Glicz — Akademia Pomorska w Stupsku;

Recenzent komisji: prof. dr hab. Fryderyk Zoll — Uniwersytet Jagielloniski w Krakowie.

Uchwata z dnia 25 pazdziernika 2022 r. nr 4/2022/2023 Rada Naukowa powotala komisje

habilitacyjna (dalej: Komisja habilitacyjna) w skladzie:

SR S N

przewodniczgca: prof. dr hab. Agnieszka Malarewicz-Jakubéw - Uniwersytet w
Biatymstoku;

recenzent: dr hab. Anna Hrycaj, prof. ULa -Uczelnia Lazarskiego;

recenzent: dr hab. Marcin Glicz, prof. AP -Akademia Pomorska w Stupsku;

recenzent: prof. dr hab. Fryderyk Zoll - Uniwersytet J agiellonski w Krakowie;
recenzent: dr hab. Anna Sylwestrzak, prof. UG - Uniwersytet Gdaski,

sekretarz: dr hab. Jakub Kepinski, prof. UAM - Uniwersytet im. Adama Mickiewicza
w Poznaniu;

cztonek: dr hab. Krzysztof Mularski, prof. UAM - Uniwersytet im. Adama Mickiewicza

w Poznaniu.

Uchwatg z dnia 13 grudnia 2022 r. nr 17/2022/2023 Rada Naukowa zmieniony zostat sktad

Komisji habilitacyjnej, w ten sposob, ze na recenzenta, W miejsce dr hab. Anny Sylwestrzak,

prof. UG (Uniwersytet Gdanski) powotany zostat dr hab. Lukasz Zarnowiec, prof. UKSW

(Uniwersytet Kardynata Stefana Wyszyfiskiego w Warszawie).

Tym samym Komisja habilitacyjna ukonstytuowata si¢ w nastepujgcym skladzie:

przewodniczaca: prof. dr hab. Agnieszka Malarewicz-Jakubéw - Uniwersytet w

Bialymstoku;
recenzent: dr hab. Anna Hrycaj, prof. ULa -Uczelnia Lazarskiego;
recenzent: dr hab. Marcin Glicz, prof. AP -Akademia Pomorska w Stupsku;

= 2=

Lpucils. (Prokstlirn: o)

v



4. recenzent: prof. dr hab. Fryderyk Zoll - Uniwersytet Jagiellofiski w Krakowie;

5. recenzent: dr hab. Lukasz Zarnowiec, prof. UKSW - Uniwersytet Kardynata Stefana
Wyszynskiego w Warszawie;

6. sekretarz: dr hab. Jakub Kepinski, prof. UAM - Uniwersytet im. Adama Mickiewicza
w Poznaniu;

7. cztonek: dr hab. Krzysztof Mularski, prof. UAM - Uniwersytet im. Adama Mickiewicza

w Poznaniu.

Recenzje zostaly przestane na adres Dziekana Wydziatu Prawa i Administracji w Poznaniu.
Recenzja dr hab. Anny Hrycaj, prof. ULa wptyneta dnia 20.12.2022 r., recenzja dr hab. Marcina
Glicza, prof. AP wplyneta dnia 18.01.2022 r., recenzja prof. dr hab. Fryderyka Zolla wptyneta
dana 27.02.2023 r., a recenzja dr hab. Eukasza Zarnowca, prof. UKSW wplyngla dana
28.02.2023 r.

Wszyscy recenzenci uznali, ze dr Rafat Wrzecionek spetnit ustawowe przestanki do uzyskania
stopnia naukowego doktora habilitowanego w dziedzinie nauk spotecznych w dyscyplinie

nauki prawne, co wyrazili w swoich opiniach.

Dr hab. Anna Hrycaj, prof. UL pozytywnie ocenita wybor zagadnienia omawianego przez
habilitanta w monografii ,,Zarzadca sukcesyjny przedsigbiorstwa w spadku. Status i charakter
prawny”. Przedstawita jednak swoje watpliwosci co do zakresu przywolywanej literatury, gdyz
jej zdaniem autor nie uwzglednit m.in. kluczowej pozycji R. Blicharza ,,Zarzad sukcesyjny
przedsigbiorstwem w spadku”. Jej zdaniem w pracy zabraklo takze badan empirycznych.
Recenzentka przedstawita takze krytyczne uwagi, co do struktury pracy (jak np. brak wniosk6w
koficowych). Merytoryczna ocena pracy byla w wigkszosci pozytywna, cho¢ zawierala takze
uwagi krytyczne odnoszace si¢ do niektorych pogladéw autora, czy struktury niektorych
rozdzialéw. Niemniej jednak recenzentka uznata, ze przedstawiona monografia stanowi
znaczny wkiad w rozwéj nauki w dyscyplinie nauki prawne. Pozytywnie zostaly ocenione takze
inne publikacje Habilitanta. Zostaty one ocenione jako dojrzate, prezentujgce dobry warsztat
naukowy, napisane zostaty jezykiem jasnym i zrozumiatym. Tym samym dorobek Habilitanta
zostal oceniony jako stanowigcy znaczny wkiad w rozwoj nauki w dyscyplinie nauk prawnych.
Pozytywnie recenzentka ocenita takze dziatalnosc dydaktyczng Habilitanta oraz jego
aktywno$é w projektach badawczych. Podsumowujgc recenzentka sformutowata wniosek

koficowy i uznala, ze dr hab. Rafal Wrzecionek wposiada w dorobku osiggnigcia naukowe,
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stanowigce znaczny wklad w rozwdj dyscypliny nauki prawne, w tym co najmniej jedngq
monografie naukowg wydang przez wydawnictwo, ktére w roku opublikowania monografii w
ostatecznej formie bylo ujete w wykazie sporzqdzonym zgodnie z przepisami wydanymi na
podstawie art. 267 ust. 2 pkt 2 lit. a ustawy z dnia 20 lipca 2018 r. - Prawo o szkolnictwie
wyzszym i nauce (tj. Dz. U. z 2021 r. poz. 478 ze zm.) oraz wykazuje sig istotngq aktywnoScig
naukowq realizowang w wigcej niz jednej uczelni, instytucji naukowej lub instytucji kultury, w

szczegolno$ci zagranicznej”.

Dr hab. Marcin Glicz, prof. AP, w pierwszej kolejnosci ocenit monografi¢ Habilitanta
,Zarzadca sukcesyjny przedsiebiorstwa w spadku. Status i charakter prawny” pod wzgledem
formalno-redakcyjnym, metodologicznym oraz w plaszczyznie merytorycznej. Recenzent
pozytywnie ocenit prace z punktu widzenia formalno-redakeyjnego, choc podnidst, ze w pracy
brakuje zakonczenia zawierajacego syntezg¢ najwazniejszych wnioskow. Pozytywnie zostala
oceniona praca pod wzgledem metodologicznym. Recenzent ocenit, ze poprawny byt wybdor
przez habilitanta metody dogmatycznej, jak i metody komparatystycznej. Uznat takze, ze
habilitant dokonat wiagciwego wybér problematyki ze wzglgdu na jej aktualnos¢ i brak
oméwienia jej w literaturze. Badajac plaszczyzng merytoryczng recenzent uznal, ze w
wiekszodci spostrzezenia habilitanta sg shuszne, choé przedstawit takze uwagi krytyczne (np.
co do problematyki przedsigbiorcy w ustawie o zarzgdzie sukcesyjnym). Podsumowujgc
recenzent uznat, ze monografia formuhuje nowe uporzadkowane twierdzenia charakteryzujgce
wybrany obszar systemu prawa cywilnego i przyczyniajg si¢ one do rozwoju prawa
prywatnego. Ostatecznie recenzent wyrazit opinig, ze ,,dr Rafat Wrzecionek posiada w dorobku
osiggnigcie naukowe stanowiqgce znaczny wkiad w rozwoj dyscypliny nauki prawne, a tym
samym spetnione zostaly przestanki z art. 219 ust. 1 pkt 2 Prawo o szkolnictwie wyzszym i
nauce” iwniost o dopuszczenie dr. Rafata Wrzecionka do dalszych etapéw postgpowania w

sprawie nadania stopnia doktora habilitowanego.

Prof. dr hab. Fryderyk Zoll uznal, ze naukowo uzasadniony byt wybor tematyki monografii
Zarzadca sukcesyjny przedsigbiorstwa w spadku. Status i charakter prawny”. Recenzent ocenit
prace jako solidne i dobrze udokumentowane studium wykazujgce wysokie merytoryczne
przygotowanie Autora, umiejgtnosé samodzielnej argumentacji i solidne przygotowanie
warsztatowe. Uznal tym samym, ze oceniania monografia spetnia ustawowy wymog znacznego
wktadu w rozw6j dyscypliny nauk prawnych i przemawia za pozytywnym zakonczeniem tego
postepowania. Mimo tego recenzent okreslit, ze praca jako dzieto naukowe w pewnym stopniu
melboces
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rozczarowuje. Uwazal, ze w pracy brakuje glebszej perspektywy, ktéra czynitaby z pracy nie
tylko praktyczne oméwienie probleméw wynikajgcych z ustawy. Podni6st, ze praca ma
charakter bardziej poradnika niz monografii naukowej. Stuszny zdaniem recenzenta byl przy
badaniach komparatystycznych wybor trzech systemow: niemieckiego, austriackiego i
francuskiego, choé jego zdaniem rozczarowujgcy byt sposob przeprowadzenia samego
wywodu. Zdaniem recenzenta Autor nie przeprowadzit wystarczajacej funkcjonalnej analizy
poréwnawczej. Jako udane recenzent ocenit natomiast analize dotyczaca przedsigbiorstwa
znajdujgcego sie w spadku. Niedoskonatodci zauwazyt przy analizie dotyczacej statusu
przedsigbiorcy, a takze przy analizie dotyczacej skutkéw zaciagnietego zobowigzania. Pewne
krytyczne uwagi dotyczyty takze struktury pracy (np. spos6b przywoltywania autoréw, tytutdw
niektérych rozdzialéw, czy brak zakoficzenia). Powyzsze uwagi krytyczne nie staly na
przeszkodzie, by zdaniem recenzenta uznaé, ze praca stanowi merytorycznie poprawng i
niewatpliwie uzyteczng przede wszystkim dla praktyki, ale takze dla nauki, monografie.
Recenzent pozytywnie ocenit takze pozostaty dorobek naukowy autora, choé¢ zasugerowat
poszerzenie w przysziosci tematyki badawczej. W opinii recenzent wzigt pod uwage takze
pozostatg aktywnos$¢ naukowsg habilitant (konferencje naukowe, staze naukowe, zespoty
badawcze, ekspertyzy i dzialalnosci naukows) i ostatecznie w konkluzji uznat, ze dorobek dr
Rafala Wrzecionka jest dostrzegalny w skali kraju i niewatpliwie wzbogacit on naukg prawa w
Polsce. Habilitant jest osobg naukowo aktywna, o uksztaltowanym profilu badawczym.
Recenzent uznat tym samym, ze ,,dorobek naukowy i dydaktyczny Autora speinia wymagania
przewidziane w art. 218 ustawy z dnia 20 lipca 2018 r. 0 szkolnictwie wyzszym i nauce, Dz. U
2021 poz. 478, i moze stanowié podstawg nadania stopnia doktora habilitowanego w dziedzinie

nauk spolecznych w dyscyplinie nauki prawne”.

Dr hab. Lukasz Zarnowiec, prof. UKSW w pierwszej kolejnodci ocenit monografig
habilitanta. Recenzent uznat, ze trafny byt dokonany przez autora wybor przedmiotu badan.
Pozytywnie ocenit strukture pracy, jej strong jezykows, a takze zakres i staranny dobor zrodet.
Caloéciowa ocena pracy zostata uznana za pozytywna, choé recenzent przedstawit takze drobne
krytyczne uwagi do poszczegoélnych fragmentéw pracy. Zdaniem recenzenta autor dysponuje
gruntowng wiedza na temat instytucji prawnej zarzadu sukcesyjnego. Dostrzega problemy
ujawniajgce si¢ na tle poswigcone;j jej regulacji prawnej. Trafnie identyfikuje wystepujace W jej
obrebie luki i bledy, zwracajgc uwagg na brak spéjnosci miedzy przepisami ustawy 0 zarzadzie
sukcesyjnym a regulacjg prawa o notariacie. Prezentuje wlasne stanowisko w kontrowersyjnych

kwestiach, konfrontujac je z pogladami innych przedstawicieli doktryny. Formutuje wnioski de
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lege ferenda. Recenzent pozytywnie ocenit takze pozostaly dorobek naukowy habilitanta (2
monografie naukowe, 10 rozdzialéw w monografiach, 37 artykutow i 2 recenzje) oraz jego
pozostalg aktywno$¢ naukows, dydaktyczng i organizacyjng. Podsumowujgc powyzsze
rozwazania recenzent uznal, ze ,,ocena monografii ,, Zarzgdca sukcesyjny przedsigbiorstwa w
spadku. Status i charakter prawny", uzasadnia wniosek, ze mimo sformutowanych w niniejszej
recenzji uwag krytycznych, Habilitant przedstawit dzieto wazne i wartosciowe, spetniajgce
kryteria pozwalajgce uznaé jg za osiggnigcie naukowe stanowiqce znaczny wktad w rozwoj
dyscypliny nauki prawne w rozumieniu art. 219 ust. 1 pkt. 2a ustawy z 28.07.2018 r. Prawo o
szkolnictwie wyzszym i nauce (1.j. Dz.U. z 2022 r., poz. 574 z pézn. zm.)”. Recenzent pozytywnie
ocenil takze pozostatg aktywno$¢ naukowg dr Rafata Wrzecionka, a takze jego dzialalnos¢
dydaktyczna, popularyzatorska, a takze wspolpracg z otoczeniem spolecznym i gospodarczym
wykonujgc zawod adwokata oraz petnige funkcje eksperckie. W konsekwencji dr hab. Lukasz
Zarnowiec stwierdzil, ze dr Wrzecionek spetia ustawowe przestanki do uzyskania tytulu

doktora naukowego w dziedzinie nauk spotecznych w dyscyplinie nauki prawne.

Podczas posiedzenia komisji habilitacyjnej dnia 23 marca 2023 r. recenzenci podtrzymali
wnioski zawarte w przygotowanych recenzjach. Pozostali czionkowie komisji w osobach
przewodniczacej - prof. dr hab. Agnieszka Malarewicz-J akubéw, cztonka — dr. hab. Krzysztofa
Mularskiego, prof. UAM, oraz sekretarza - dr. hab. Jakuba Kepinskiego, prof. UAM,
stwierdzili, ze zaréwno dorobek naukowy, jak i przedstawiona monografia spetnia kryteria

nadania stopnia doktora habilitowanego.

W ocenie wszystkich cztonkéw Komisji habilitacyjnej dr Rafat Wrzecionek speinit wszystkie
wymagania niezbgdne do nadania mu stopnia naukowego doktora habilitowanego (zgodnie z
art. 219 ust. 1 Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce). Kandydat uzyskat na mocy uchwaty
Rady Wydzialu Prawa i Administracji Uniwersytetu Szczecinskiego z dnia 1 marca 2013 r.
stopien naukowy doktora nauk prawnych w zakresie prawa. Nastgpnie rozwijal swoj dorobek
naukowy, w tym w szczegélnoéci wydat w wydawnictwie Wolters Kluwer monografie
naukowa, ktéra stanowi znaczny wktad w rozwoj dyscypliny nauki prawne. Wykazat sie tez

istotng dziatalnoscig naukowa realizowang w wigcej niz jednej uczelni.

Biorac pod uwage sporzadzone w postgpowaniu recenzje oraz opinie cztonkéw Komisji
habilitacyjnej, uwzgledniajac oceng osiggnigcia naukowego kandydata oraz aktywnos¢

naukowa, Komisja habilitacyjna na posiedzeniu przeprowadzonym zdalnie w glosowaniu
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jawnym, w obecnoéci 7 cztonkéw podjeta uchwalg zawierajacg pozytywna opini¢ w sprawie
nadania dr Rafatowi Wrzecionkowi stopnia doktora habilitowanego w dziedzinie nauk
spotecznych w dyscyplinie prawo. Uzyskano nastepujace wyniki glosowania: glosowato: 7,

gloséw za: 7, gloséw przeciwnych: 0, glos6w wstrzymujacych sig: 0.

§2

Na niniejszg uchwale nie przystuguje zazalenie. Uchwata wchodzi w zycie z dniem jej podjgcia

Przewodniczgca Komisji habilitacyjnej
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prof. dr hab. Agnieszka Malarewicz-Jakubow



