UNIWERSYTET IM. ADAMA MICKIEWICZA W POZNANIU

UAM Szkola Doktorska Nauk Spolecznych

UCHWALA Z DNIA 21.09.2021

W SPRAWIE OCENY REALIZAC)I INDYWIDUALNEGO PLANU BADAWCZEGO W RAMACH OCENY
SRODOKRESOWEJ

Imie i nazwisko doktoranta: Michat Wieczorkowski
Dyscyplina naukowa: nauki prawne

Na podstawie § 20 ust. 8 Regulaminu Szkot Doktorskich Uniwersytetu im. Adama Mickiewicza w
Poznaniu (Zatacznik do uchwaty nr 293/2018/2019 Senatu UAM z dnia 27 maja 2019 r.) Komisja ds.
oceny $rédokresowej na posiedzeniu Komisji W dniu 21.09.2021r. ocenita negaieywnie;‘pozytywnie*

postepy doktoranta/ki w realizacji indywidualnego planu badawczego.

Uzasadnienie oceny:

Dotychczasowa praca nad opracowaniem projektu doktorskiego jest na satysfakcjonujacym
poziomie. Materiat badawczy jest budowany sukcesywnie w oparciu o innowacyjne zatozenia

merytoryczne i metodologiczne w dyscyplinie nauki prawne.

Przedstawiona komisji dokumentacja przygotowana zostata rzetelnie, a poszczegolne etapy
planu badawczego realizowane sg precyzyjnie z uwzglednieniem wykonanych dotychczas badan
koncepcyjno-projektowych. Dotychczas srealizowane sktadowe projektu zapowiadajg spojng z tematem

rozprawe doktorska.

Literatura dotyczaca obszaru podjetych badar obszerna, wybor bibliografii zrédtowej istotny dla
analizy podjetego tematu jak i pojmowanej problematyki charakterystyki dyrektyw wyktadni prawa i

paradoksu sceptycznego. Komisja zwrécita uwage na brak odniesienia do opracowan osrodka

poznarskiego.
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Konspekt teoretycznej rozprawy doktorskiej zawarty w Indywidualnym Planie Badawczym i
Autoreferacie ciekawy i prawidtowy. Warto podkresli¢ fakt pozostawania w stalym kontakcie z

promotorem i poprawne podejscie do pracy nad rozprawg doktorska.

Zaprezentowany harmonogram jest poprawny. Doktorant konsekwentnie realizuje
harmonogram |PB. Zrealizowat w wiekszosci zaplanowane cele w zakresie realizacji zadar badawczych,
publikacji (oddanie do druku jednego artykutu do czasopisma miedzynarodowego W j. angielskim), jest
kierownikiem projektu w ramach ,Diamentowego Grantu”. Uczestniczyt w zyciu Wydziatu Prawa i
Administracji, biorgc udziat w dziatalnosci kota naukowego Teorii i Filozofii Prawa. Harmonogram
dalszych prac nad IPB jest uzasadniony. Odstepstwa od realizacji IPD w zakresie udziatu w konferencjach
naukowych czy kwerendy s3 usprawiedliwione z uwagi na sytuacje pandemiczng

Dotychczas wypracowane efekty, stopieri zawansowania opracowywania koncepcji rozprawy
doktorskiej oraz wspotpraca zostaty ocenione przez promotora pozytywnie, ktory odnidst sie dos¢

sceptycznie zaréwno do celu badar, jak i przyjetej metodologii.

Sktad komisji:
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Cztonek: Prof. dr/aab. Z///&drze\j Gomutowicz
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Pouczenie:

Na podstawie § 20 ust. 9 Regulaminu Szkot Doktorskich (Zatacznik do uchwaty nr 293/2018/2019 Senatu
UAM z dnia 27 maja 2019 r.) doktorant moze odwotac sie od negatywnej oceny srédokresowej do rady
naukowej szkoty doktorskiej w terminie 14 dni od dnia udostepnienia wynikéw oceny.

*niewtaéciwe skresli¢
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