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Recenzja

rozprawy habilitacyjnej oraz dorobku naukowego, dydaktycznego i organizacyjnego
dr Piotra Litynskicgo (Uniwersytet Ekonomiczny, Krakow)
w zwigzKku z wszezeciem postepowania o nadanie stopnia doktora habilitowanego

w dyscyplinie geografia spoleczno-ekonomiczna i gospodarka przestrzenna

Minigjsza recenzja dotychczasowego dorobku naukowego, organizacyjnego 1
dydaktycznego dr Piotra Litynskiego zostala wykonana w oparciu o przesiang dokumentacj¢
obejmujaca monografie zadeklarowang jako osiggnigcie naukowe, a takze autoreferat, wykaz

opublikowanych prac naukowych, informacje o dzialaniach organizacyjno-dydaktycznych, itp.

Uwagi wstepne

Z przeslanych dokumentéw wynika, iz dr Piotr Litynski jest absolwentem dwoch
uczelm wyzszych, tj. Panstwowej Wyzszej Szkoly Zawodowej w Nowym Saczu (w 2003 r.
licencjat z administracji i finansow sektora publicznego) oraz Uniwersytetu Ekonomicznego w
Krakowie (w 2005 r. magisterium » gospodarki przestrzennej). Z kolei w 2010 r. Habilitant
obronil prace doktorska z =zakresu ckonomii na Wydziale Finansow Uniwersytetu

Ekonomicznego w Krakowie. Przedstawiona dokumentacja dorobku naukowego wskazuje, iz



po uzyskaniu stopnia doktora Habilitant koncentrowal sie na dwich zagadnieniach (autoreferat,

5. 21):

a) ekonomicznych konsekwencjach rozprzestrzeniania sie miast;
b) oraz projekcyjnym spojrzeniu na procesy rozwoju spoleczno-gospodarczego miast

i regionow.,

Pierwszy nurt obejmuje zdaniem Autora 22 pozycje w dorobku, skupiajace uwage na
ekonomicznych skutkach przestrzennego rozwoju miast, zwlaszeza zjawiska urban sprawl. Sa
to metodvezne aspekty pomiaru zjawiska urban sprawl, koszty dla samorzadow lokalnych, czy
tez kwestie identyfikacji profilu gospodarstiw domowych generujgcych badane zjawisko. Z
ogdlu wzmiankowanych 22 prac tego nurtu 6 opublikowano za granica (3 publikacje w

Rumunii, 2 w Slowenii i 1 w Szkocji).

Drugi z nurtow badawczych, dotyczacy projekcyjnego spojrzenia na procesy spoleczno-
gospodarczego miast i regiondw (8 zadeklarowanych artykulow) jest bardziej zréoznicowany
tematycznie. Opracowania te dotyeza miedzy innymi teoretycznych rozwazan na temat
zarzadzania rozwojem regionalnym. oceny strategii rozwoju wojewodztwa. ewaluacji
instrumentow planistycznych w zarzadzaniu rozwojem, czy tez oddzialtywania obwodnic na

przestrzen i gospodarke matych jednostek osadniczych.

Zarowno w pierwszym, jak 1 w drugim nurcie badawezym Autor koncentrowatl si¢ na
aglomeracji krakowskiej, badz nieco szerzej na wojewodztwie malopolskim. Udzial prac
teoretycznych, metodyeznych badz podejmujacych tematyke procesu urban sprawl w skali

Polski to okoto 40% pierwszego nurtu, przy czym stopien takich ujec jest roézny.

Dorobek badawczy dr P. Litynskiego 9 lat pracy po obronie pracy doktorskiej w 2013
roku jest skromny. Brak w nim opracowan w czasopismach najwyze] indeksowanych z listy
JCR, z 6 wskazanych publikacji zagranmicznych wigkszos¢ ukazala sie w Rumunii 1 Stowenii,
7as sumaryczny impact [actor wedlug histy Journal Citation Report (JCR) jest rowny zero, zas
indeks Hirscha wynosi 1. W przewazajace] mierze skromny jakosciowo 1 ilosciowo dorobek
badawczy jest wynikiem nadmiernego obciazenia Habilitanta obowiazkami dydaktycznymi
(2.0 — 2.5 etatu dydaktycznego) i zbyiniego angazowania sie w drialaniach dydaktyczno-

organizacyjnych.

Istotna jest tutaj takze watpliwos¢ natury formalnej postgpowania habilitacyjnego.

Zarowno w rozprawie habilitacyjnej, jak i w innych publikacjach dr P. Litynski deklaruje sie



jako przedstawiciel nauk ekonomicznych. Czy z punktu widzenia gospodarki przestrzennej -
wchodzace] w sklad dyseypliny geogratia spoleczno-ckonomiczna i gospodarka przestrzenna -
mozliwe jest przeprowadzenie procedury habilitacyjnej osoby reprezentujacej inng dyscypling
nauki - zwlaszcza w swietle rozporzadzenia ministra nauki i szkolnictwa wyzszego z dnia 20
wrzesnia 2018 roku o dziedzinach nauki/sztuki oraz dyscyplinach naukowych/artystycznych
(Dziennik Ustaw RP poz. 1818). Z tresci rozprawy, a takie przewazajacej {.:qu{:i
dotychczasowych publikacji wynika, 1z bardziej odpowiednia bylaby tutaj dyscyplina:
ekonomia 1 finanse. Zardwno watki ekonomiczne, jak 1 finansowe (budzety samorzadéw
gminnych) sa tu reprezentowane, ale przede wszystkim strukturalnie. Ujecie przestrzenne jest
tu skromnicjsze niz w innych publikacjach Autora, ponadto watki wyjasniajace zdominowane

sg mctodyka pracy.

Sprawa jest jeszcze bardziej niejasna z uwagi otwarcia przewodu habilitacyjnego w
Uniwersytecie A. Mickiewicza w Poznaniu jeszeze gdy obowiazywaly poprzednie przepisy
Ustawy o Szkolnictwie Wyzszym. Nie jest to watpliwos¢ natury akademickiej, ale wymagajaca

wyjasnienia, aby nie popehi¢ bleddw formalnych.
Rozprawa habilitacyjna

Absirahujac od zasygnalizowanych watpliwosei formalnyeh, analiza rozprawy
habilitacyjnej dr P. Litynskiego (2019 Budzetowe konsekwencje Zywiolowego
rozprzesirzeniania sie miast dla samorzgdow gminnych, Wyd. Uniwersytet Lkonomiczny,
Krakow. ss. 340) pozwala na sformulowanie licznych uwag natury metodologicznej,

mpirycznej, jak i redakcyjne;).

Juz na samym poczatku lektury zauwazalny jest brak wprowadzajacego rozdziatu
metodologicznego (wlasna oryginalna koncepcja metodologiczna problemu; wzorzec
badawczy: przedmiot badan; cele — poznawczy, metodyczny, aplikacyjny: hipotezy; zakres
przestrzenny; okres badan; metody 1 narzedzia; uzasadnienie, itp.). Niektore z tyvch elementow
wpleciono svgnalnie w tekst wstepu, wydzielajac cel poznawezy 1 metodyezny. Z punkiu
widzenia tytulu pracy zdziwienie budzi brak celu aplikacyjnego. W tekécie jest przeciez mowa
0 uzytecznosci proponowanego narzedzia badawczego dla samorzaddw gminnych. Same cele
pracy (poznawczy, metodyczny) sformulowane sa zawile, np. cel poznawezy to (s. 10):
..."identyfikacja mechanizméw finansowych zachodzacych w budzetach gmin, ktére wiaza sie¢
ze zjawiskiem zywiolowego rozprzestrzeniania si¢ miast. w tym szczegolnie sily, kierunku i

form struktury przestrzennej oddzialujacej na budzet gminy™... .



Brak zdefiniowanego przedmiotu pracy powoduje niepewnosé, co badane jest w
rozprawic — rozprzestrzenianie sig miast ? zwiazek (relacje) migdzy zjawiskiem urban sprawl a
ksztaltowaniem sie budzetow gminnych ? identyfikacja podobienstw/roznic w tym zakresie dla
ukiadu miasto — otoczenie 7 czy tez jeszcze co$ innego 7 W tytule jest mowa o miastach. zas
tak naprawde analizowany jest zbiér stolic wojewodztw (tzw. rdzenie) wraz z ich miejsko-

wiegjskim otoczeniem.

W przypadku celu metodycznego tez mamy do czynienia z niekonsekwencja (s, 10).
Autor najpierw pisze iz jest to zaproponowanie metody (powinno by¢ narzedzi badan)
sluzacych ocenie skutkow zjawiska urban sprawl, a dalej dodaje. iz narzedzia te powinny
spelnia¢ miedzy innymi warunek mozliwosci zastosowania w szerszej niz lokalna skali
przestrzennej (np. krajowa). Nie rozumiem. W tytule jest przeciez mowa o przydatnosci dla

samorzadow gminnych.

Przyjeta jedna (sic !) hipoteza badawcza brzmi (s. 10): ..."zywiolowe rozprzestrzenianie
si¢ miast w Polsce niekorzystnie wplywa na sytuacje budzetowa gmin, kidrych dotyczy.”... .
Hipoteza ta jest nieporozumieniem zaréwno z merytorycznego, jak i metodologicznego punktu
widzenia. Brak sprecyzowania przez Autora jak rozumie zywiolowosc rozprzestrzeniania sie
miast, czy lez okreslenia .. nickorzystnie wplywa”, powoduje nigjasnos¢ meryloryczng pracy..
Nickonsckwencja polega na zalozeniu, iz niekorzystny wplyw urban sprawl dotyezy tylko gmin
w ktoryeh zjawisko to wystepuje (a gdzie konsekwencje dla miast ?), podezas gdy wszystkie
gminy otoczenia stolic wojewodzkich traktowane sa jako te, w kidrych notuje si¢ badany proces
urban sprawl. Jednoczeénie teza zywiolowosci rozprzestrzeniania si¢ miast nigdzie w pracy nie

zostala udowodniona.
Analiza tresci rozdzialow
Rozdzial 1. Urban sprawl jako zjawisko przemian przestrzennych obszarow miejskich

Whnikliwa analiza tresci tego rozdzialu dowodzi braku dostatecznej wiedzy na temat
przestrzennego wymiaru zmian zachodzacych w obszarach miejskich. Nie mozna stawiac
#naku réwnodei miedzy zjawiskiem urban sprawl a suburbanizacja (s. 21). To pierwsze - jest
zywiolowym procesem rozlewania si¢ miast na obszary olaczajace, natomiast to drugie - ma
wymiar wieloaspektowy (m.in. Krzysztofik, Liszewski, Maik, Parysek. Sporna). W badamach
geograficznych rozrézniamy suburbanizacfe wewnetrzng, zewngtrzng, peryurbanizacje (m.an.
Idczak, Mrozik K.. 2016, Peryvurbanizacja w Poznanskim Obszarze Metropolitalnym, Studia i

Prace Wydzialu Nauk Ekonomicznych Uniwersytetu Szczecinskiego, Szczecin, nr 46/2, s. 2-
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21), suburbanizacje przeniesiong (Runge, Krzysztofik, Spérna, 2011: Krzysztofik R., Kantor-
Pietraga 1., Runge A.. Spérna l, 2017, Is the subuwrbanisation stage always important in the
transformation of large urban agglomerations ? The case of the Kalowice conurbation,
Geographica Polonica, Institute of Geography and Spatial Organization PAN, Warszawa, vol.
00, issue 2, 71-85), jak i peryurbanizacje (Zborowski). O skali badan procesow
suburbanizacyjnych mozemy si¢ przekonaé chociazby na podstawie bibliografii
publikowanych w Polsce z zakresu geogralii osadnictwa 1 ludnodci w latach 1999-2015, a
zredagowanej przez D). Sokolowskiego (2016). Tymczasem Habilitant odwoluje sie do

zaledwie kilku opracowan reprezentujgeych osrodek krakowski 1 warszawski.

Konceptualizacje zywiolowego rozprzestrzeniania sie miast (pkt 1.2, s. 21-30) Autor
oparl na badaniach G. Galstera i in. (2001), wskarzujacych na 8 cech kwantyfikowanych,
pozwalajacych okresli¢ wlasnoéei procesu zywiolowego rozprzestrzeniania sie miast. Sato: (1)
niska gestos¢ zabudowy. (2) brak ciaglosci przestrzennej, (3) brak skupienia zabudowy, (4)
brak grupowania zabudowy, (5) decentralizacja przesirzenna, zwiagzana z duza odlegloscia
zabudowy od centrum miasta, (6) policentrycznosé, (7) brak zréznicowania uzytkowania, oraz
(8) niski poziom sgsiedztwa (brak bliskosci). Zestawienie to jest mocno dyskusyjne w swietle
kreowania nowej zabudowy mieszkaniowej (jednorodzinnej, bliZzniaczej, szercgowej.

wielorodzinnej) w blizszym i dalszym otoczeniu osrodkow wojewoddzkich w Polsce.

W otoczeniu miast — obok indywidualnej zabudowy suburbialnej — mamy do czynienia
z roznymi w formie morfologicznej osiedlami suburbialnymi, niespelniajacymi warunkow 1,2
i 8. Nowa zabudowa sytuuje si¢ nic tylko w bliskim sasiedztwie miasta, w jego strefie
rewnelrznej, ale takze w centrum miasta (niespelniony warunek 5). Wystarczy przyjrzeé si¢
procesom ksztaltowania nowej zabudowy w obrzezu konurbacji katowickiej, na styku Katowic
i Tychow, w sasiedztwie Siewierza (osicdle suburbialne Siewierz-Jeziorna), czy tez centralne)
czedei  Sosnowca. Spotykamy w  tych migjscach: (a) dynamicznie 1 intensywnie
zagospodarowywane indywidualng zabudowa mieszkaniowa dotychczasowego rolniczego
pogranicza Katowic i Tychow; (b) wyraznie zaplanowanemu wielkopowierzchniowemu
osiedlu suburbialnemu Siewierz-Jeziorna; (¢) zas w trzecim przypadku zaplanowanemu osiedlu
suburbialnemu na terenach pogérniczych w centralnej czesci Sosnowea, a preesnaczonemu dla
wloskich pracownikow tirmy akcesoriow samochodowych Magnetti Marelli. W tym ostatnim
przypadku stanowi to ewenement w krajowych procesach suburbanizacji wewnetrznej (m.in.
Chmielewska, Dragan, Kantor-Pictraga, Krzysztofik, Sporna). Przykladow odbiegajacych od

zalozen proponowanych przez G. Galstera i in. (2001) mozna byloby podaé znacznie wiece).



Upraszczajace traktowanie zjawiska urban sprawl jako procesu rozlewania sig miast
zawicra w podtekscie teze o jednorodnosci przestrzeni geograficznej, mozliwosci poszerzania
si¢ miast bez przeszkod wokdl Tymczasem przestrzen geograficzna nic jest izomorficzna,
ukierunkowuje procesy przemian w zaleznosci od przeszkod, barier roznego typu. Stad wynika
rozna dynamika 1 kierunek przemian przestrzeni miejskiej, w tym formowanie si¢ suburbiow
wewnetrznych (wewnatrz miasta), w blizsze] badz dalszej odleglosci od niego (suburbanizac)a
zewnetrzna, peryurbanizacja), czy tez przemieszezanie mieszkancow daleko poza miasto
(suburbanizacja przeniesiona). W tym ostatnim przypadku moga to byé przemieszczenia z
konurbacji katowickiej do micjscowosci Beskidu Slaskiego lub Zywieckiego juz od lat 70. XX
wieku, najpierw w postaci pobytow sezonowych, pozniej calorocznych (Runge, Krzysziolik,
Sporna, 2011; Sporna T., 2018, The suburbanisation process in a depopulation context in the

Katowice conurbation, Poland, Environmental & Socio-economic Studies, 6(1), pp. 37-72).

Wskazanie takich czynnikow kreujacych zywiolowe rozprzesirzenianie si¢ miast jak:
wzrost populacji w obszarze miejskim, maksymalizacja uzytecznosci gospodarstw domowych
w zakresie miejsca zamieszkania, wzrost gospodarczy kraju, decyzje indywidualne i slabosc
wladz publicznych w koordynowaniu decyzji migracyjnych, czy tez specyfika przestrzeni
przedmiejskiej (s. 30) sa niewatpliwic wazne. lecz bez watpienia najwazniejszym jest tuta)
odpowiedni zasob micszkancow miast mogacych przemiesei¢ sig w strong formujacych sig
suburbiow. Tymczasem [Habilitant ,,zapomina™ o ujawniajacych sie juz od lat 80. XX wicku
tendencjach depopulacyjnych, powodujacych ubytck zaludnienia nie tylko w najwiekszych
miastach Polski. Proces depopulacji w ostatnich latach cechuje sie ,schodzeniem w dol™
hierarchii osadnicze], co oznacza, ze wyludnianie sig¢ dotyka coraz nizszej wielkosci odrodki
migjskie, jak 1 obszary wicjskie (Krzysztofik, 2018, 2019). Towarzyszy temu szybki proces

starzenia demograficznego (Runge, 2018, 2019).

Podtrzymywaniec w pracy tezy ze zjawisko urban sprawl dotyka wszystkich
regionalnych ukladow osadniczych jest bezrasadne, $wiadczace o braku znajomosci
odmiennych typow proceséw przemian osadnictwa w réznych kategoriach miast 1 zespolow
miejskich (Domanski R., 2008). Dotyczy to zwlaszcza obszaru wojewddziwa $laskiego. gdzie
mamy do czynienia z czterema ukladami osadniczymi o znaczeniu ponadregionalnym
(konurbacja katowicka, konurbacja rvbnicka, aglomeracja Bielska-Bialej oraz aglomeracja
Czestochowy) — (Krzysztofik, 2014). W kazdej z nich widoczne sa procesy depopulacji 1
starzenia demograficznego, rzutujace na procesy przemian spoleczno-gospodarczych (Sitek S.,

Runge J., Klosowski F., Runge A., Petryszyn 1., Pytel S., Sporna T., Kurpanik M., Zuzanska-



Zysko, 2013). Traktowanie obszaru wojewddztwa Slaskiego w  kategoriach ukladu
aglomeracyjnego, ngrani-::zgiqceé,n si¢ do strefy wplywu Katowic na miejscowosci otaczajgce
jest kardynalnym bledem metodologicznym, swiadczacym o nieznajomosci specyfiki
osadnicze] tego obszaru. Dziwi to tym bardziej, iz wojewodztwo slaskie sasiaduje z
matopolskim, w ktérym pracuje Habilitant. Procesu dynamicznego rozlewama sie masl (a
zwlaszeza usytuowanych w obrgbie konurbacji katowickiej) nigdzie tu po 1989 roku nie bylo
(Krzysztofik, 2014; Runge, Zurek, 2010; Spdrna, 2012, 2018), chyba ze chodzi o okres XVIIL
— XIX wieku, kiedy to réwnoczesnie ujawnialy si¢ tendencje przemian dosrodkowo-
odsrodkowych (Colby, 1933; Krzysztolik, 2014; Runge, 2018). Widoczna jest tutaj natomiast
suburbanizacja wewnetrzna (m.in. Dabrowa Gornicza, Gliwice, Katowice, Sosnowiec, Tychy),
zas suburbanizacje zewnetrzng notujemy w znacznie mniejszym stopniu w powiccie bierunsko-
ledzinskim i mikolowskim (m.in. Krzysztofik, 2018, 2019; Runge. Zurck. 2010; Runge,
Krzysztofik, Spoma, 2011).

Rozdzial 2. P:rzemiany przestrzenne obszarow miefskich w $wietle wybranych koncepcji
teoretycznyeh

Ograniczono sie tutaj jedynie do ekonomicznych koncepeji ewolugji miast, pomijajac
dorobek geograliczny 1 socjologiczny, w wielu przypadkach wczesniej udokumentowany w
czasie publikacyjnic. Przykladowo, w omawianiu modelu miasta monocentrycznego w ogble
nie odniesiono sie do tzw. szkoly chicagowskiej, przypisujac koncentryczng strefowosé form
zagospodarowania i zamieszkania takim autorom jak W. Alonso, E. Mills, czy R.P. Muth w
latach 60. XX wieku, podczas gdy bylo to juz 40 lat wezeséniej (Burgess, 1925 i inni). Zalozenia
cyvkli rozwojowych miasta J. W. Forrestera (1970) sa Autorowi nicznane, podobnie jak i
koncepcja miasta wicloosrodkowego (Harris. Ullman, 1945), czy tez omowienie

wspolczesnych koneepeji przeobrazen przestrzeni miasta (Domanski R., 2008).

Rozdzial 3. Determinanty zaleznosci finansow lokalnyeh i zagospodarowania przestrzennego,
jest kolejnym obrazem ekonomicznego spojrzenia na przyjety przez llabilitanta problem
badawczy. Wynika to chociazby z jego deklaracji gloszacej, 1z (s. 112/113) .. "Brak
salysfakcjonujgeych  wnioskéw, czy  tez  tworzonych modeli i teorii  Zywiolowego
rozprzestrzeniania si¢ miast wynika z niedoborow metodologicznych oraz odpowiednich
danych do analiz empiryeznyceh. Wykorzysiywane przez ekonomistow wskazniki gestosci nie

oddajg rozkladu przesirzennego zjawisk, co rowniez jest ograniczeniem w modelowaniu



ckonomerrycznym. Rownoczesnie zaawansowane melody analizy strukiury przestrzennej

pozostajg poza obszarem zainferesowania ekonomistow ”.. .

Tym samym po raz kolejny pojawia sie istotna watpliwoséc z jakiej dyseypliny Autor

zamierza sie habilitowac — z ekonomii czy gospodarki przestrzennej ?

Kolejne rozdzialy maja charakter empirycznych analiz, poczawszy od propozycj
metody badan i egzemplifikacji pomiaru zywiolowego (sic ?!) rozprzesirzeniania si¢ miast w
Polsce (rozdzial 4), do analizy zwiazkow zagospodarowania przestrzennego z kondycja

budzetowa gmin w Polsce (rozdzial 5).

Przedmiotem operacjonalizacji metodycznej byly trzy skladowe opisujace zjawisko
urban sprawl, tj. struktura osadnicza, procesy migracyjne oraz sprawnosc polityki przestrzennej
(pozwolenia na budowe). W oparciu o dane na poziomie gminnym analizowano zmiany
zabudowy mieszkaniowe] jednorodzinnej. blizniaczej. szeregowej i blokowe] obszarow
miejskich stolic wojewodztw. Gminy powinny by¢ polozone w zasiegu godzinnego dojazdu do

miasta wojewodzkiego.

Analiza struktury przestrzennej obszaréw micjskich za pomoca wskaznikow
zaproponowanych przez (. Galstera 1 zespol, tj. gestos¢ zabudowy, ciaglos¢ zabudowy,
skupienie  grupowania, centralizacja  przestrzenna  (zroZnicowanie  uzytkowania),
monocentryczno$é) obliczono dla poszczegdlnych obszaréw miejskich kraju na bazie
inwentaryzacji zabudowy w siatce pol kwadratow o boku 1.5 km dla dwoch przekrojow czasu,
Gj. lat 20151 2017 (s. 126, 128). £ metodologicznego punktu widzenia trudno w tej sytuacji
zaistniale zmiany interpretowac w kategorii dynamiki, a zwhaszcza w konteksécie procesow
zywiolowych zmian zjawiska. Autor co prawda dostrzega ten mankament piszac na s. 247:
.Cplerwszyim z ograniczen jest horyzont czasowy pomiaru zmian struktury przestrzennej.
Wykorzystano dane za lata 2013 oraz 2017, co moze byé zbyt kritkim okresem, by w pelni
wiarygodnie zidentyfikowaé kierunek i dynamike przemian struktury przestrzennej” ... , ale nie

dostrzega mocy lego mankamentu.

Kolejna — nieuswiadamiana stabos¢ pracy - dotyczy zmiennych migracyjnych (s. 121),
w szezegolnosei zmian wymeldowania z miasta i salda migracji. Z jednej strony mamy do
czynienia 7 istotnymi roznicami w liczbie mieszkancow zarejestrowanych w NSP w
poréwnaniu z ewidencja biezaca (Sleszynski, 2004, 2005), za§ z drugiej strony z

wystepowaniem zaréwno ludnosci rezydujacej i faktycznie mieszkajacej (Golata, 2012). Nie s3



wielkosci tozsame. Czestymi przypadkami w suburbiach jest meldunek tylko czesci czlonkow

rodziny mieszkajacej dotad w miescie, badz bdwrotnie (Runge A., Runge J., 2016).

Z kolei w przypadku podmiotdéw gospodarczych rejestrowanych w gminach
powinnismy mie¢ na uwadze takze dane o wyrejestrowaniu owych podmiotow. Bywa\ tak, ze
czasokres ich funkcjonowania bywa krotki, zmieniajac rzeczywisty obraz ich liczby 1

zroznicowania strukturalnego.

W sSwietle ograniczonego zakresu czasowego materialu statystycznego, przede
wszystkim dla zabudowy mieszkaniowej (lata 2015 i 2017) nieuprawniona jest przez Autora
analiza jej dyvnamiki, a tym bardziej w kategoriach urban sprawl. Zastosowana od ryc. 4.5 (s.
136) do ryc. 4.15 (s. 154) gradacja koloréw jest nierozroznialna, badz bardzo trudno
rozroznialna. Zamiast mocno dyskusyjnych wskaznikow morfologicznych przyjetych w pracy
mozna bylo zwréci¢ uwage na propozycje R. Szmytkie (2014, Metody analizy morfologii i

Sfizjonomii jednosiek osadniczych, Uniwersytet Wroclawski, Wroclaw),

Podejécie prowadzace od analizy pojedynczych wskainikéw do  wskaznika
syntetycznego, a nastepnie jego ocena (pkt. 4.4, s. 158) jest postgpowaniem stusznym. Problem
polega jednak na tym, iz Autor konsekwentnie, z uporem przegrane]j sprawy, trakluje statyke

komparatywna jako badanie dynamiczne.

Ostatni, pigty rozdzial pracy 1o poszukiwanie zwigzkéw zagospodarowania
przestrzennego » kondycja budzetéw gmin w Polsce. co stanowi sedno tytulu/przedmiotu pracy.
Wybrano dwic grupy zmiennych, jedna - opisujgca obcigzenie budzetu gmin wydatkami na
infrastrukture oraz druga - charakteryzujaca kondycjg budzetowa, zdolnoscei samofinansowania
ustug publicznych, czy tez potencjatlu dochodéw wlasnych., Dane, {j. 44 cechy ujeto jako srednie
z lat 2014-2017.

Dopiero na stronach 196-233 (pkt. 5.2. Ocena zwigzkow strukiury przestrzennej z
kategoriami budzetowymi wrazliwymi na Zywielowe rozprzestrzenianie si¢ miast) znajdujemy
t¢ czesé pracy (raptem 37 stron), ktora nawiagzuje bezposrednio do istoty problemu badawezego.
Caly wezesniejszy tekst rozprawy stanowi tak naprawde wprowadzenie do deklarowanego celu
pracy. Aulor za pomoca analizy jednej zmiennej (miary polozenia, zroznicowania, asymetrii i
koncentracji) analizuje poszczegOlne kategorie 44 zmiennych, jak 1 interpretuje korelacje
kanoniczne, odzwierciedlajace wspolzaleznodei miedzy strukiurg przestrzenng a katcgoriami
budzetu (pkt. 5.2, 5. 196-233). Jednak 1 tu Autor nie ustrzeg! si¢ bledow, badz niedostatkow w

analizie zagadmema.
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Poniewaz zmienne diagnostyczne zawartc w tabeli 5.1 (s. 189-191) sa cechami
wzglednymi (na ogél jest to udzial procentowy), nie uprawnione jest w ocenic zwigzkow
struktury przestrzennej z kategoriami budzetowymi stosowanie srednicj arytmetycznej (tab. 3.2
s. 198-199). Do tego stuzy srednia harmoniczna, na co zwraca sie uwage w podrecznikach ze
statystyki. Struktura pkt. 5.2 jest nadmiernie wypelniona tabelami, sprawiajacymi wrazenie
rocznika statystycznego. Nic z lego nie wynika dla odbiorcy, jest to po prostu nieczytelne.
Mozna bylo zastosowac innc rozwiazanie prezentacji tego problemu, zwlaszeza w wymiarze
przestrzennym. Wyodrebniajac jedynic gminy miejskie, wiejskie, miejsko-wiejskie, strefe
zewnelrzng i rdzenie, niewicle wiemy na temat ewentualnych zréznicowan przestrzennych cech
diagnostycznych. A gdzie statystyczno-merytoryczna ocena przydatnodei cech (warunki
poprawnosci macierzy danych ? Czy roznice podanych wielkosdcei sa statystycznie istotne, czy

tez nie (odpowiedni lest statystyczny)?

Autor zadowolil sie jedynie obliczeniem korelacji kanonicznych, zamiast
przeprowadzi¢ pelne badanie analizy kanonicznej z uwypukleniem rozkladu przestrzennego
zmiennych kanonicznych U i V. co pokazaloby jak w poszczegdlnych obszarach miejskich
ksztaltowaly si¢ owe zaleznosci. Tymczasem po lekturze pkt. 5.2. czujemy gleboki niedosyt.
Jedli naprawde Habilitant zamierzal habilitowaé si¢ 2 gospodarki przestrzennej, to owego
terytorialnego wymiaru tutaj brak. Zamieszczanie w pracy statystycznych szeregow
geograficznych z ich kartograficznym odzwierciedleniem w postaci kartogramow, kolowych
wykresow strukturalnych, czy tez diagraméw nie jest réwnoznaczne z geograticznym, badz
gospodarczo-przestrzennym wzorcem danej dyscypliny. Brak tu bowiem poszukiwama
prawidlowosci przestrzennych, wyjasnienia dlaczego jest tak jak ilustrujg to wyniki analiz.
Przykladowo, urban sprawl wywoluje roznego rodzaju skutki (dodatnie, ujemne) zaréwno dla
obszarow zrodlowych, jak i docelowyveh owych przemieszezen (Parysek, 2008). Pomimo
cytowania tej publikacji w rozprawie (blednie podane strony notki bibliograficznej, zamiast s.
281-286 powinno by¢ 261-285) Habilitant nie wykorzystal tresci tego artykulu do
konceptualizacji swojej pracy. Dlaczego zalem nie zostalo o odzwierciedlone w rozprawic
habilitacyjnej ?

W zakonczeniu rozdzialu 5 Autor probuje skonfrontowaé wyniki wlasnych badan z
wybranymi koncepcjami teoretycznymi liskalno-spolecznego nurtu badan ekonomicznych, a
nie gospodarczo-przestrzennych. Podobnie w zakonczeniu pracy (s. 243-248) omowiono

wyniki pracy, sugerujac sprawdzalnosé zalozonej hipotezy badawczej.
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Podsumowanie napisane jest ..na okraglo”, co oznacza ze rownie dobrze mozna bylo
pominac zlozony zespol narzedzi badan  rastosowanych w pracy, by dojs¢é do konkluzji

opisujacych wplyw suburbanizacyi na budZzety samorzadéw lokalnych

Dorobek dydaktyczny i organizacyjny

Dr P. Litynski wskazal w autoreleracie na liczne przejawy aktywnoscr dydaktyczne) —
od tworzenia podstaw programowych przedmiotow studiow, przez organizacje warsztatow i
konkursow dla mlodziezy szkol ponadgimnazjalnych z zakresu wiedzy ekonomiczne,
warszlatow urbanistycznych, tworzenia efekiow kszlalcenia, promowania koncepeji i
wdrazania systemow monitorowania losow absolwentoéw, promotorstwo prac magisterskich i
licencjackich, po opiekunstwo nad Kolem Naukowym Rozwoju Regionalnego przy Instytucie

Ekonomicznym w trakeie pracy w PWSZ w Nowym Saczu.

Jednoczesnie — co nalezy oceni¢ negatywnie z punktu widzenia koniecznego czasu na
przygotowywanie pracy habilitacyjnej p- nieomal systematycznie wzrastalo obciazenie dr P,
Litynskiego zajeciami dydaktycznymi, z poziomu 228 godzin w roku akademickim 2014/2015
do 431 godzin w okresie 2017/2018 (w okresie 2018/2019 bylo one rowne 369 godzin. Bedac
jednoczesnie aklywnym recenzeniem prac w czasopismach miedzynarodowych 1 krajowych
oraz uczestnikiem 8 projektow badawczych w latach 2013-2019 (w tym raz kierownikiem i
samodzielnym wykonawca grantu NCN) pojawia sie istotne pytanic, kiedy dr P. Litynski

znajdowal czas na realizacje pracy habilitacyjnej ?

Dzialania organizacyjne tez byvly liczne — udzial w zespolach eksperckich i
konkursowych, popularyzacja wiedzy ckonomicznej, wspolpraca w zakresie wymiany
migdzynarodowej studentow z Francja, czy tez czionkostwo w komitetach organizacyjnych

miedzynarodowych 1 krajowych konferencji naukowych.

Uwagi generalne

Po pierwsze — dorobek dydaktyczny i organizacyjny dr P. Litynskicgo nie budzi zastrzezen,
natomiast dorobek nautowo-badawczy jest niezadawalajacy (30 publikacji, brak prac z listy

JCR, indeks Hirscha rowny 1).
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Po drugie — Q ile praca doktorska jest przede wszystkim empiryczna weryfikacja okreslonych
ratozen, o tyle rozprawa habilitacyjna powinna by¢ tworczym metodologicznic ujgciem
zagadnienia. Jednoczesnie jej przynaleznoéé do okreslonej dyscypliny nic powinna budzic
watpliwosci. Tymczasem wskazana przez Aulora przynaleznos¢ do gospodarki przestrzennej
we wniosku o przeprowadzenie procedury habilitacyjnej ma bardziej charakter deklaratywny
niz jest w rzeczywistodci. Paradoksalnie w wigkszym stopniu jest dostrzegalna w artykulach
niz w rozprawic habilitacyjnej. W wielu miejscach rozprawy Autor okredla si¢ jako
przedstawiciel nauk ekonomicznych, zas istota problemu badawczego — wskazana na pocezatku
ksigzki - to tak naprawde niewielki fragment pracy (pkt. 5.2), gdzie zagadnienie potraktowano
strukturalnie. a nic przestrzennie. Trudno w tym fragmencie traktowa¢ rozroéznicnic gmin na
micjskie. wiejskie, miejsko-wiejskie w wymiarze gospodarczo-przestrzennym. Zrealizowana
praca to wyniki grantu NCN, ktdre nalezy analizowa¢ w wymiarze ekonomiczno-finansowym,
a nie gospodarczo-przestrzennym. Brak wskazania okreslonych prawidlowodci terytorialnych,
uwarunkowar czasowo-przestrzennych, ilp. charakterystveznych dla dyscypliny geografia

spoleczno-ekonomiczna 1 gospodarka przestrzenna (Domanski, 2006, 2008).

Po trzecie — W rozprawie habilitacyjnej dr P. Litvnskicgo brak jest wlasnego. oryginalnego
spojrzenia na kwesti¢ zaleznosdcei migdzy procesem suburbanizacji a kosztami tego procesu dla
samorzadow lokalnych. Trudno za wlasne, orvginalne ujecie uznac zapozyczong propozycjg G.
Galstera i in. (2001), na dodatck nicadekwatna do nie tylko polskich uwarunkowan. Ponadto
dr P. Litynski juz wczesniej przyblizyl lo narzedzie polskiemu czytelnikowi (2013, Metodyezne
aspekty zjawiska urban sprawl, Zeszyty Naukowe UEK, z 6, 5. 39-61} Autor pokazal tylko jeden
aspekt sprawy, tj. relacjg suburbanizacja a koszty dla samorzadoéw lokalnych. Brak jest
spojrzenia d druga strone, tj. jakie konsekwencje/koszly w tym zakresie notujemy w obszarach

zrodtowych suburbanizaciji (Parysek, 2008).

Po czwarte — dvhamiczny proces rozprzestrzeniania si¢ miast nie zostat zidentyfikowany w
pracy, bo jego ewentualne wskazanie w przestrzeni nie ma charakteru powszechnego, a ponadto
trudno je zidentyfikowac biorac pod uwage jedynie dwa przekroje czau, na dodatek praktycznie

sasiadujgce zc soba.

Po pigte — badanie zaleznosci miedzy suburbanizacja a budzetami samorzadéw lokalnych jako

problem badawczy mozna bylo potraktowac tematycznie jako:

a) Modele zaleznosci miedzy suburbanizacja a ksztaltowaniem si¢ budzetéw lokalnych

(uklad miasto — otoczenic)
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b) Regionalne zréznicowanie zaleznosci mi¢dzy suburbanizacja a ksztaltowaniem sieg
budzetéw samorzadow lokalnych w ukladzie miasto — otoczenie)

¢) czy tez jako: Bariery i ograniczenia procesu suburbanizacji w ukladzic miasto — gmina

W kazdym przypadku niezbedna jest odpowiednia konceptualizacja metodologiczna na

poczatku pracy.

Po szoste — Pomimo wykorzystania szerokiego zestawu narzedzi statystycznych Autor nie
ustrzegl sie podstawowych bledéw na poziomie poczatkujacego adepta tej wiedzy. Stosowanie
éredniej arvtmetycznej zamiast $redniej harmonicznej dla cech wzglednych oznacza oceng
niedostateczna w indeksie studenta. Takie postgpowanie zmienia wyniki wszysikich miar

opartych na takiej sredniej.

Po siddme — deklarowany wymiar prakiyezny badan w podsumowaniu pracy po pierwsze nie
znajduje odzwierciedlenia w celach na poczatku rozprawy, zas po drugie jest trudno
przyswajalny dla przedstawicicla wladzy lokalnej (hermetycznosé statysiyki). Jednoczesnie
brak regionalnego wymiaru zaleznosei migdzy suburbanizacjg a ksztaltowaniem si¢ budzetow
samorzadow gminnych, co stanowi ostateczny dowod na to, iz zagadnienie to reprezentuje

ekonomiczno-finansowy punkt widzenia, a nie gospodarczo-przestrzenny.

Po dsme — Autor rcalizowal projekt badawczy w ramach grantu NCN pt. Mechanizmy
finansowe w gospodarce wynikajgee ze zjawiska urban Sprawl (lata realizacji projektu 2017-
2019; nr umowy UMO-2016/23/D/HS4/02961), co zaznaczyl w ksigzce. Wykorzystanie
wynikéw badan grantowych w pracy awansowej to nic zlego pod warunkiem. iz wiemy jakie
sa wymogi danej pracy awansowej. Gdyby to byla rozprawa doktorska watpliwosci byloby
mnigj, ale zgodnic z deklaracja Autora ma o by¢ rozprawa habilitacyjna, gdzie podstawg jest
proba nowego, oryginalnego spojrzenia metodologicznego. W ksiazee uwypuklono nadmiernie
metodyke badan (w tym z bledami), opierajac si¢ na nieprawdziwym w polskiej (i nie tylko)
zalozeniu jednorodnosci badanego procesu na dodatck w oparciu o dane tylko dla dwoch
sasiadujacych przekrojow czasu. Ponadto tytul grantu sugeruje ekonomiczno-finansowy

wymiar badan, a nie gospodarczo-przestrzenny.

Po dziewigte — wybidreze potraktowanie literatury na temat badancgo procesu,
nieuwzglednienia istotnych roznic w jego ksztaltowaniu, stawianie znaku rownosci migdzy
urbal sprawl a suburbanizacja, zamieszczenie nadmiernie obszernego aneksu labelarycznego
(60 stron), bledy w tresci notek bibliograficznych, Zle dobrana kolorystyka na mapach to

kolejne mankamenty pracy.
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Konkluzja

Biorac pod uwage caloksztalt dzialalnosci naukowo-badawczej, dydaktycznej 1
organizacyjnej stwierdzam, iz o ile akiywno$¢ dydaktycena 1 organizacyjna nie budzi
watpliwoscel, o tyle dostrzegalne sa mankamenty dzialalnosci naukowo-badawezej (skromny
dorobek. brak publikacji z listy JCR. indeks IHirscha rowny 1). Przedtozona rozprawa
habilitacyjna posiada liczne bledy — brak nowego, oryginalnego osiagniecia metodologicznego,

bledne zalozenia, bledy rzeczowe i redakcyjne.

Dlatego tez moim zdaniem Habilitant nie spelnia wymagan stawianych w artykule 16
Jstawy # dnia 14 marca 2003 roku o stopniach naukowych i tytule naukowym oraz stopniach
i tytule w zakresie sztuki. Wnioskuje o wstrzymanie dalszych krokéw w postgpowaniu o

nadanie stopnia doktora habilitowanego.
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