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Recenzja rozprawy doktorskiej mgr Agaty Szulc-Wozniak

»Joanna Pollakéwna. Largo”.

Na wstepie chciatbym wyjasnié kilka kwestii.

Po pierwsze, moja lektura rozprawy pani Agaty Szulc-Wozniak ma
specyficzny charakter. Nie dlatego nawet, ze poznatem jej bohaterke, a blizej jej
ojca, Seweryna Pollaka, z ktérym taczyty mnie rozmaite dziatania wydawnicze w
drugim obiegu. Dlatego tez pozwalam sobie, przy zachowaniu standardéw
naukowych, na pewnego rodzaju emocjonalne podejécie do tematu i do
narracji samej rozprawy. Po drugie, czytajac rozprawe, wielokrotnie miatem
ochotg na dyskusje z autorka, na przedstawienie mojego punktu widzenia. Na
0got nie wynikato to z dostrzezonych bteddéw, czy brakéw i w swojej odpowiedzi
autorka nie musi mi na wszystkie moje sugestie odpowiadac.

Po prostu rozprawa jest bardzo inspirujaca, wywotuje nowe zagadnienia, nad
ktorymi, miejmy nadzieje, autorka bedzie pracowa¢ nadal. To wszystko
$wiadczy o tym, ze — co podkreélam na poczatku, a co powtdrze tez na korcu
recenzji — jest to praca $wietna, odkrywcza, $wiadczaca o wnikliwoéci
badawczej, ogromnej pracowitoéci, a wiec i erudycji pani Agaty Szulc-Wozniak.

Nie ulega watpliwosci, ze rozprawa powinna zosta¢ wydana. Z myslg o tym
formutowatem tez niektére sugestie. Wiadomo przeciez, ze praca doktorska i
ksigzka rzadzg sie troche odmiennymi prawami, a przyszta ksigzka Agaty Szulc-
Wozniak powinna trafi¢ nie tylko do érodowisk naukowych, ale tez do tak
zwanej ,szerszej publicznosci”. Przede wszystkim myslac o tych perspektywach
przedstawiam moje uwagi.

*

Ogromnym atutem pracy Agaty Szulc-Wozniak jest mocny splot dwdéch
obszardw, roboczo méwiac: zycia i literatury. Ten splot jest niewidoczny,




dlatego przejscia z jednego do drugiego najczesciej sa dla czytelnika
niezauwazalne.

Autorka poswigcita sporo uwagi rodzicom poetki: Wandzie Grodzienskiej i
Sewerynowi Pollakowi. Moze opis loséw ich trojga to temat na oddzielng
opowiesc, w ktorej warto sprobowaé dowiedzie¢ sie wiecej o okresie okupacji,
bo musiat odcisnac sie silnie na osobowosci Joanny.

Obszar zycia oddajg takze sugestywne opisy domu poetki, migawki z zycia
codziennego (s. 169). Dzieki temu autorce udato sie stworzy¢ portret Joanny
Pollakowny zywej, petnej sit witalnych, ciekawej Swiata i sztuki, co w jakimé
stopniu stanowi kontrapunkt dla utrwalonego kontekstu choroby, cierpienia,
niepetnosprawnosci.

Takie podejscie pozwala znalez¢ podstawy okreslajgce osobnos$é tej poetki,
swiadomej swojej odmiennosci. Chodzi tu nie tylko o chorobe, ale o
niewpisywanie sie w konstelacje grup literackich, a takze o bycie réwnoczesne
w dwoch przestrzeniach: poezji i historii sztuki. Swietng manifestacje tej
osobnosci stanowi, zamieszczony w pracy, niedrukowa ny wiersz [To byto
oczywiste, ze zostane z boku...].

»>amotnosc autorki”, jak to okresla Agata Szulc-Wozniak, jest bezdyskusyjna,
trudna. W dodatku jej status, wynikajacy wtaénie z samotnoéci jest
nieokreslony. Czasem trudno rozstrzygnaé, o kim sie mowi ,0na”. Po prostu
trzecia osoba liczby pojedynczej, obserwatorka, czy wykluczona? A moze
sobowtdrka?

Z drugiej strony bardzo wazna jest ptynnoéé: miedzy ,ja”, ,ty” i ,ona”. Trwa
rozmowa z samg sobg o sobie samej, a ,,stwarzanie siebie”, nie wiemy, kto jest
adresatem wypowiedzi lirycznej (s. 179).

Do tych niezmiernie waznych kwestii autorka podchodzi, jak trzeba, bardzo
ostroznie, pisze tak: ,Obok dwéch wzajemnie oddalonych postaci we frazie
<pomigdzy mng a mng> pojawia sie jeszcze jedna osoba — to obserwatorka, ta,
ktora dokonuje rozréznienia. Jest posrodku, ani tu, ani tam, a jej odmowa
utozsamienia sig z jedna z dostepnych wersji siebie to jednoczesnie nieszczescie
i przywilej. Bycie <pomigdzy> (sobg a sobg) oznacza niestabilnoéc¢ i brak
przynaleznosci”. (s. 101)

Oczywiscie, to cielesno$é ma tu najwiecej do powiedzenia, od niej
przebiegajg bodzce. Choroba »izolujgc jednostke poszerza obszar
autopercepcji”. | w innym miejscu: ,,mechanizm pojmowania zostaje wyraznie




u-zmystowiony, podporzgdkowany reakcjom ciata”. (s.109) W tym kontekscie
stusznie zostaja przywotane , kognitywne studia nad podmiotowoscia”.

Swojg drogg jako czytelnik wolatbym aby przypisy odnoszace sie do
problemu odczuwania bodlu (s. 114) byty wtaczone do tekstu gtéwnego. Zdarza
sie bowiem w tej rozprawie, ze kwestie istotne, stanowig tylko dodatek, a
warto je silniej zwigzac z zasadniczym wywodem.

Tu jeszcze recenzencka dygresja i sugestia. Bardzo ciekawe inspiracje
intelektualne dotyczgce matki: Adrienne Rich, Agaty Araszkiewicz, Luce Irigaray
wydajg sie nie dos¢ zintegrowane z wywodami autorki (s.119). Mozna chyba je
bardziej zsyntetyzowac i przepuscié przez wtasne rozwazania.

Jesdli chodzi o temat choréb w rodzinie. Zastanawiam sie, czy list Joanny
Pollakéwny o chorych zatokach nie ma jeszcze podtekstu wynikajgcego z checi
zwrdcenia na siebie uwagi, co jak wiemy zdarza sie dzieciom (i nie tylko
dzieciom), ktore uwazajg sie za niedostrzezone, czy nawet porzucone (s. 120).

W tym samym miejscu w przypisie 5 czytamy, ze ze strony Seweryna Pollaka
»koncentracja na zdrowiu Grodzienskiej jest jednym ze sposobdw sprawowania
nad nig kontroli”. To powazny zarzut i, jeé!li autorka jest o tym przekonana,
powinna to udowodnié.

Przejdzmy do poetyki, do motywdw, a wtasciwie perspektyw w poezji Joanny
Pollakéwny, ktére analizuje Agata Szulc-Wozniak. Stusznie zwraca uwage na
skalg mikro i makro, na kosmos i atom. Dobrze, ze przywotuje w tym miejscu
czytanego przez poetke Blaise’a Pascala (czy nie zachowaty sie jakie$ jej
marginalia na ksigzkach, jakie$ wypisy?).

Zastanawiam sie przy okazji, cho¢ nie mam bezposrednich poszlak, czy w
medytacji perspektyw mikro i makro Joanna Pollakéwna nie inspirowata sie
malarstwem tej epoki, w ktérej wynaleziono mikroskop i teleskop. Dla malarzy,
na przyktad dla Vermeera spojrzenie w dal (obrazy , Astronom”, ,,Geograf”) i
uwaga skupiona na drobnych detalach rzeczywistoéci miaty réwne znaczenie.

Szalenie ciekawa w rozprawie jest dygresja o Kamilu Flammarionie jako
patronie ,kosmicznych” watkéw we wczesnej twérczosci poetyckiej Joanny
Pollakéwny. Pisze ,dygresja”, bo opowiesé ta nieco odstaje od tekstu
zasadniczego, a pisze tez ze jest ona ,,szalenie ciekawa” i moze stanowi¢
odrebny artykut.




Wspomniana przez Agate Szulc-Wozniak »linia kosmiczna” w poez;ji
Pollakéwny wymaga wedtug mnie zaznaczenia kontekstu, ktéry pojawia sie ale
nieco pdzniej. ,Kosmicznoéé” w Poezji po starcie Sputnika w 1957 jest bardzo
ciekawym zjawiskiem. To juz nie tylko ,,niebo gwiazdziste” ale poszerzenie
przestrzeni mentalnej, nowa wersja morz i wysp dalekich. Autorka wspomina o
Sputniku ale w innym miejscu, tylko w kontekscie zimnej wojny.

Na czas epoki poezji kosmicznej przypada tez czas poezji, méwigc umownie
archeoiogiczno-paIeontologicznej. Jej slady znajduje autorka takze w wierszach
Joanny Pollakéwny.

A skoro jestesmy przy , poszukiwaniu pojedynczego ziarna piasku” —jak
pisze poetka to zobaczmy jak wspotgra ten obraz z wierszami Aleksandra
Galicza o Izraelu, do ktérego przybywaja Zydzi od lat jak pojedyncze ziarna
piasku. Czy to przypadkowa zbieznoé¢?

Bardzo wazne sg w rozwazaniach autorki rozprawy watki osadzajgce
poetke w duchowym klimacie czasu literatury drugiej potowy XX wieku.
Pozwolg sobie wymienié cztery takie weztowe problemy, nazywajac je stowami
Agaty Szulc-Wozniak: ,krytyczna obserwacja epoki”, , nieufnoé¢ wobec jezyka”,
»Przytajona barwa” (ironii - to cytat z recenzji Arnolda Stuckiego) i w koricu -
»Mestwo bycia”.

To mestwo nie deklarowane, a praktykowane — mestwo w chorobie i w
perspektywie $Smierci, ktéra oznacza ogotocenie zaréwno z przedmiotéw tego
Swiata i ogotocenie mistyczne.

Swietne s3 partie rozprawy dotyczace , poetyckiej (i cérczynej) czujnosci”,
analiza zapiséw odchodzenia matki poetki — Wandy Grodzienskiej (od strony
141).

A wtasnie w obliczu korica wazne staje sie to, co autorka rozprawy okreéla
tak: ,Najwazniejszym gestem poezji Pollakéwny zdaje sie by¢ obejmowanie” (s.
146). | tu mamy ten splot poezji z egzystencja, z cielesnodcig osoby piszacej o
ktérym juz wspominatem.

Z drugiej strony — interpretatorka wydobywa pewnego rodzaju rozdarcie,
dialektyke bliskosci i ucieczki, choé, jak stusznie zauwaza, ,wydaje sie, ze
poczucie niekoherencji jest przez Pollakéwne stopniowo oswajane”. (s. 162)

Bardzo waznym tematem jest przezywanie zatoby i (szkoda ze w przypisie,
tu znéw méj apel o przeniesienie w druku Czegos do tekstu gtéwnego!)




wyrazona sugestia, ze choroba poetki miata charakter psychosomatyczny, a
zakorzeniona byta w wojennej traumie (wspominatem juz o tym wyzej). Obrazy
gtodu i pragnienia czy to nie trauma Zagtady? By¢ moze cien Zagtady przesuwa
sig takze w wierszu ,Spér”, w wizji ktebigcego sie czadu. Oczywiscie, nie jestem
catkowicie tego pewny, to tylko sugestia. W tym aspekcie da sie tez czytaé
motyw Boga ukrytego.

Temat zydowski musiat by¢ obecny gteboko w $wiatoodczuciu Pollakéwny .
Stad by¢ moze korespondencja z ks. Michatem Czajkowskim,
wspotprzewodniczacym Polskiej Rady Chrzescijan i Zydéw. Albo obraz
»umierajgcego insekta”, ktéry przywodzi na mys| popowstaniowy wiersz
Czestawa Mitosza ,,Przyrodzie pogrozka” o ,mréwek O$wiecimie”.

Wracajgc do kwestii formy poetyckiej (ktéra rzecz jasna nierozerwalnie
zZwigzana jest u poetki z doswiadczeniem), wyrazna jest jej odrebnosé na tle
tendencji w liryce polskiej po 1956 roku. A swojg drogg ciekawe, czy i ile (chcac
nie chcac) Joanna Pollakéwna zaczerpneta z twérczosci poetyckiej rodzicow, czy
tez od razu byta catkowicie samodzielna?

Agata Szulc-Wozniak pisze bardzo ciekawie o leksyce poetki, o jej
wyczulonym stuchu jezykowym, na przyktad wtedy gdy zwraca uwage na
subtelne réznice miedzy stowami: »zmarli”, ,umarli”, , odistnieni”, gdy
wydobywa przepiekng »lamentnice bezwstydng” i gdy podkresla moc stowa
»ZNOW”, ktdre ,najczedciej dotyczy choroby”.

Tu pozwole sobie zacytowaé konkluzje autorki rozprawy, by nie streszcza¢
ich wtasnymi stowami, ale da¢ probke $wietnie przemyslanych i zapisanych
stwierdzen: ,,Powtdrzenia i ponowienia narzucajgcych sie autorce obrazéw —
Zwigzanych z nawrotami bélu lub z minionym, utraconym szczedciem,
sprawiajg, Ze testuje niekiedy granice melancholii i nostalgii. Niektore
powtdrzenia sg jednak inne, ocalajg radosé <mitoénie dotkliwego> <obcowania
z dniem>. Takie wtaénie bywaja liryczne powroty do wiosny, w ktorych ruch do
tytu (a wtasciwie ruch po okregu) dotyczy i poetyckiego stowa, i praw biologii.
Dwa wsteczne wektory spotykajg sie tu w wiecznej odnowie, w ocalajgcym,
niesmiertelnym <jeszcze raz>". (s. 245)

Muszeg powiedzie¢, ze ogromne wrazenie zrobita na mnie poetycka
interpretacja poezji, bardzo piekna i trafna, na ktérg pozwala sobie autorka
rozprawy. Pozostajg mi w pamieci zdania z uwag o ,Zwierzetach Franza Marca”:




»Jelen przeskakuje <splatane korzenne> i czes$é wersu”, czy: ,Ptocha sarna
ucieka przez caty linijkg”,

Mysle, ze poezja Joanny Polla kéwny petna jest tajemnic, ktérych nigdy nie
rozwiktamy. Dotyczy to nawet kwestii rymowania. Autorka ,Dysonanséw”
postugiwata sie bardzo ciekawymi rymami, ale z czasem chyba zaczeta z nich
rezygnowac, odzierajgc swoj wiersz z estetycznego nadmiaru. Czy sie nie myle?

Czasami odnosi sie wrazenie, ze poetka otarta sie o surrealizm, na przyktad
w wierszu ,,Owady” z debiutanckiego tomu. Czedciej stychac echa
katastrofistow, choéby w wierszu [To pytanie o sens sensu nie ma...] (s. 166),
Czy o wojennego Mitosza; ,Pytalik jest przestraszony” (s. 258) sytuuje sie
gdzies blisko ,Swiata” (poema naiwne). Jest wreszcie, jak stusznie zauwaza
autorka Krzysztof Kamil Baczyrski. Moze to od niego przyszta ,przestrzen snu”.

Eseistyka, pisarstwo naukowe nie sq gtownymi tematami rozprawy, jednak
stusznie autorka ich nie pomija i daje zarys metody eseistycznej Joanny
Pollakéwny. Zwraca nasza uwage na rzeczy najwazniejsze, takie jak
~Koncentracja na chwili”, przechodzenie »0d osoby do dzieta”, skupienie sie na
»momencie powstania obrazu”.

Mamy tez bardzo trafny dobér cytatéw z prac poetki: ,malarska
dzwigcznosc tej kompozycji ascetycznej i misternej w kolorze”, , biel
przetamana szarawg potzotkoscia” — a wiec Joanna Pollakéwna pisze jak
malarka. Tu jest bliska Czapskiemu.

Ta przyjazn to bardzo ciekawy i istotny watek. W 1982 roku poetka pisze do
Czapskiego, ze tym, co taczy jej szkice o obrazach jest ,co$ na granicy
kontemplacji, cos co kaze myslec o transcendencji” . Zastanawiam sie, czy nie
pobrzmiewa tu tak wazny dla Czapskiego cytat z Norwida: ,Malowaé — tylko
procent od uczucia kontemplacji”?

Warto moze przy okazji opowiedzie¢ (a Agata Szulc-Wozniak ma na pewno
wszystkie Zrédta), jak Pollakéwna odczytywata tak trudny do odcyfrowania
dziennik Czapskiego, czy miata udziat w wyborze fragmentdéw przeznaczonych
do publikac;ji?

Jesli jestesmy przy rekopisach, trzeba podkresli¢, jak wielkim atutem tej
rozprawy jest to, co mozna okresli¢ jako efekt uwaznego obcowania z
rekopisami poetki, z brulionami. Swiadcza 0 tym nie tylko opisy ksztattowania
tekstow, ale tez opis fizycznoéci manuskryptéw: ,,w rogach stron bazgroty,
fantazyjne ornamenty, kwiatki, kropki, linie”.




Na ile wazne sg one i jak doskonale wiedzg w nich zawartg wykorzystuje
autorka widac w analizie wariantow wiersza [Nie dojde do ciebie...] (s. 155) z
motywem chtodnych i cieptych rak. Robi to tak dobrze, ze niepotrzebny wydaje
sig juz kalejdoskop pogladéw zastuzonych badaczy na temat erotyku (przypis na
s. 158).

Dzigki autorce rozprawy otrzymujemy w aneksie piekny dar, jakim jest tom
nieznanych wierszy Joanny Pollakéwny, a wiele z nich to utwory pierwszej
klasy. Dociekliwi dostajg tez do reki obszerne i przejrzyscie utozone bibliografie.

Agata Szulc-Wozniak szuka kluczy do omawiane; poezji nie tylko w
publikacjach i archiwach, ale, co bardzo wazne, korzysta z pamieci Wiktora
Dtuskiego i Joanny Szczepiriskiej-Tramer. Ich gtosy sa obecne w tej pracy i jest
to jej wielkim walorem.

Przy okazji jako czytelnik domagam sie w niedalekiej przysztosci szkicu pani
Agaty Szulc-Woiniak o lekturach Joanny Pollakdwny, o jej bibliotece, o jej
strategiach czytelniczych. Autorka rozprawy, jak nikt inny jest przygotowana do
napisania takiego artykutu, Swiadczg o tym napomknienia w tekécie.

Ciekawe na przyktad, jak wygladaty jej lektury mistykdw. W latach 70.
ukazywaty sie nowe przektady pism éw. Teresy, Jana od Krzyza, Ignacego Loyoli.
Byty tatwo dostepne. (W rozprawie mamy cytat ze Sw. Teresy —z drugiej reki,
gdy mowa o obrazie Zurbarana ,Sw. Franciszek”.)

Myslg, ze w wersji ksigzkowej mozna by sig zastanowi¢ nad zasadnoscig
niektérych odwotan. Paula Ricouera i Martina Heideggera, Thomasa
Metzingera mozna sobie darowaé, jak i rozwazania o »Personie lirycznej”, czy
odniesienia np. do ksigzki Marcina Wichy.

Z kolei odniesienie do Philippa Lejeune’a (s. 81, przypis) s na tyle wazne, ze
warto przenies¢ do tekstu. To wazne. Wiem, ze sie powtarzam, ale
proponowatbym przy okazji podjecie proby (wiem, ze to nie zawsze jest
mozliwe) przeniesienia zawartosci przypiséw do tekstu gtownego. Sg w nich
zawarte czgsto tak wazne kwestie, ze szkoda by umknety niektérym
czytelnikom, bo ludzie jak wiadomo dzielg sig na przypisolubnych i tych innych,
ktorzy niestety stanowia wiekszoéé.

Do kwestii waznych zaliczytbym tez na przyktad przypis 56 ze strony 136 o

dystansie wypracowanym przez nieuleczalnie chorego (z cytatem z Elisabeth
Kibler-Ross).




Nie jestem z zasady przeciwny wszelkim wyjsciom poza twérczoéé Joanny
Pollakéwny. Bytbym jednak za tym, by zachowaé te, ktére stanowia tto niejako
naturalne. Dlatego na przyktad w petni uzasadniona jest obecno$é Merleau-
Ponty’ego ktérego prace nalezaty do lektur poetki. Podobnie doskonale
osadzone w tekscie rozprawy sg erudycyjne uwagi dotyczace wyobrazen
Zmartwychwstania i roli kobiet w zdarzeniach, ktére miaty miejsce pdzniej. Tak
samo niezbedne s3 i objetosciowo wywazone uwagi o ikonie wsparte
autorytetami Teofila Prezbitera i Pawta Ftorenskiego.

Podobnie potrzebne i bardzo ciekawe sg kwestie manichejskie. W
kontekscie waznego zdania: ,Niewinno$¢ nie ocala przed ztem” radzitbym
autorce rozprawy by siggneta do szkicu Stanistawa Ossowskiego ,,Z nastrojow
manichejskich”, napisanego w czasie zagtady getta, a opublikowanego dopiero
w czasie Odwilzy. Joanna Pollakéwna mogta go znaé.

W kwestiach sacrum (czy sanctum) autorka nie idzie na tatwizne:
»Wypowiedzi poetki nakazywatyby wiec ostrozno$é w formutowaniu sadéw na
temat jej religijnosci i stosunku do Boga” (s. 184). Trafne i doskonale
sformutowane podejscie.

Jesli chodzi o wiersz [Bog umierat w upat...] trzeba by ustali¢ w przyblizeniu
przynajmniej date jego powstania, bo stowa ,Odkupcie moje winy” (s. 189)
brzmi bardzo po Celanowsku. ,Mddl sie Panie / méd| sie do nas”. A dlaczego
Bdg sie smieje? Moze dlatego, ze zdjeto z niego odpowiedzialnoéé.

Autorka swietnie wyczuwa (bo nie jest bezceremonialna w nazywaniu tak
delikatnych spraw) jak obecny jest Bég w poezji Joanny Pollakéwny. Pisze tak:
~Proba kontaktu z Bogiem wymaga cierpliwos$ci. Wprawna w pytaniach i w
rozumieniu paradokséw, w zawitych synestezjach rozszerzajacych granice
zmystowej percepcji, méwigca jest gotowa wpatrywac sie w <ciemng jasnosc.,
wstuchiwac w <czarne szumy>, pomimo milczenia rozméwecy”.

Mozna to sparafrazowac: Proba kontaktu z poezjg wymaga cierpliwogci... itd.
Ta delikatnosc interpretacyjna bliska byta przeciez samej Pollakéwnie, ktéra w
zakoniczeniu ksigzki o formistach pisata: ,Moze wtasnie migotliwog¢ i
niejednoznacznos¢ jest prawdg?”

Jeszcze kilka uwag dotyczacych sacrum.




Kiedy czytam wiersz Pollakéwny [Od lat méwie do Ciebie z ciemnodci i w
ciemnosc...] (s. 204) wydaje mi sie on bardzo Mickiewiczowski.

Dalej, tam, gdzie autorka rozprawy pisze o Bogu ukrytym moze by sie
wtasnie przydat akapit o tej tradycji teologiczno-mistycznej — Deus absconditus.

Frapujaca i poruszajace niejasno$¢ doéwiadczenia religijnego pojawia sie tam,
gdzie Agata Szulc-Wozniak pisze o motywie reki. A przeciez, jak czytamy w
innym miejscu poetka byta przez meza przenoszona wtasnie... na rekach.

Tak wigc te rece nalezg tez do tego $wiata, éwiata o ktorym czytamy w
rozdziale zatytutowanym doskonale trafng formutg , Korzysci z bycia”.

Bardzo dobrze wypadto oméwienie twérczoéci dla dzieci a nie jest to zadanie
tatwe. Omawiajac zwigzku liryki Joanny Pollakdwny z jej twdrczoscia dla dzieci,
autorka rozprawy formutuje $wietng uwage: , Poetka jest artystka spdjna,
mowigcg do dzieci i dorostych najczesciej o tym samym — cho¢ nie to samo i nie
zawsze tak samo” (s. 258).

Na koniec kilka uwag rozproszonych:

Sformutowanie , nieudolno$¢ kiczu” (s. 35) —do przemyélenia, czy
»hieudolnos$¢” jest najtrafniejszym stowem, kicz to rodzaj widzenia Swiata,
czasem wykonany bardzo udolnie.

Tak samo: ,dwuwers, brzmigcy nieco naiwnie, ludowo-piosenkowo” (s. 256).
Ludowy nie koniecznie znaczy naiwny.

»Trywializacja $wietosci” (s. 35) to nie tylko Miron Biatoszewski w »Karuzeli z
Madonnami”. Wczesniej np. Konstanty lldefons Gatczynski, juz w mtodziericzej
piosence o trzech wesotych aniofach.

Swietny wiersz »Budujemy kosciét” — czy to nie nawigzanie do piosenki
»Budujemy mosty dla pana starosty”?

T.Z. adresat wiersza to, moim zdaniem, Tadeusz Zelenay.

Wiersz Wistawy Szymborskiej , Listy umartych” (s. 213) nie jest najlepszym
punktem odniesienia, bo nie s3 to listy o d umartych, tylko listy pozostate p o
umartych.
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Reasumujac. Rozprawa Agaty Szulc-Wozniak spetnia (z naddatkiem) wymogi
stawiane pracy doktorskiej i pozwala jej na przejscie do dalszych etapéw
przewodu doktorskiego.

Z mojej strony postuluje, by praca zostata wyrézniona.

Piotr Mitzner

Warszawa 16 kwietnia 2022




