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Recenzja rozprawy doktorskiej mgr Mathieu Mahamoud-Issa pt.
“Functions and mechanisms of intra-group communication and song
coordination during territorial defense in a group breeding bird species,
the Yellow-breasted Barbet (Trachyphonus margaritatus)” (Funkcje i
mechanizmy wewnatrzgrupowej komunikacji i koordynaciji Spiewu
podczas obrony terytorialnej u kolektywnie rozmnazajacego sie gatunku

ptaka, wasala peretkowanego (Trachyphonus margaritatus)”)

wykonanej na Wydziale Biologii Uniwersytetu Adama Mickiewicza w Poznaniu

pod kierunkiem prof. dr hab. Tomasza Osiejuka

Informacje o pracy oraz ocena strony formalnej

Przedstawiona mi do oceny rozprawa doktorska zostata przygotowana w formie zbioru
artykutow, sktadajgcego sie z czterech oryginalnych prac. Dwie z nich zostaty opublikowane w
roku 2023, trzecia jest w druku, a ostatnia ma posta¢ maszynopisu. We wszystkich
publikacjach sktadajgcych sie na cykl Kandydat jest pierwszym autorem. Jednoczes$nie,
zgodnie z deklaracjami zamieszczonymi w pracy, jest on autorem wiodgcym, ktérego rola
polegata na wspottworzeniu koncepciji prac, prowadzeniu badan terenowych, przygotowaniu

danych i ich analizie, jak rowniez na pisaniu pierwszych wersji maszynopisow i oraz ich edycji.
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Dwie prace, stanowigce podstawe ocenianej rozprawy doktorskiej, ukazaty sie w czasopismie
naukowym o miedzynarodowym zasiegu, Journal of Ornithology, ktérego wspoétczynnik wptywu
(IF) wynosi 1,3. Czasopismo ma 140 pkt wedtug aktualnego wykazu czasopism MNiSzW.
Trzeci artykut zostat przyjety do druku w czasopismie Journal of East African Ornithology, ktére
jest indeksowane w bazie Scopus.

Praca doktorska zostata napisana w jezyku angielskim, ale posiada réwniez polskie
streszczenie. Wedtug mojej oceny dysertacja zostata poprawnie skonstruowana i uwzglednia
wszystkie wymagane elementy rozprawy doktorskiej przygotowanej w formie zbioru artykutow.
W sktad pracy wchodzg streszczenia w jezyku angielskim i polskim, wykaz publikacji
sktadajgcych sie na rozprawe, ,Wstep” zawierajagcy ogdlne informacje o komunikacji w swiecie
zwierzat, w tym o $piewie w duetach i chérach oraz informacje o biologii badanej grupy
ptakdw, a nastepnie trzy rozdziaty zawierajgce tresci z czterech artykutow sktadajgcych sie na
dysertacje. Ostatni rozdziat, zatytutowany ,Conclusions and Perspectives” zawiera
podsumowanie pracy oraz przedstawia perspektywy dalszych badan w tej dziedzinie. Na
poczatku dysertacji znalazt sie krotki rozdziat o finansowaniu, a takze podziekowania. Bardzo
dobrym rozwigzaniem byto wyodrebnienie w streszczeniach osobnego podrozdziatu
prezentujgcego cele i gtbwne hipotezy dotyczgce kazdego z artykutéw, wchodzgcych w sktad

zbioru. Pismiennictwo, wedtug moich obliczen, liczy tgcznie 108 cytowane pozycje.

Wartos¢ naukowa i merytoryczna pracy

Gtoéwnym celem pracy doktorskiej pana mgr Mathieu Mahamoud-Issa byta préba okreslenia
znaczenia komunikacji wewngtrzgrupowej w inicjowaniu duetu i chéru u afrykanskiego gatunku
ptaka niewrdblowego, brodala peretkowanego (Trachyphonus margaritatus). Ten ogolny cel
zostat rozbity na cele szczegotowe, przedstawione w trzech rozdziatach, ktérym odpowiadajg
cztery artykuty sktadajgce sie na dysertacje (rozdziat pierwszy zawiera tresci z dwéch
publikacji). W mojej ocenie, cele pracy zostaty zrealizowane a rozprawa zastuguje na wysokg

ocene pod wzgledem merytorycznym.

Doktorant umiejetnie wprowadza czytelnika w tematyke badawczg w rozdziale zatytutowanym
,2General Introduction”. Jest on podzielony na podrozdziaty dotyczace: podstaw komunikacji u
zwierzat (w ktérym uwzgledniono opis komunikacji wewnagtrzgrupowej), $piewu w duecie i
chérze u ptakow, a takze omoéwieniu brodali jako grupy modelowej w badaniu komunikacji
wewnatrzgrupowej. W ostatnim rozdziale zostaty takze podane cele pracy zawarte w

poszczegdlnych jej rozdziatach.



Szczegodtowe cele pracy wraz z odpowiadajgcymi im hipotezami zostaty przedstawione
doktadnie w streszczeniach (zaréwno polskim jak i angielskim), co jest dobrym, cho¢
stosunkowo rzadko spotykanym rozwigzaniem. Dzieki temu czytelnik juz na etapie czytania
streszczenia jest w stanie dowiedzie¢ sie co chciano zbadac w pracy i jakie mozliwe
scenariusze zaktadano. Zaréwno cele jak i hipotezy zostaty przedstawione w sposob
przejrzysty (wyjatek stanowig hipotezy 4 i 5, ktére brzmig bardzo podobnie w polskim
ttumaczeniu, ale réznig sie wyraznie w jezyku angielskim). Troche szkoda, Ze tak szczegdtowo
przedstawione cele wraz z hipotezami nie pojawity sie rowniez na koncu Wstepu.

Techniki badawcze zostaty opisane obszernie i wyczerpujgco w sekcjach ,Metody” w trzech
gtébwnych rozdziatach pracy. Na ich podstawie mozna stwierdzi¢ ze Kandydat opanowat
réznorodny warsztat badawczy. Przeprowadzone badania tgczyty wykorzystanie roznych
technik terenowych, takich jak: wyszukiwanie terytoriow i nor na stosunkowo duzym obszarze,
odtowy i znakowanie ptakoéw, obserwacje behawioralne i odczytywanie kombinacji obrgczek
ptakow przy norach, montowanie endoskopu do obserwacji w norach, a takze szereg technik
zwigzanych z nagraniami (np. nagrywanie dzwieku za pomocg mikrofonéw kierunkowych, a
takze obrazu kamerg cyfrowg Canon, eksperymenty z playbackiem z wykorzystaniem
przygotowanych nagran). Kolejny etap badan tgczyt sie z analizg danych, zaréwno wizualnych
(program BORIS), jak i spektrograméw z wykorzystaniem réznych programéw. Przedstawione
wyniki sugeruja, ze Kandydat umiejetnie postuguje sie narzedziami statystycznymi. Na
podstawie sekcji Wyniki i Dyskusja zawartych w kolejnych rozdziatach pracy mozna stwierdzic,
ze Doktorant potrafi krytycznie analizowac i umiejetnie interpretowac uzyskane wyniki i
dyskutowac je na tle cytowanego pismiennictwa, a takze poprawnie formutowac wnioski. W
kazdym rozdziale pracy w Dyskusji autor opisuje perspektywy dalszych badan w odniesieniu
do uzyskanych wynikow. Dodatkowo, szerzej opisano kierunki mozliwych dalszych badan w
ostatnim rozdziale zatytutowanym ,Conclusions and perspectives”. Dodanie takiego rozdziatu

nie jest standardem w pracach doktorskich, ale wydaje sie by¢ bardzo cennym rozwigzaniem.

Uwagi krytyczne

1. Najwiekszym mankamentem rozprawy, w moim odczuciu, jest brak rozdziatu
dotyczgcego biologii badanego gatunku. Rozdziat taki mogtby sie znalez¢ we
Wstepie (General Introduction) jako rozwiniecie/ podrozdziat istniejgcego rozdziatu
3 ,The African Barbets (Lybidae), a good model to study the role of intra-group
communication in the context of a duet and chorus displays”). Uwazam, ze rozdziat

o takim charakterze, przedstawiajgcy podstawowe informacje o gatunku (ktore



przeciez nie kazdy musi zna¢) powinien sie znalez¢ w kazdej pracy doktorskiej,
przynajmniej pracy opartej na badaniach terenowych. Cho¢ nauka jest dzisiaj
wysoko wyspecjalizowana i wiekszosc¢ projektow badawczych zajmuje sie analizg
bardzo waskiego aspektu biologicznego (tzw. salami science), uwazam, ze zawsze
warto spojrze¢ na gatunek w szerszym konteks$cie. Jest to tym bardziej istotne w
przypadku gatunkow stabo zbadanych, do ktérych zalicza sie brodal peretkowany.
Czes¢ informaciji o biologii badanego gatunku znajdziemy w pracy, ale sg one
rozproszone na wielu stronach. W pracy mozna znalez¢ wielokrotnie powtarzang
informacje, ze brodal peretkowany jest gatunkiem gniazdujgcym kooperatywnie i
Spiewajacym w duetach oraz chorach. Powtarzana jest réwniez informacja, iz jest
gatunkiem osiadtym, terytorialnym, zyjgcym i gniazdujgcym w grupach. Oczywiscie
te informacje sg kluczowe w pracy. Jednak mysle, ze inne informacje np. dotyczace
masy ciata (ktéra czesto jest dobrym korelatem historii zyciowej), wielkosSci
zniesienia i legu, opieki nad potomstwem na poszczegdlnych etapach cyklu
gniazdowego (jednorodzicielska, dwurodzicielska, kooperatywna), dtugosci cyklu
gniazdowego, dtugosci sezonu legowego czy liczbie sezonow legowych, tokach, itp.
pozwolityby nam spojrze¢ na gatunek w szerszym kontekscie. Oczywiscie, czesc
tych informacji moze nie by¢ znana, ale to takze wazna informacja i warto bytoby to
zaakcentowac. Mam nadzieje, ze podczas obrony doktoratu bede miata okazje
dowiedzie¢ sie nieco wiecej o tym, co wiadomo o biologii tego interesujgcego
gatunku.

. Kolejna uwaga, wigzgca sie z pierwszg, to zbyt stabe podkreslenie, co zostato
wczesniej zbadane u badanego gatunku przez innych autoréw, a co wniosty
niniejsze badania. Autor w kilku miejscach pisze, ze dany aspekt (dotyczgcy
wokalizacji bagdz biologii rozrodu) jest stabo poznany albo stabo opisany, ale w wielu
przypadkach nie precyzuje o jakie dane chodzi. W rozdziale 3.2 dotyczgcym opisu
gatunku jako przedmiotu badan znalazia sie informacja, ze repertuar wokalny i
zachowania socjalne gatunku sg stabo poznane (,vocal repertoire and social
behaviour of the Yellow-breasted barbet are poorly known”). Nastepnie (strona 28,
pierwszy akapit) pojawia sie informacja, ze piosenka jest opisywana jako
powtarzany motyw ,tew-choo-to”, $piewany przez obie ptci w duecie lub przez
wiecej ptakéw (chor) oraz, ze u gatunku opisano tzw. ceremonie powitalne (,pre-
duet greeting ceremonies”). Czy to jedyne znane wczesniej informacje o

wokalizacjach tego gatunku? Z opisu wnioskowatabym posrednio, ze tak. Jesli tak
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rzeczywiscie jest, dobrze bytoby to napisa¢ wyraznie bgdz podkreslic. Podobnie
wyglada sytuacja z informacjami o gtosach gatunku. Autorzy wyrdznili ich 4 rodzaje
(strona 42). Ze struktury zdania oraz braku odniesieh do wczesniejszych prac
wnioskuje, ze ich praca jest pierwszg opisujgcg gtosy u tego gatunku, jednak to
tylko moje przypuszczenia. Jeszcze bardziej lakoniczne sg informacje o biologii
gatunku, w szczegodlnosci biologii rozrodu. We Wstepie, w rozdziale 3.2 (str. 27)
podano, ze u gatunku wystepuje dymorfizm ptciowy, gatunek jest osiadty i
terytorialny, zyje w parach i matych grupach. W rozdziale 1 we Wstepie autor pisze,
ze zachowania socjalne niektérych brodali zostaty opisane, ale nadal brakuje
informacji o wielu aspektach zachowan socjalnych i strategiach rozrodczych.
Nastepnie autor pisze, ze brodale gniezdzg sie w norach/dziuplach (cavity nesters),
oraz, ze samiec i samica (a czasem inne osobniki z grupy) wysiadujg jaja i karmig
miode. W dalszej czesci akapitu (str. 36, pierwszy akapit) autor podaje przyktady
badan dotyczgce innych gatunkéw brodali, ktére wyjasnity niektére aspekty ich
biologii rozrodu. Nie podano jednak co wiadomo o rozrodzie badanego gatunku, tj.
brodala peretkowanego. Autor pisze, ze celem pracy (zawartej w rozdziale 1) byto
zebranie wiecej informacji o wielkosci grupy i zachowaniach socjalnych, w
szczegolnosci o wykorzystaniu nor wypoczynkowych. Na podstawie sekcji Wyniki z
tego rozdziatu wnioskowatabym posrednio, ze wiele do$¢ podstawowych informaciji
o biologii gatunku (dtugos$¢ okresu inkubacji i pisklecego, wielo$¢ grupy socjalnej i
jej trwatosé, wielkos¢ zniesienia) zostata zbadana po raz pierwszy przez autora i
zespol, w ktorym pracowat, bgdz zebrane dane dostarczyty nowych informaciji (jak
rozumiem, w niniejszych badaniach stwierdzono zniesienie 8-jajowe, nie
obserwowane wczesniej). Jednak, nie mam 100% pewnosci co do moich wnioskow,
gdyz wczesniejszy stan wiedzy o badanym gatunku (aspekty ujete w pracy) nie
zostat wyczerpujgco opisany. Takie informacje sg wazne, aby ocenic stopien
nowatorstwa rozprawy. Tymczasem miatam z tym problem. Chetnie ustysze
bardziej precyzyjne informacje na ten temat.

. W pracy niekonsekwentnie podaje sie polskg nazwe gatunku. Choc¢ termin ,barbet”
jest ttumaczony na polski albo jako ,wgsal”, albo ,brodal”, warto bytoby trzymac sie
jednej wersiji. Tymczasem w tytule (i kilku innych miejscach, np. na stronie 14 czy
15) stosowana jest nazwa ,wasal’, a w innych miejscach (np. str. 13 w opisie celu 1;
str. 16, przedostatnia linia) — ,brodal”. Jesli autor chciatby uzywac¢ obu nazw

wymiennie, powinien podac¢ na poczatku obie nazwy i zaznaczy¢, ze bedg uzywane
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wymiennie. Wydaje sie jednak, ze zawsze lepszym rozwigzaniem jest
konsekwentne uzywanie jednej nazwy. Zgodnie z ujednoliconym polskim
nazewnictwem ptakow $wiata (Mielczarek P., Cichocki W. 1999. Notatki
Ornitologiczne 40) badany gatunek nosi nazwe ,brodal peretkowany”. Te samg
nazwe mozemy réwniez znalez¢ np. na stronie xeno-canto.

. Réwniez jesli chodzi o nazwe angielskg, zarbwno badanego gatunku, jak i innych
gatunkéw, w dysertacji nie przyjeto jednej konwencji, ale stosuje sie rozny rodzaj
zapisu. Nazwy gatunkéw (dwoch gtdéwnych cztonéw nazwy) sg pisane albo wielkimi
literami, zgodnie ze standardami brytyjskimi (Yellow-breasted Barbet) albo matymi,
zgodnie z coraz czesciej stosowanym formatem amerykanskim (yellow-breasted
barbet). W wielu miejscach rozprawy przyjeto jednak zupetnie przedziwny format,
ktorego nigdzie dotad nie widziatam: pierwszy czton nazwy jest pisany wielkg litera,
a drugi (stowo ,barbet”) matg literg (Yellow-breasted barbet). Tego typu format jest
stosowany takze przy opisach innych gatunkéw (str. 7, 8, 9, 27, 28, 36, 37 itd.).

. W pracy jest ,wielki batagan” z numeracja rycin tzn. wiele razy btednie podano ich
numery. Nie moge dojs¢ jaka byta idea: czy numeracja miata by¢ kontynuowana w
kolejnych rozdziatach, tak jak w klasycznej rozprawie doktorskiej starego typu, czy
kazdy rozdziat miat mie¢ osobng numeracje? W réznych czesciach pracy
zastosowano inne podejscie. Wydaje sie jakby pierwotnie numeracja w pracy miata
mie¢ charakter ciggty, a potem zdecydowano, ze numeracja ma ma ograniczac sie
do poszczegodlnych rozdziatdw. Najprawdopodobniej w wielu miejscach pozostata
,stara” numeracja, co powoduje, ze czytelnik ma problem ze znalezieniem
wtasciwej ryciny. Ponizej kilka przyktadow. Na stronie 38 autor podaje, ze ptaki
zaobrgczkowano kolorowymi obrgczkami i odnosi sie do ryciny 1c, tymczasem te
dane sg pokazane na rycinie 4c (na jedynej w pracy rycinie 1, w wstepie na stronie
21, przedstawiono schemat komunikacji dzwiekowej). Swojg drogg na rycinie 4, trzy
jej elementy skladowe nie sg oznaczone literami (zamazano je na czarno), cho¢
autor odnosi sie do czesci a-c. Czemu zamazano litery opisujgce czesci ryciny? Na
tej samej stronie (38) kandydat podaje, ze potozenie kolonii byto znakowane
urzgdzeniem GPS, a koloniom nadawano unikatowg nazwe. Zgodnie z tekstem
szczegoty majg by¢ pokazane na rycinie 2a-b, a tymczasem sg pokazane na rycinie
5a. Na stronie 42 autor podaje, ze rycina 4 ma przedstawia¢ udziat gtoséw
alarmowych w réznych porach dnia, tymczasem w tym rozdziale sg dwie ryciny 4

(str. 38 i 45). W tym przypadku chodzi chyba o drugg rycine 4. Podobnie, mamy
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dwie ryciny 5 (str. 39 i 46). Na stronie 71 autor opisuje gtosy ,chewp” i odnosi sie do
ryciny 1ai b, a rycina pokazujgca obrazujgca te glosy ma numer 6a (swojg drogg
rycina 6 jest juz we wczesniejszym rozdziale). Podobnie, réznice w wokalizacjach
miedzy osobnikami prowadzgcymi a podazajacymi majg by¢ przedstawione na
rycinie 2, a sg na rycinie 7 (str. 74). Analogiczne btedy z numeracjg wystepujg w
ostatnim rozdziale, gdzie, zgodnie z tekstem, numery rycin powinny zaczynac sie
od 1, a zaczynajg od numeru 9. Rycina 16 znajduje sie za rycing 15 (cho¢ na tej
samej stronie).

. W ostatnim rozdziale omawiane sg m. in. réznice miedzy liderami- samicami i
samcami. Informacja o tym, ze obie ptci mogg by¢ prowadzgcymi duet lub chér i ze
mogg uzywac sygnatow wizualnych (ruchy ogona) jest wyrazona w sposéb wyrazny
dopiero w Dyskusji. Cho¢ te informacje mozna wyczyta¢ z ryciny 8a (w tekscie
zwang 3a), w wynikach nie jest to wyraznie opisane.

. Na niektorych rycinach kolory nie pokrywajg sie z tymi podanymi w legendzie. Na
przyktad na rycinie 4a na stronie 38, zgodnie z legendg rejon Assamo powinien byc¢
zaznaczony na brgzowo, a jest zaznaczony kolorem czerwonym. Na tej same;j
rycinie w dolnej czesci nieuzywane nory majg by¢ zaznaczone kolorem fioletowym,
a sg zaznaczone na ciemnoniebiesko.

. W pracy, na stronie 15, brakuje informaciji ile ptakéw byto kolorowo
zaobrgczkowanych w obu miejscach badan, cho¢ podano doktadnie w jakich dniach
byty prowadzone odtowy. Tak naprawde ta pierwsza informacja miataby duzo
wieksze znaczenie.

. Choc¢ jezyk pracy jest generalnie dobry, wystepujg w nigj liczne, drobne btedy
jezykowe. Na przyktad w wielu miejscach jest uzywane wyrazenie ,considered as”,
a powinno by¢ ,considered” (samo ,considered” znaczy ,uwazany za”). Dla
przyktadu, na stronie 27 autor pisze ,considered as a group-breeding species” a
powinno byc¢ ,considered a group-breeding species”. Podobnie na stronach 67, 77,
78, 89. Opis odpowiedzi na playback (,within a delay inferior to 5 minutes”, str. 96)
jest bardzo skomplikowany i w pierwszej chwili trudny do zrozumienia. Lepiej i
prosciej bytoby napisac ,within 5 minutes”, co oznaczatoby dokfadnie to samo. W
wielu miejscach uzywano niewtasciwego przedimka (article), np. w wyrazeniu (,, a
same experienced person” zamiast ,the same experienced person”, str. 40; w tym
przypadku mamy na mysli konkretng osobe, wiec uzywamy przedimka

okreslonego). W niektérych zdaniach brakuje pojedynczych stéw lub catych fraz,
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np. na stronie 42 brakuje czasownika ,lasted” (w zdaniu ,this suggests a breeding
and nesting season from February to April 2023”). W kilku miejscach autor nie
uzywa tzw. mowy zaleznej (reported speech) co jest standardem w jezyku
angielskim. Na przykfad na stronie 73 pisze ,We controlled for the sex of individuals
and we found there is ...”, a powinno by¢ , ...there was ...”. Choc¢ uchybien
jezykowych jest sporo, poniewaz jezyk angielski nie jest (chyba) jezykiem ojczystym
doktoranta, nie mozna miec pretensji o te drobne btedy. Mam réwniez liczne
zastrzezenia do wielu termindw i wyrazen w streszczeniu polskim, ale z
oczywistych wzgleddw nie oceniam jakosci tego ttumaczenia.

10.W réznych miejscach pracy stosowano rézne sposoby zapisu godzin. W rozdziale
1, autor podaje np., ze gtosy alarmowe byly wydawane gtéwnie miedzy 6:00 a 7:00
rano (standardowy sposob zapisu: godzina-dwukropek-minuty). Natomiast w
ostatnim rozdziale w podobnym kontekscie zastosowano zapis ,from 6h to 9h”.
Wydaje mi sig, ze drugi sposob zapisu jest btedny, gdyz miedzynarodowy symbol
,N” 0znacza godzine jako jednostke czasu okreslajgcg dtugosc¢ trwania, a nie punkt
czasowy. Ten drugi sposob zapisu oznacza, ze eksperymenty/nagrania trwaty od 6
do 9 godzin. Uwazne wczytanie sie w tekst (fraza ,in the morning”) sugeruje, ze nie
to byto intencjg autora; chodzito o nagrania miedzy godzing 6:00 a 9:00 rano.

11. Na stronie tytutowej napisano, ze praca zostata przedtozona Adamowi
Mickiewiczowi z Poznania zamiast Uniwersytetowi im. Adama Mickiewicza w
Poznaniu, gdyz zabrakto stowa ,university” (, Thesis presented to the Biological
Sciences Discipline Board of the Adam Mickiewicz of Poznan” zamiast
.---.presented to ... Adam Mickiewicz University” lub ... the University of Adam

Mickiewicz in Poznan”).

Podsumowanie

Choc¢ nie jestem specjalistkg od gatunkéw afrykanskich jestem pod wrazeniem ogromu pracy,
ktore wykonat doktorant wraz z catym zespotem. Doktorant zrealizowat zatozone cele, a
oceniana rozprawa doktorska zawiera niezwykle interesujgce wyniki. Autor wraz z zespotem
zidentyfikowat gtéwne rodzaje wokalizacji brodali peretkowanych i jednoczesnie okreslit ich
funkcje, dzieki obserwacjom prowadzonym w poblizu nor. Wiele nowych informacji wniosta

analiza wokalnej sekwencji wstepnej i multimodalnego sygnatu wewnatrzgrupowego



inicjujgcego wokalny popis grupowy (chor lub duet). Okazato sie, ze zbiorowa wokalizacja jest
inicjowana przez osobnika prowadzgcego, a poszczegodlni cztonkowie grupy odpowiadajg na
ten sygnat wtgczajgc sie w popis lidera. Badania wykazaty, ze w duecie kazdy z osobnikéw
Spiewa wedtug wlasnego, wewnetrznego rytmu, a mimo to rytm duetujgcych osobnikow jest
do$¢ podobny. Autor rozprawy wraz z zespotem badawczym potwierdzit, Zze gtéwng funkcja
duetéw i choréw jest obrona terytorium. Jednoczes$nie, badania realizowane przez kilka lat
pozwolity na lepsze poznanie biologii gatunku, ktory jest pospolity w niektérych rejonach Afryki,
a stabo zbadany. Cho¢ Doktorant pracowat w ramach zespotu badawczego, co obecnie w
naukach biologicznych jest standardem, jego znaczny wkfad na wszystkich etapach
badawczych sugeruje, Ze posiada on umiejetnos¢ samodzielnego prowadzenia pracy
naukowej. Sama dysertacja niewatpliwie wnosi nowe elementy do nauki. Chciatam podkreslic,

ze mimo licznych uwag technicznych, bardzo wysoko oceniam warto$¢ merytoryczng pracy.

Whiosek koincowy

Stwierdzam, ze praca doktorska Pana Mathieu Mahamoud-Issa zatytutowana “Functions
and mechanisms of intra-group communication and song coordination during territorial
defense in a group breeding bird species, the Yellow-breasted Barbet ( Trachyphonus
margatritatus)” stanowi oryginalne rozwigzanie istotnego problemu naukowego oraz
spetnia warunki okreslone w art. 187 ust 1-2 i art. 190 ust. 3 Ustawy Prawo o Szkolnictwie
Wyzszym i Nauce z dnia 20 lipca 2018 r. (Dz. U. 2023, poz. 742 ze zm.). W zwigzku z tym
przedstawiam Komisji ds. Stopni Naukowych w Dyscyplinie Nauki Biologiczne
Uniwersytetu im. Adama Mickiewicza w Poznaniu wniosek o dopuszczenie pana Mathieu
Mahamoud-Issa do dalszych etapow postepowania doktorskiego.

Jednoczesnie, biorgc pod uwage wysokie walory merytoryczne pracy i duzy wktad w

poznanie biologii stabo zbadanego gatunku, wnioskuje o wyrdznienie pracy doktorskie;.
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