dr hab. Michat Szczyszek
Instytut Filologii Polskiej UAM w Poznaniu

Recenzja
dorobku naukowego, organizacyjnego i dydaktycznego
dra Filipa Gralinskiego

W zwigzku z post¢gpowaniem o nadanie stopnia doktora habilitowanego

Doktor Filip Gralifski ukonczyt informatyczne studia magisterskie w 2001 r. na
Wydziale Matematyki i Informatyki Uniwersytetu im. A. Mikiewicza w Poznaniu (temat
pracy magisterskiej: Komputerowa analiza tekstu polskiego. Zastosowanie w systemie
POLENG). Stopien doktora nauk matematycznych w zakresie informatyki uzyskat w 2007 r.
takze na Wydziale Matematyki i Informatyki Uniwersytetu im. A. Mikiewicza w Poznaniu na
podstawie rozprawy Formalizacja niecigglo$ci zdar przy zastosowaniu rozszerzonej
gramatyki bezkontekstowej napisanej pod kierunkiem prof. dra hab. Zygmunta Vetulaniego.

Dziatalnos$¢ zawodowa dra Filipa Gralifiskiego — jako nauczyciela akademickiego i
pracownika naukowego zatrudnianego w jednostkach naukowych — zwigzana jest przede
wszystkim z Uniwersytetem im. Adama Mickiewicza w Poznaniu, na ktérym w okresie od
pazdziernika 2008 do wrzesnia 2018 by} zatrudniony na etacie adiunkta — na Wydziale
Matematyki i Informatyki, a od pazdziernika 2018 — na etacie starszego wykladowcy (tez na

Wydziale Matematyki i Informatyki).

1. Ocena aktywnosci naukowej

Dorobek naukowy dra Filipa Gralinskiego obejmuje 32 publikacje autorskie i
wspotautorskie (tu: ze znacznym wkiadem Habilitanta — w opracowanie zagadnienia
naukowego, przygotowanie artykutlu — opisanym procentowo przez Niego w zalgczniku
autobibliograficznym do Jego wniosku habilitacyjnego). Wsrdd tych prac — wydanych po
uzyskaniu stopnia doktora (najstarsza z nich datuje si¢ na 2009, najnowsza — na 2019 r., a 2
artykuty przyjete do druku czekajg na publikacj¢) — znajdujg sie: 1 autorska monografia
(stanowigca podstawe postgpowania habilitacyjnego), 31 artykutéw lub rozdziatow w
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monografiach wieloautorskich — w tym 3 artykuly opublikowane w czasopismach
znajdujacych si¢ w bazie WoS lub na liscie ERIH. Artykuty autorstwa Habilitanta to teksty
autorskie i wspoélautorskie, pisane zardwno po polsku, po rosyjsku, jak i po angielsku
(wydawane m. in. w takich czasopismach i wydawnictwach, jak np. ,.Poradnik Jezykowy™,
,Studia  Sociologica”, ,Studia Rossica Gedanensia”, Wydawnictwo Uniwersytetu
Warszawskiego, Wydawnictwo Naukowe Uniwersytetu im. Adama Mickiewicza w Poznaniu,
czy Springer Berlin Heidelberg i inne). Sumaryczny impact faktor (wg JCR) Habilitanta
wynosi: 0,25; liczba cytowan (wg WoS) — 8, a indeks Hirscha (wg WoS) — 2. Pod wzgledem
ilosciowym jest to dorobek az nadto wystarczajacy, a przy tym warto podkresli¢, ze
wartosciowy oraz spdjny merytorycznie i metodologicznie i nieustannie rozwijany, co
pokazujg wydawnictwa i czasopisma, ktore opublikowaty lub przyjety do druku opracowania
Habilitanta.

W kregu zainteresowan Habilitanta od poczatku Jego drogi naukowej pozostaja — jak
Habilitant sam pisze w autoreferacie (s. 9 Autoreferatu) — trzy obszary badawcze: informatyka
(z nastawieniem na lingwistyke komputerows, czy inaczej méwigc: wykorzystywanie
narzedzi cyfrowych w humanistyce oraz przetwarzanie jezyka naturalnego), jezykoznawstwo
oraz folklorystyka. Analizujac Jego dorobek naukowy — zwlaszcza ten, po uzyskaniu stopnia
doktora — nie sposob temu zaprzeczy¢ (ponadto na informatyczne zainteresowanie
lingwistykg wskazujg tematy Jego pracy magisterskiej oraz dysertacji doktorskiej). Wszystkie
te obszary badawcze wzajemnie si¢ przenikaja, sa zalezne od siebie. Habilitant, bedac z
podstawowego swojego wyzszego wyksztalcenia matematykiem, informatykiem realizuje
badania na styku informatyki i etnologii/ folklorystyki (tu: w zakresie gromadzenia i badan
tzw. legend miejskich) oraz na styku informatyki i lingwistyki (tu: opracowane przez Niego
narzgdzie i korpus jezykowy — system ,Odkrywka” i badania w zakresie lingwistyki
komputerowej, opracowywanie procedur np. z zakresu przetwarzania jezyka naturalnego
(NLP)).

Mozna zatem powiedzie¢, ze wykorzystuje on swoja wiedze i swoje kompetencje
informatyczne do budowania narzedzi stuzacych wyszukiwaniu danych etnologicznych/
folklorystycznych i lingwistycznych oraz budowaniu korpuséw — zwlaszcza jezykowych. Jak
sam zreszty pisze w autoreferacie — poszukiwania etnologiczne/ folklorystyczne majg u
swoich podstaw dane, zjawiska, procesy jezykowe (por. s. 9 Autoreferatu). Zatem Habilitant
doszedt do stusznego wniosku, ze aby wykorzysta¢ narzedzia cyfrowe w badaniach

etnologicznych/ folklorystycznych, nalezy rozwija¢ narz¢dzia cyfrowe dla humanistyki,
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skupiajac si¢ na narzedziach wypracowywanych w ramach lingwistyki komputerowej. Ten
bardzo spojny metodologicznie, naukowo, teoriopoznawczo sposéb myslenia badawczego i
postgpowania badawczego nalezy ocenié¢ jako bardzo dobre'podejs'cie do rozwigzywania
probleméw naukowych. Habilitant majac kompetencje informatyczne, potrafi z bardzo
dobrym skutkiem zastosowaé je w praktyce badawczej taczacej te trzy wymienione wyzej
obszary badawcze. Stworzyl bowiem bardzo operatywne narzedzie lingwistyczno-
informatyczne:  system ,,Odkrywka”, ktory  umozliwia tworzenie  obszernego,
nieograniczonego chronologicznie korpusu tekstow polskich. Nalezy zauwazyé, ze na drodze
do stworzenia systemu ,,Odkrywka” Habilitant zdobywat doswiadczenie teoretyczne i
praktyczne, (wspét)tworzac systemy do przetwarzania Jezyka naturalnego (np. PSI-Toolkit: A
Natural Language Processing Pipeline , 2013 i inne wymienione w Jego Autoreferacie).
Wysokie kompetencje naukowe Habilitanta oraz mozliwosci wypracowanej przez
niego metody badawczej i narzgdzia wyszukiwawczego (wraz z korpusem) widaé wyraznie z
zbiorze Jego artykutéw opublikowanych po uzyskaniu stopnia doktora, a dotaczonych do
wniosku habilitacyjnego. Teksty te — pisane zaréwno po polsku, jak i o angielsku — dowodza
szerokich horyzontéw badawczych. Przykiadowo — w Jego publikacjach pojawiajg si¢ teksty
dotyczace gromadzenia danych etnologicznych/ folklorystycznych — tak w wypadku zbioru
legend miejskich: ksigzka autorstwa Habilitanta: Znikajgca nerka. Maly leksykon
wspotczesnych legend miejskich (w innych tekstach z tego kregu Habilitant pokazuje drogi
badawcze i procedury gromadzenia danych etnologicznych/ folklorystycznych i ich
interpretacji — por. np. Folklorystyka 2.0 autorstwa Habilitanta). Opracowania z zakresu
lingwochronologii (por. tekst Odkrywka, czyli leksykografia diachroniczna live napisany
przez Habilitanta we wspotautorstwie z P. Wierzchoniem), w tym nurcie -~ bardzo
konstruktywna krytyka naukowa obserwatorium jezykowego UW (por. artykut Z kart historii
»parcia na” neologizmy napisany przez Habilitanta we wspétautorstwie z P. Wierzchoniem)
oraz z zakresu lingwistyki kryminalistycznej (sadowej) (por. tekst Przydatnosé tradycyjnych
opisow leksykograficznych w dowodach z opinii bieglego jezykoznawcy dotyczgcych
zniewazenia. Na przyktadzie rzeczownika ,,pedat” i w kontekscie mozliwosci programu do
automatycznego wyszukiwania danych FBL Risercz napisany przez Habilitanta we
wspbtautorstwie z J. Liberkiem) pokazuja i unaoczniaja potencjat wykorzystywania narzedzi
cyfrowych w badaniach jezykoznawczych w ujgciu diachronicznym i synchronicznym.
Oczywiscie, w ocenianym dorobku Habilitanta poczesne miejsce zajmuja zagadnienia
cyfrowe, informatyczne odnoszace si¢ do zagadnien zwigzanych przetwarzaniem jezyka
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naturalnego (por. tekst Geval: Tools for debugging NLP Datasets and Models napisany przez
Habilitanta we wspdtautorstwie z Anng Wroblewska, Tomaszem Stanistawkiem), jednakze —
zawsze przy zachowaniu wysokich wartosci merytorycznych w zakresie informatyki i zawsze
nastawionych na probe rozwiazania probleméw badawczych lingwistyki (cyfrowej).

Nalezy zauwazyé z catym przekonaniem, ze omawiane tu opracowania naukowe —
powstajace czgsto we wspdlpracy z lingwistami, jak i samodzielnie — sa bardzo szczegbtowe,
dokfadne, metodologicznie (informatycznie i lingwistycznie) spdjne i konsekwentne. Wyniki
badah prezentowanych w tych artykutach (np. tekst Z kart historii ,,parcia na” neologizmy)
nie pozostawiaja cienia watpliwosci interpretacyjnych, poznawczych. Sg to teksty, w ktorych
bardzo dobrze wykorzystano teorie i metodologie naukowe (informatyczne i lingwistyczne), a
rezultaty badawcze wydaja si¢ niepodwazalne (np. por. tekst System Odkrywka jako
innowacyjne narzedzie informatyczne do badania polskiej leksyki potocznej. Przykiady
zastosowania napisany przez Habilitanta we wspétautorstwie z Danielem Dzienisiewiczem,
Karolem Swietlikiem). Nalezy stwierdzié¢ z cata moca, ze kazdy z omawianych tu tekstéw
wnosi nowg wiedze, nowe ustalenia do nauki, w roznych jej obszarach — oczywiscie gtownie
w tych trzech obszarach dzialalnosci naukowej Habilitanta. Przyktadowo — teksty System
Odkrywka jako innowacyjne narzedzie informatyczne do badania polskiej leksyki potoczne;j.
Przyklady zastosowania czy Odkrywka, czyli leksykografia diachroniczna live s3 bardzo
istotne dla procedury badan lingwochronologizacyjnych w zakresie jezyka polskiego (czyli
ustalania daty pierwszego pojawienia si¢ w tekstach danej jednostki leksykalnej (i szerzej:
jezykowej), ktéra to data zapewne stoi w pewnej bliskosci pojawienia si¢ danej jednostki
leksykalnej w jezyku jako takim; ten aspekt dziatalnosci naukowej Habilitanta to oczywista
kontynuacja badan i ustalen zaréwno Piotra Wierzchonia, jak i Jana Wawrzynczyka). Warto
jednakze dodaé, ze zawsze moze si¢ jednak okazaé, ze np. jezyku méwionym (idgc tropem
Onga) niektére wyrazenia jezykowe pojawily si¢ wczesniej niz mozliwe do ustalenia ich
wystapienia w tekscie pisanym; zdaje sig, ze tego typu refleksji (dotyczacej zréznicowania
jezyka moéwionego i pisanego) nieco brakuje w swiadomosci badawczej Habilitanta. Nie
nalezy oczywiscie z tego robi¢ szczegdlnego zrzutu, gdyz Habilitant deklaruje wszakze
badania tekstow zachowanych w jakiejkolwiek postaci zapisanej za pomocg alfabetu
(polskiego/ tacinskiego (czy potencjalnie innych)) i tu dopuszcza mozliwo$é¢ przesuwaniu
datowania leksykalnego wraz z pojawieniem si¢ nowo odkrytych tekstow dawnych, a
zwlaszcza ~ z ich zdygitalizowaniem, a zwlaszcza — pelnotekstowym. Habilitant omawia

takze bardzo precyzyjnie problemy — czysto informatyczne — zwigzane z procedurg
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digitalizacji tekstow polskich, mozliwosciag ich przeszukiwania za pomoca narze¢dzi
cyfrowych (np. Mining the Web for idiomatic Expressions Using Metalinguistic Markers
autorstwa Habilitanta). W ten sposdb daje naukowe $wiadectwo znajomosci probleméw
zwigzanych z gromadzeniem danych jezykowych w sposéb cyfrowy, proponujac
Jednoczesnie wilasng koncepcje rozwiazania tych probleméw.

Jak wida¢ - wszystkie obszary badawcze, po ktérych poruszal si¢ Habilitant —
wzajemnie si¢ w Jego pracach przenikaja. Analizowane tu opracowania Jego autorstwa (lub z
Nim jako wspotautorem) dajg podstawy do stwierdzenia, ze dorobek ten jest wysokiej proby.
Jest to zbiér artykutéw i opracowan pokazujacy stale i konsekwentnie rozwijane
zainteresowania badawcze Habilitanta, ktore zawsze oscylujg wokot jasno sprecyzowanej osi,
kt6rg stanowi: informatyka, w tym informatyka lingwistyczna / lingwistyka komputerowa czy
przetwarzanie j¢zyka naturalnego, czy jeszcze inaczej mdéwigc — budowanie narzedzi i
zasobow cyfrowych dla badan humanistycznych, zwlaszcza lingwistycznych (ale takze i
etnologicznych/ folklorystycznych). Tak szeroki wachlarz zainteresowan i badan nie
spowodowal swoistego rozproszenia teoretyczno-metodologicznego prac Habilitanta. Wrecz
przeciwnie — wszystkie analizowane tu opracowania charakteryzuja sie wysokim stopniem
konsekwencji badawczej, metodologicznej, a takze akrybig (w tym zwiaszcza filologiczng),
porzadkiem argumentacyjnym i kompozycyjnym, wewngtrzng spdjnoscig. Te uwagi mozna
odnies¢ w calosci do omawianego tu zbioru tekstow. Dowodzi on podjgcia si¢ przez
Habilitanta nietatwej drogi naukowe) i realizowania jej w sposéb bardzo konsekwentny,
precyzyjny, niepodwazalny i wewnetrznie spojny. Tylko w ten sposéb — trzymajac si¢ scisle
teorii i metodologii naukowych mozna rozpatrywaé ztozone interdyscyplinarne problemy

naukowe, a dorobek Habilitanta jest tego dobrym potwierdzeniem.

2. Ocena osiaggniecia naukowego, o ktérym mowa w art. 16 ust. 2 Ustawy

Zwienczeniem obranej przez Habilitanta drogi badawczej jest zgloszone do oceny
osiggnigcie naukowe Against the Arrow of Time. Theory and Practice of Mining Massive
Corpora of Polish Historical Texts for Linguistic and Historical Research obejmuje autorska
ksigzke dra Filipa Gralinskiego Against the Arrow of Time. Theory and Practice of Mining
Massive Corpora of Polish Historical Texts for Linguistic and Historical Research
(Wydawnictwo Naukowe Uniwersytetu im. Adama Mickiewicza w Poznaniu, Poznan 2019,
ss. 315). Jest to kontynuacja i swoiste — aktualne, na tym etapie Jego drogi naukowej —
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podsumowanie wezesniejszych rozwazan i prac badawczych, zwlaszcza tych, ktore lokuja sig
w dwéch Jego obszarach badawczych: 1) informatyka, zwlaszcza: zwhaszcza lingwistyka
komputerowa i przetwarzanie jezyka naturalnego, 2) lingwistyka, zwlaszcza korpusologia i
historia jezyka polskiego (doby nowopolskiej) — w tym: lingwochronologia. W ocenianej
monografii natomiast, stanowiagcej postawe postgpowania habilitacyjnego dra Filipa
Gralifskiego, na pierwszy plan wysuwaja si¢ zagadnienia zwigzane z jgzykoznawstwem
(diachronicznym), lingwistyka komputerowa, korpusologig i last but not least:
lingwochronologia.

Praca ta jest bardzo cennym opracowaniem pokazujacym problematyke, metodologig i
procedury zwigzane z budowaniem cyfrowych narzedzi dla humanistyki, procesem
weryfikacji zaréwno danych wchodzacych (tzw. inputowych), procesu ich analizy za pomocg
narzedzia cyfrowego oraz danych uzyskanych w wyniku dziatania narzedzia cyfrowego (tzw.
outputowych), ktore skladaja si¢ na nieustannie rozrastajgcy si¢ korpus polszczyzny.
Habilitant swoje rozwazania zawarte w monografii opart na do$wiadczeniu i obserwacjach
zwiazanych ze stworzonym przez Niego narz¢dziu — systemie ,,Odkrywka”. Narzedzie to
gromadzi, przetwarza na podstawie stosownych algorytmow obszerne dane jezykowe z jezyka
polskiego. Obszerno$é tych danych jezykowych zobrazowa¢ mozna informacjami o zasiggu
chronologicznym: w korpusie sg dane z catego okresu doby nowopolskiej i ze wspotczesnosci
jezykowej, tj. od poczatkéw XIX wieku do dzi$ (por. s. 42 monografii); pojawiajg si¢ takze
(rzadziej, jeszcze nie w pelni systematycznie zbierane) dane z o okresu doby $redniopolskiej
(w niektorych wypadkach w ,,Odkrywce” pojawiaja si¢ dane nawet z 1600 roku i
wczesniejsze). Zatem dysponujemy danymi jezykowymi obejmujacymi kilkaset lat rozwoju
polszczyzny (co najmniej od okoto 1800 roku, a niekiedy nawet od okoto 1600 roku (por. np.
s. 75 monografii)) Jak pisze sam Habilitant, zbior historyczny bgdzie si¢ powigkszat wraz z
rozwojem bibliotek cyfrowych, w ktérych beds si¢ pojawiaty zdygitalizowane teksty z doby
nowopolskiej, sredniopolskiej i wezesniejszych okreséw rozwojowych polszczyzny.

Dane liczbowe obrazujgce kwantytatywnie wyrazong wielkos$¢ korpusu ,,Odkrywka”,
to — zacytujmy monografi¢: ,, The total amount of plain text processed for Odkrywka —
whether it be OCR-ed, manually transcribed or digital-born — is 96,368,642,437 characters
(15,137,368,095 words — a word is defined as a continuous sequence of Unicodel letters and
digits (...))” (s. 63). Ponad 15 miliardéw wyrazow tekstowych (realizacji leksemowych) czyni
z tego narzgdzia — systemu ,,Odkrywka” — najwigkszy zbiér wyrazéw dla jezyka polskiego
(dla poréwnania — NKJP w wersji petnej zawiera okoto | miliarda 800 milionow wyrazéw) i

6



jeden z najwigkszych ze znanych i dostgpnych korpuséw $wiatowych (moze réwnaé si¢
ogromnymi korpusami jezyka angielskiego, np.: ,,NOW Corpus” (,,News on the Web”, ktory
— jak czytamy na stronie korpusu (https://www.english-corpora.org/now/): ,.contains 10.0
billion words of data from web-based newspapers and magazines from 2010 to the present
time (the most recent day is 2020-05-20)") czy korpusem ,iWeb corpus”
(https://www.english-corpora.org/iweb/, ktory ,.contains 14 billion words (about 25 times the
size of COCA) in 22 million web pages™).

Nalezy oczywiscie zauwazy¢ od razu rzucajacy sie roznice Jjakosciows zachodzgcg
migdzy korpusem stworzonym przez dra Gralinskiego, a przytoczonymi przyktadowo
korpusami jezyka angielskiego. Wynik poréwnania wypada na korzysé korpusu ,,Odkrywka”.
Na czym polega — w mojej, recenzenckiej ocenie — wyzszos$é ,»Odkrywki” nad pozostatymi tu
przytoczonymi korpusami? Korpus Habilitanta obejmuje swoim zasiegiem chronologicznym
kilkaset lat rozwoju polszczyzny (o czym pisatem powyzej), a korpusy angielskie — okoto
jednej dekady(!). Korpusy angielskie bazujg na danych tylko internetowych, czyli »digital-
born”, natomiast korpus ,,Odkrywka” gromadzi dane ,,OCR-ed, manually transcribed or
digital-born”. Z danymi jezykowymi pochodzgcymi z procesu digitalizowania (skanowania,
poddawania OCR-owi) drukéw papierowych wigza sie kolejne niemate problemy techniczne,
metodologiczne, proceduralne, ktére Habilitant szczegétowo rozwazat (o czym nieco szerzej
— ponizej) i — rozwigzat!.

Na odrgbng uwage zastuguje takze i to, ze Habilitant w stworzonym przez siebie
narzedziu i korpusie zgromadzit dane jezykowe pochodzace z réznych odmian polszczyzny
pisanej — zarOwno z prasy, z literatury pigknej, z Internetu, jak i ze stenograméw sejmowych,
listow, dokumentow umieszczanych w postaci zdygitalizowanej w polskich bibliotekach
cyfrowych, drukow ulotnych (por. PART I. TEXTUAL MASS, s. 19-31, zwlaszcza wykresy
na s. 22-23). Dla poréwnania — w przywotanych korpusach angielskich dane jezykowe s3
automatycznie ekscerpowane z internetowych stron anglojezycznych lub z internetowych
wydan gazet i czasopism anglojezycznych.

Zatem - juz teraz mozna z calg odpowiedzialnoscig powiedzieé, ze opracowanie dra
Filipa Gralinskiego, jak i jego narz¢dzie badawcze — ,,Odkrywka” — mozna (i nalezy) ocenié¢
jako osiagnigcie naukowe klasy $wiatowej w kategorii prac lingwistycznych, czy doktadniej —
z zakresu lingwistyki komputerowej, korpusologii, przetwarzania jezyka naturalnego i
lingwistyki. Oceniana praca oraz narzgdzie i korpus w niej opisywane dajg ogromne
mozliwosci badawcze w zakresie np. wymienionej juz wyzej lingwochronologii, a takze w
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zakresie badan fleksyjnych (np. ustalanie wariantéw odmiany, orzekanie w sprawie dominacji
innowacji rozszerzajacych i/ lub regulujacych), leksykalno-semantycznych (np. okreslanie
przemian znaczeniowych, ustalanie dominant semantycznych jednostek leksykalnych),
stowotworczych (np. obserwacja rozprzestrzeniania si¢ w tekstach w réznych okresach
poszczegblnych technik stowotwérczych), stylistycznych (np. w zakresie ,$ledzenia”
sformutowan kolokwialnych, potocznych przenikajacych do tekstéw i/ lub gatunkéw
wypowiedzi, ktore majg natur¢ i wlasciwosci bardziej oficjalng), czy — last but not least —
wyszukiwanie motywow, toposdéw, watkéw literackich czy prasowych i etnologicznych (np.
zwigzanych z legendami (miejskimi) czy podaniami).

W odniesieniu do zgloszonej do oceny monografii habilitacyjnej mozna wigc z calg
pewnoscig powiedzieé, ze czytelnik otrzymuje wywazona, logicznie spdjng, precyzyjng i
przejrzysta pod wzgledem kompozycyjnym monografi¢ skiadajaca si¢ ze Wstepu (s. 11-19),
jedenastu rozdzialdow pogrupowanych w cztery cz¢éci oraz skladnikéw konczacych i
dopetniajgcych monografig: List of excerpts, List of figures, List of tables, Indeksu oraz
obszernej Bibliografii (te koficowe skfadniki monografii zapisane sg na s. 287-315). Czgsci
te, to — wraz z rozdziatam: PART L. TEXTUAL MASSs. 19-101): Chapter 1. What is out
there?, Chapter 2. Metadata, Chapter 3. Texts; PART II. (RE)SEARCHING (s. 103-150):
Chapter 4. Searching for words, Chapter 5. From search into research ; PART IIL
MODELLING (s. 151-170): Chapter 6. Temporal language models, Chapter 7. Temporal text
classification, Chapter 8. Word embeddings for diachrony; PART IV. APPLICATIONS (s.
225-285): Chapter 9. Lexical ephemera, Chapter 10. Traps of culturomics, Chapter 11.
Folkloristics 2.0.

We Wstepie Habilitant wprowadza czytelnika w problematyke monografii, precyzujgc
przedmiot swoich dociekan, przedstawiajac zatozenia teoretyczno-metodologiczne, zgodnie z
ktorymi przeprowadzal ekscerpcj¢ i gromadzenie materiatu, analizy oraz wnioskowanie.
Przedstawit tez glowne cele swoich badan.

Nastepnie w czgsci pierwszej: PART 1. TEXTUAL MASSprzedyskutowane sg i
doglebnie omoéwione zagadnienia zwiazane z pozyskiwaniem tekstow zrédiowych,
normalizacjg ich metadanych i procesami rozpoznawania tekstow przez cyfrowe narzedzie
(np. OCR) na potrzeby przygotowania petnotekstowego wyszukiwania. Doktor Gralifiski, co
trzeba z calg mocyg powiedzie¢, doskonale jest zorientowany we wszystkich aspektach
cyfrowego gromadzenia danych jezykowych i przetwarzania jezyka naturalnego (NLP).

Bardzo precyzyjnie wskazat zrodta tekstow — pokazal, ze wyzyskat materiat dostepny w
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postaci zdygitalizowanej we wszystkich (badZz przynajmniej w wigkszodci) polskich
bibliotekach cyfrowych, z uwzglednieniem tych najobszerniejszych i najbardziej
rozpowszechnionych wsrod uzytkownikow (jak Wielkopolska B.C.), jak i tych mniej znanych
(np. Cyfrowa Biblioteka Drukéw Ulotnych). Uzyskal w ten sposéb nie tylko obszerng baze
tekstowa, ale takze — co niezwykle istotne — bardzo zréznicowana pod wzgledem swoiscie
rozumianej ekstensji. Oznacza to, ze w swoim korpusie zgromadzit teksty nalezace do
roznych odmian polszczyzny, reprezentujace rézne gatunki wypowiedzi oraz rozne stylistyki
— do literatury pigknej po druki ulotne. Co wigcej — ekscerpcja tekstow zrédtowych z bibliotek
cyfrowych dokonywana za pomoca opracowanego przez Niego narzedzia zasilajacego
korpus, to swoista never ending story, j. wraz z dygitalizowaniem kolejnych drukéw, zaséb
korpusu ,,Odkrywka” bgdzie si¢ zwigkszat. Habilitant w monografii opisat takze opracowang
przez siebie procedure normalizacji metadanych np. w zakresie datowania tekstow (np. przy
niepewnej datacji), tytutow tekstow, rodzajéow publikacji, co jak wiadomo w pracach
korpusologicznych jest niezwykle istotne i wymaga duzej akrybii. W ten sposob, dzieki tej
procedurze dane zgormadzone w korpusie ,.Odkrywka™ (ich datowanie) nie sa narazone na
swoiste ,,podroze w czasie”, a zwlaszcza cofanie si¢ do przesztosci. Rezultaty zastosowania
procedur ustalania metadanych temporalnych zostaly przekonujaco opisane w monografii na
kilku wybranych przyktadach. Ostatnim punktem czesci pierwszej monografii jest opis
dziatan zmierzajacych do uczynienia zdygitalizowanych drukéw czytelnymi dla narzedzi
cyfrowych, czyli opis opracowanej samodzielnie i zastosowanej przez Habilitanta
informatycznej metody zwigzanej z NLP: (poczawszy od ,,oczyszczenia” wynikéw pracy
programu OCR, a skonczywszy na przygotowaniu wyszukiwarki pelnotekstowej). Wszystkie
te dziatania, opracowane procedury w zakresie NLP nalezy uzna¢ za pionierskie na gruncie
cyfrowego przetwarzania tekstow polskich (tj. w zakresie NLP w odniesieniu do jezyka
polskiego); niewykluczone, ze okazaloby sig, ze w skali $wiatowe]j niewiele jest podobnych
rozwigzan, zwlaszcza o tak wysokim poziomie skutecznosci (por. np. zapisy na s. 8l
monografii Habilitanta).

W czesci drugiej monografii PART II. (RE)SEARCHING Habilitant przedstawit
stosowang przez siebie metodologi¢ pozyskiwania danych jezykowych z opracowanego przez
siebie narzedzia — ,.Odkrywka”. Metodologie te w istocie oddaje tytut rozdziatu pigtego
(nalezgcego do tej czesci): From search into research . Autor pokazat bowiem w calej czgsci
drugiej swojej monografii zaréwno procedur¢ pozyskiwania (wyszukiwania) jednostek
jezykowych juz z samego narzedzia — korpusu ,.Odkrywka”, mozliwosci uzyskiwania danych
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statystycznych, dajacych si¢ pozyska¢ z tego ogromnego korpusu, jak i ,zdolnos¢” tego
narzedzia do tworzenia calo$ciowego dossier danej jednostki jezykowej. Innymi stowy —
pokazat, jak i jakie informacje mozna pozyska¢ oraz jak je mozna/ nalezy interpretowac, aby
uzyskaé wlasciwy, tj. prawdziwy obraz jezyka (danej jednostki jezykowej) i nie ulec swoistej
pokusie popeinienia pomylek w opisanych tu zakresach. W tej czgsci monografii Autor
przeprowadza swoisty instruktaz opisujacy wszystkie wskazane tu aspekt pracy badawczej z
,Odkrywka”, unaoczniajac i przestrzegajac przed owymi pomytkami. Przy okazji Habilitant
prezentuje tu niemats wiedz¢ i duze kompetencje w zakresie opracowywania i
interpretowania danych statystycznych w odniesieniu do jezyka (polskiego).

Czesé trzecia PART 111. MODELLINGwydaje si¢ niezwykle wazna z punktu widzenia
potaczenia kompetencji informatycznych z lingwistycznymi  dotyczacymi  badan
jezykoznawczych (zwlaszcza — historycznojgzykowych). Koniecznos¢ dostosowania modelu
informatycznego (NLP) do danych historycznych jezyka polskiego wymusita przyj¢cie przez
Habilitanta ~ swoistego ~ wyzwania  zwigzanego  modelem  ewaluacji  danych
historycznojezykowych, przyjecie okreslonego modelu samego jezyka w ujeciu
diachronicznym czy wpracowania uczenia maszynowego dla tego typu danych. Zadanie
nielatwe, wymagajace niemalych kompetencji informatycznych i takowej wyobrazni
badawczej, zwlaszcza ze dr Gralifiski nie jest filologiem (diachronikiem), a wiasnie
informatykiem. Niekoniecznie wiec mial mozliwos$¢ wczesniejszego wypracowania na wlasne
potrzeby swojej wizji ewolucji jgzyka polskiego i jego stadiéw wczesniejszych. Opierajgc sig
zatem na dostepnych opracowaniach, wybrat i dostosowat do swoich potrzeb te, ktore z
punktu widzenia informatycznego (NLP) najlepiej wpisywaty si¢ w mozliwosci cyfrowe,
technologiczne zwigzane z lingwistyka komputerowg wtasnie. Wypracowat zatem specjalne
rozwigzanie RetroGapo o ktorym pisze ,,A machine learning challenge for temporal language
models with log-loss hashed used as the evaluation metric was prepared and made available
on the Gonito.net platform; see https://gonito. net/challenge/retro-gap. The data are easily
accessible as a git repository at git:/gonito.net/retro-gap.git. The challenge data sets were
prepared using a general framework for generating diachronic challenges for the Polish
language (cf. the RetroC(2) challenge for temporal classifiers later in this chapter as another
example of such data sets, see Section 7.2). The challenge data were sampled from Odkrywka
for the years 1814-2013. RetroGap corpora are divided into a training set, two development
sets (dev-0 and dev-1) and a test set, as is usual for Gonito.net challenges; see Table 6.2” (s.

164) oraz korpus: RetroC corpus, o ktérym pisat: ,.RetroC is a Polish-language diachronic
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corpus based on resources available in Odkrywka, spanning two centuries (1814-2013) and
intended for training and testing automatic dating systems™ (s. 177). I dalej doprecyzowywat:
»There have been two releases of the corpus so far: the first (RetroC1) in 2015 and the second
(RetroC2) in 2017. RetroC2 is not only larger (being a superset of RetroC1), but also contains
extra features in the training set. The corpus was designed with the following goals in mind:

- to be a collection of Polish texts;

- to be large enough to enable the use of statistical methods;

- to be time-extensive — not just modern Web-based texts, but also old printed materials;

- to cover short fragments, not whole books (the dating task for whole books is much easier)”.
(s. 177).

To pozwolito przyjaé ,,.Word2vec model”, o ktérym Habilitant szerzej pisze na s. 188 jako o
zadaniu matematyczno-informatycznym. Nota bene — cafa druga cze$¢ monografii skiada sie
z bardzo szczegbtowych rozwazan matematyczno-informatycznych w odniesieniu do istoty
danych jezykowych, istoty jezyka.

Przy takim podejsciu badawczym (zawierajacym istotne elementy pragmatyki
naukowej) Habilitant mogt aposteriorycznie wygenerowaé swoje wiasne spojrzenie na jezyk
(i jego ewolucjg), na ktéry patrzy poprzez wymogi (i ograniczenia?) NLP. Pomyst na
stworzenie systemu uczacego si¢, trenowanego na jezykowym materiale zadanym, dat w
efekcie bardzo precyzyjne narzedzie cyfrowe (wlasnie system ,,Odkrywka™) umozliwiajace
precyzyjne badania w zakresie polskiej leksyki historycznej (i szerzej: w zakresie historii
polszczyzny). Dowodzi to niematych kompetencji  poznawczych, naukowych,
metodologicznych Habilitanta.

W czesci ostatniej, czwartej PART IV. APPLICATIONS Habilitant zaprezentowat
mozliwosci praktyczne zwigzane z wykorzystaniem stworzonego przez siebie narzedzia
(wyzyskiwanego z catlym zapleczem teoretycznym, o ktdrym pisze w czgsci drugiej i
trzeciej). Ta cze$¢ to swoisty zbior case studies zwigzanych z jednej strony z poszukiwaniem
efemerycznych struktur jezykowych (por. rozdziat 9: Lexical ephemera) — a wigc struktur
znanych historykom jezyka tez jako hapaks legomenon, a drugiej strony — folklorem (tu:
miejskim), czy — jak pisze Habilitant — z folklorystykg 2.0 (odwotujac si¢ przy okazji do
pojecia kulturomics (por. rozdziat 10: Traps of culturomics)). Nie wchodzgc tutaj w dyskusje¢
z dotychczasowymi probami odnajdywana hapaks legomena (np. w stownikach notujgcych
pewien procent ,produkcji” jezykowej danego czasu), mozna pokusi¢ si¢ o przyjecie
zalozenia, ze metody badawcze Habilitanta oraz mozliwosci tkwigce w Jego korpusie
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pozwolg na faktycznie odnalezienie efemerycznych struktur jezykowych danego okresu
rozwojowego polszczyzny. Wydaje si¢ to osiggnigcie samo w sobie bardzo wartosciowe, a w
monografii pokazane na kilku przyktadach — swoistych egzemplach. Podobnie rzecz si¢ ma z
mozliwosciami $ledzenia watkow, ,toposéw” — tu: folklorystycznych. Habilitant pokazatl na
kilku przyktadach mozliwosci praktyczne tkwiace w opracowanym przez Niego narzedziu, co
z pewnosciag da¢ moze mocny impuls do rozwoju badan etnologicznych i folklorystycznych w
ujeciu 2.0. Czes¢ ta ma walor praktyczny: ukazania aplikacyjnych mozliwosci wynikajacych z
prac Habilitanta. On sam doskonale zdaje sobie sprawe, czego wyraz dal wilasnie w
omawianych tu rozdzialach: jego osiggniecia naukowe oraz system ,,Odkrywka” mogg
przyczyni¢ si¢ do rozwoju takich dziedzin wiedzy, jak lingwistyka komputerowa,
jezykoznawstwo polonistyczne (w ujeciu diachronicznym, synchronicznym, normatywnym),
lingwochronologia, etnologia z folklorystyka (w tych aspektach badan etnologiczno-
folklorystycznych, ktére bazuja na materiale jezykowym).

Walorem pracy S$wiadczacym o niebywatej kulturze naukowej Habilitanta jest
ilodciowo obszerna bibliografia. Bibliografia faktycznie wyzyskana na potrzeby monografii i
dowodzaca duzego oczytania Badacza w literaturze przedmiotu — w zakresie takich dyscyplin,
dziedzin i specjalnosci, jak: informatyka, statystyka (matematyka), jezykoznawstwo (w
roznych aspektach — od diachronii, przez synchronie, po zagadnienia kulturalnojezykowe,
normatywne), lingwistyka komputerowa, NLP (przetwarzanie j¢zyka naturalnego, a takze i
posrednio: z zakresu sztucznej inteligencji), korpusologia, etnografia i folklorystyka,
bibliotekoznawstwo (w tym — cyfrowe). Bibliografia ta pokazuje oczytanie Habilitanta w
pracach — zaréwno polskich, jak i europejskich czy $wiatowych. Takiego oczytania i
umiejgtnosci zastosowania w swoich badaniach zastanej wiedzy, teorii i metodologii nalezy
oczekiwaé od habilitantéw. W tym momencie nalezy ponownie podkreslié tez §wiadomo$é
metodologiczng dra Filipa Gralinskiego, ktory potrafit z tego bogactwa opracowan z réznych
dziedzin z rozwagg wybra¢ odpowiednie metody, odpowiednio oraz twérczo zastosowaé (i
dostosowa¢) je do swoich potrzeb naukowych. Zapewnito to mozliwoé¢ konfrontacji
wynikéw przeprowadzonych badan z wczesniejszymi ustaleniami badawczymi w zakresie
lingwistyki, jezykoznawstwa polonistycznego, przetwarzania jezyka naturalnego, lingwistyki
komputerowej i korpusologii i innych dyscyplin wymienionych powyze;j.

Mankamentem monografii moze by¢ to, ze Habilitant nie prezentuje zbyt duzej liczby
analiz $cidle jezykoznawczych. Przykladowo: nie omawia wigkszej liczby jednostek
efemerycznych (moze ich wigcej nie ma? nie wiadomo). W ogdle niewiele miejsca (w
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odniesieniu do calosci monografii) poswigca na zaprezentowanie wynikéw analiz
Jjezykoznawczych mozliwych do przeprowadzenia z wykorzystaniem ,,Odkrywki”. Nie jest
tak oczywiscie, ze tych analiz nie ma, ze Habilitant nie pokazuje mozliwosci badan nad
polszczyzng, zwlaszcza w ujgciu diachronicznym. Takie opisy, wykresy i ich interpretacje sa,
np. chronologia wystapien wyrazu telewizja (por. s. 113); ponadto — cala cze$é czwarta
APPLICATIONS jest temu poswigcona. Mozna by w tym miejscu napisaé, ze od prac
Jezykoznawczych oczekuje si¢ tez przedstawienia — choéby w postaci aneksu, stownika,
probki danych jezykowych — zebranego materiatu badawczego, aby czytelnik mogt sobie
wyrobi¢ poglad na temat zgodnosci analiz i interpretacji autoréw opracowania z surowymi
danymi jezykowymi. Niemniej, oczywista rzecza jest (z ktorej trzeba zdawaé sobie sprawe),
ze taka prezentacja danych $cisle jezykowych nie byla celem samym w sobie pracy dra
Gralinskiego. Celem Jego monografii bylo, jak sam pisze we Wstgpie (a doktadniej: w
Przedmowie): ,,This book may seem like a labyrinth, as a number of topics are covered here,
from linguistics to computer science, folkloristics, and library science. Depending on who the
reader is, various reading strategies can be applied. Nevertheless, no computer science
competences are assumed (with the possible exception of Chapter 6) and you are encouraged
to read the book in its entirety, as all notions are explained and the book is self-contained as
far as computer science is concerned. Most of the work described here is related to the
Odkrywka project, a linguistic experimental search engine operating on Polish historical texts.
Chapter by chapter, you will learn how Odkrywka was born and how it (and its future
successors) could be used to gain insight into Polish language and history”™. Ten cel
postawiony na samym poczatku monografii (wyrazony zwlaszcza we fragmencie
zaczynajacym si¢ stowami ,,Most of the work described here is related to the Odkrywka
project....””) zostal w pelni przez Autora zrealizowany. Czytelnik dostaje do rgki opracowanie
bardziej metodologiczno-teoretyczne, zanurzone w teoriach kilku dyscyplin, dziedzin i
specjalnosci naukowych, niz opracowanie scisle materiatowe, w ktédrym zaprezentowano by
wiele szczegdtowych analiz jezykoznawczych (one oczywiscie tez si¢ pojawiaja, jako case
studies). To, jakiego rodzaju analizy jgzykoznawcze mozna przeprowadzi¢ za pomoca
opisanego w monografii narzedzia cyfrowego ,,Odkrywka”, jak wysokiej jakosci i precyzji
moga by¢ to analizy struktur jezyka polskiego, mozemy si¢ domysla¢ (ale — nie ,,wrbzac z
fusdéw” metodologicznych, lecz precyzyjnie przewidujac na podstawie opisanej przez

Habilitanta metodologii i procedur). Zatem: mozemy si¢ domysla¢ i — spodziewac.
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Na koniec nalezy doda¢ jedno spostrzezenie natury kompozycyjnej. We Wstepie
Habilitant zapowiada bardzo dokladnie, co zostanie w monografii opisane, jakie zagadnienie
zostanie rozpatrzone. Nieco w tym kontekscie oraz w kontekscie mocno nasyconych tresciami
i rozwazaniami Autora poszczegélnych rozdziatdw (i czesci) ksigzki zabrakio rozdziatu
koncowego, podsumowujacego te rozwazania i wskazujgcego — potencjalne, w ujeciu
autorskim — dalsze badania, ich perspektywy, czy wplyw prac(y) Habilitanta na ,,zalezne” od
monografii dyscypliny, dziedziny, specjalnosci wiedzy. Od tak pionierskiej pracy
omawiajgcej tak pionierskie narz¢dzie (zrdbwnane przeze mnie w niniejszej recenzji z pracami
badawczymi na poziomie $wiatowym) mozna by oczekiwaé takiego podsumowania bedacego
swoistym planem badawczym na przyszios¢. Tego czytelnik moze si¢ jedynie domysla¢ po
lekturze ostatniej, czwartej czg$ci: APPLICATIONS wnioskujac jednoczesnie z calosdci
monografii, jakie s3 mozliwe drogi badawcze Autora i potencjalny rozwoj tych kilku
dyscypliny, dziedziny, specjalnosci wiedzy ,,zaleznych” od monografii. Moze o to Autorowi
chodzito?

Wskazane powyzej drobne mankamenty nie umniejszajg, oczywiscie,
sygnalizowanego juz wczesniej bardzo duzego znaczenia pracy dra Filipa Gralifnskiego.
Habilitant jawi si¢ tu jako swiadomy, dojrzaty badacz, ktéry potrafi podjgé sie ztozonych
badan (nad zjawiskami jezykowymi) z wykorzystaniem (meta)wiedzy i (meta)kompetencji
informatycznych. Naukowa otwarto$¢ Go cechujaca, przejawia si¢ takze w podejmowaniu
dziatan interdyscyplinarnych — wiasnie nad jezykiem naturalnym, a trzeba dodaé, ze z punktu
widzenia matematyki jezyk jest traktowany, opisywany jako struktura nieciagta, dyskretna (co
nota bene nie jest to wielkim zaskoczeniem dla lingwistéw); jak sam Habilitant pisze:
»Language is discrete, but time is continuous, and the interaction of continuity and
discreteness makes building temporal language models a challenging task, both theoretically
and practically”. (s. 153)). Wysoka swiadomos¢ metodologiczna, otwarto$é naukowa i wiedza
wraz z kompetencjami badawczymi umozliwity Habilitantowi umiejscowié¢ analizowane
zagadnienia, badang problematyke w kontinuum naukowo-poznawczym; ma On umiejetnosci
ekstrapolowania swoich ustalef na szersze tlo materialowe i teoretyczne co stanowi
niebagatelng zaletg Habilitanta. Nalezy zatem powtérzy¢ z cala mocg i odpowiedzialnoscia,
ze oceniane osiagnigcie naukowe dra Filipa Gralinskiego, jego praca badawcza, stworzone

narzgdzie i korpus (system ,,Odkrywka™) ocenié trzeba jako osiagniecie klasy swiatowej.
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3. Pozostale obszary aktywnosci naukowej, organizacyjnej i dydaktycznej

Doktor Filip Gralinski bierze aktywny udziat w zyciu naukowym w Polsce i za
granica. Uczestniczyt w 17 konferencjach krajowych (ogélnopolskich) i migdzynarodowych
(wWtym i za granicami Polski), podczas ktérych wygtosit interesujgce referaty — samodzielne i
wspotautorskie. Ponadto nalezy zauwazyé duzg aktywnos¢ grantowa dra Gralinskiego: na
przestrzeni lat od 2011 do 2018 uczestniczyt jako wykonawca w 7 réznych projektach
badawczych finansowanych ze zrodet zewngtrznych (np. NPRH, MNiSW) realizowanych na
UAM lub w kooperacji UAM — Samsung Electronics Polska. Jest to aktywno$é naukowa,
ktorej nalezatoby si¢ spodziewaé po habilitantach. Kooperacja w ramach przedsiewzieé
grantowych Habilitanta z zewngtrzna firma — Samsung Electronics Polska — jest niezwyklym
Swiadectwem umiejetnosci Habilitanta wspotpracy z otoczeniem (tu: gospodarczym,
biznesowym), co nalezy oceni¢ bardzo dobrze.

Doktor Gralinski ma ponadto niemate osiggniecia na niwie dydaktycznej. Od 2001
roku (czyli od momentu rozpoczgcia Studiéw Doktoranckich!) prowadzit na rodzimym
Wydziale Matematyki i Informatyki UAM zajecia — wyklady i laboratoria — z przedmiotéw
informatycznych zorientowanych lingwistycznie, wpisujacych sie w Jego zainteresowania
naukowe; zajecia te, to: ,,Ttumaczenie maszynowe”, ,Inteligentne systemy informacyjne”,
»Automaty i jezyki formalne”, Uczenie maszynowe” oraz last but not least! ,,Sztuczna
inteligencja” (prowadzone przez Niego zajecia dydaktyczne koreluja z Jego
zainteresowaniami naukowymi po$wiadczanymi np. tematem pracy magisterskiej i
zagadnieniem opisanym w dysertacji doktorskiej oraz — co oczywiste i wyzej szczegblowo
omowione — z aktywnoscig publikacyjng i konferencyjna). Ponadto w roku akademickim
2011-2012 prowadzit specjalistyczne zajecia z zakresu lingwistyki komputerowej dla
doktorantow sgsiedniego Wydziatu Anglistyki UAM, co niebagatelnie $wiadczy o szerokosci
horyzontéw dydaktycznych Habilitanta (zajecia te, to: ,,Application of computer tools for
linguistic research” oraz ,,Translation and computers”). W latach 2011-2017 r. brat udzial w
procesie dyplomowania i sprawowat opiekg naukowa nad 15 magistrantami na rodzimym
Wydziale Matematyki i Informatyki UAM, co $wiadczy o wysokiej ocenie naukowo-
dydaktycznej Habilitanta, wystawionej przez najblizsze Mu s$rodowisko naukowe. Tak
wysoka ocena w tym zakresie zaowocowata takze powierzeniem Habilitantowi funkcji
promotora pomocniczego w przewodzie doktorskim prowadzonym w latach 2011-2017 na
Wydziale Anglistyki UAM (co wlasciwie jest zewngtrznym potwierdzeniem wysokiej oceny
w tym zakresie wystawionej przez najblizsze Mu srodowisko naukowe).
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Wysoka pozycje w szerokim $rodowisku badawczym wyznacza takze i to, ze
powierzano habilitantowi recenzowanie tekstow przed publikacja w specjalistycznym
czasopi$mie naukowym: ,,Studia Informatica”.

Odmianag wspélpracy z otoczeniem prowadzonej przez Habilitanta jest Jego
dziatalno$é popularyzatorska, ktéra takze nalezy doceni¢. Przygotowat 2 wyktady
popularnonaukowe, w tym jeden w ramach szeroko zakrojonej akeji popularyzatorskiej UAM
— podczas Festiwalu Nauki i Sztuki.

Nalezy zatem jednoznacznie stwierdzié, ze i tu — w ramach dziafalnosci Habilitanta
obejmujacej pozostate obszary aktywnoéci naukowej, organizacyjnej, dydaktycznej i
popularyzatorskiej — dr Gralinski wykazuje si¢ duza aktywnoscia, przekraczajaca
niejednokrotnie oczekiwania kierowane pod adresem niesamodzielnych pracownikéw nauki i
przewyzszajacg standardowe obcigzenie i wymagania (gléwnie merytoryczne i dydaktyczne)

naktadane na czionkow tej grupy pracownikéw nauki.

Konkluzja: Przeglad dorobku naukowego dra Filipa Gralinskiego z okresu po
uzyskaniu stopnia doktora w pelni pozwala ocenié ten dorobek jako osiagniecie badawcze,
wnoszgce istotny wklad w rozwéj uprawianej dyscypliny naukowej (jezykoznawstwa).
Habilitant prezentuje sie¢ bowiem jako doswiadczony, a zarazem nowatorski badacz jezyka
polskiego — a doktadniej: lingwista komputerowy, szczegélnie kompetentny w zakresie
lingwochronologii, korpusologii (w tym: korpusologii diachronicznej!) i wszelkich aspektow
lingwistyki komputerowej — nowej dziedziny wiedzy powstajacej na styku jezykoznawstwa i
informatyki; dziedziny wiedzy o bardzo szerokim zastosowaniu w praktyce badawczej, jak i
gospodarczej, ze o najwyzszych obecnie osiggnieciach tej dziedziny wiedzy — o sztucznej
inteligencji czy o glebokim uczeniu, uczeniu maszynowym i przetwarzaniu je¢zyka
naturalnego — mozna by tu wspomnie¢. Habilitant wypracowal tu juz wlasne umiejetnosei
warsztatowe (analityczne i syntetyczne) oraz koncepcje teoretyczno-metodologiczne.
Poddane ocenie publikacje i réznorodna dzialalno$¢ naukowa Swiadeza o istotnej
aktywnosci naukowej Habilitanta, co wraz z  pozytywng opinig o dziatalnosci
pozanaukowej (organizacyjnej, dydaktycznej, popularyzatorskiej itp.) uprawnia do
stwierdzenia, ze dr Filip Gralinski spelnia z naddatkiem ustawowe wymogi do uzyskania
stopnia naukowego doktora habilitowanego. Zgodnie wigc z art. 16. Ust. 2 ustawy z dnia

14 marca 2003 o stopniach naukowych i tytule naukowym (z pdzniejszymi zmianami)
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przedstawiona w niniejszym postgpowaniu jako gléwne osiggniecie badawcze
monografia Against the Arrow of Time. Theory and Praaté of Mining Massive Corpora
of Polish Historical Texts for Linguistic and Historical Researchjest istotnym
osiggnigciem naukowym Habilitanta w okresie po uzyskaniu stopnia doktora,
wnoszgcym znaczny wkiad w rozwo6j wspoélezesnego jezykoznawstwa (w tym i zwlaszeza
— polonistycznego) zorientowanego na interdyscyplinarne badania — tu: w zakresie
lingwistyki ~komputerowej (w tym — przetwarzania jezyka naturalnego),
lingwochronologii i korpusologii (w tym — diachronicznej).

Wniosek: Na podstawie przedstawionej pozytywnej oceny osiggniecia naukowego i
istotnej aktywnosci naukowej Habilitanta wyrazam pozytywna opinie w sprawie nadania
doktorowi Filipowi Gralinskiemu stopnia doktora habilitowanego w dziedzinie nauk

humanistycznych w dyscyplinie jezykoznawstwo.

N4 JC?Vuﬁ ;Z(

Poznan, 25 maja 2020 r. /dr hab. Michat Szczyszek/
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