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Ocena dorobku naukowego dr Pauli Orzechowskiej

w zwigzku z postepowaniem habilitacyjnym

Dorobek naukowy dr Pauli Orzechowskiej obejmuje rozprawe habilitacyjng pt. Complexity in
Polish Phonotactics. On Features, Weights and Preferences oraz szereg artykuléw

opublikowanych w okresie po uzyskaniu stopnia doktora nauk humanistycznych.

Rozprawa habilitacyjna opublikowana przez Wydawnictwo Springer w 2019 roku jest
pracg znacznie bardziej obszerng niz widzimy zazwyczaj przy publikacjach tego rodzaju.
Autorka stawia sobie za cel opracowanie nowych sposobow opisywania polskiej fonotaktyki.
Cel ten osigga poprzez udowodnienie, ze generalizacje fonotaktyczne winny byé ustanawiane
na poziomie cech dystynktywnych a nie na poziomie segmentéw. Co wiecej, aby prawidlowo
funkcjonowa¢, cechy dystynktywne musza mie¢ wyrazona numerycznie wagg, gdyz rézne
cechy odgrywajg r6zna role w strukturach fonotaktycznych. Przypisanie wagi zalezy nie tylko
od samej substancji empirycznej cechy, takiej jak labialnosé, koronalnosé czy dorsalnosé. Ta
sama cecha ma rozna wage w réznych pozycjach w ramach zbitki spétgtoskowej oraz w
miejscu w wyrazie (pozycja inicjalna lub finalna wyrazu). Na przyktad dotychczasowa
tradycja fonologiczna opiera si¢ na twierdzeniu, ze wszystkie jezyki uzywaja tego samego
inwentarza cech dystynktywnych (zasada uniwersalnosci), ale tacza te cechy w segmenty w
sposob indywidualny. Innymi stowy, cho¢ cechy sg uniwersalne, to ich potgczenia stanowia

domeng poszczegblnych jezykoéw (language-specific segment inventories). Autorka
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Autorka przeprowadza badania psycholingwistyczne zbitek oparte na mierzeniu czasu reakcji.
Dla zobiektywizowania wynikéw, materiatem eksperymentalnym sg wyrazy sztuczne (nonce
words) a nie wyrazy zaswiadczone w Jjezyku polskim. Z pomiaréw czasu reakcji wynika, ze
zbitki wargowo-welarne, a wigc zbitki ztozone z ekstremalnie r6znych segmentéw pod
wzgledem artykulacji, rozpoznawane sg o wiele szybciej niz zbitki zawierajgce spolgloski
koronalne, zblizone do siebie pod wzgledem artykulacyjnym. Fonologowie od dawna mieli
tego typu intuicje, ale nie byly one oparte na zadnych danych eksperymentalnych. Wartoscia
rozprawy jest udowodnienie shusznosci tych intuicji poprzez zastosowanie metod

statystycznych.

Podobnie, badanie mowy potocznej potwierdza intuicje, ze zbitki inicjalne wyrazu i
zbitki finalne rzadza sie innymi zasadami. Te obserwacje majg bardzo dhuga tradycje i siegaja
szkoly praskiej. W teorii optymalnosci, ktéra jest naj nowsza teorig fonologiczna, pozycja
inicjalna wyrazu podlega specjalnym warunkom optymalizacji (OT constraints). Warunki te
przeciwdziatajg modyfikacjom zbitek spotgtoskowych (positional Jaithulness in the first
syllable of the word). Z badan eksperymentalnych przeprowadzonych przez Autorke wynika,
ze modyfikacje zbitek inicjalnych zalezg od frekwencji uzycia wyrazu. Natomiast

modyfikacje zbitek finalnych zalezg od cech artykulacyjnych i ilosci spolglosek w zbitce.

Mam tez kilka uwag polemicznych. Wielce zawiedziony jestem tym, ze Autorka
Przyjeta wyraz, jako domene badawcza. Praca zyskataby ogromnie i miataby znacznie
wigksze znaczenie dla fonologii, gdyby domeng badar zachowania si¢ spotglosek byla sylaba.
To sylaby, nie wyrazy, stanowig centrum badan z punktu widzenia fonologii procesualne;j
oraz teorii optymalnosci. Mozna, co prawda, przyjmowaé, ze zbitki inicjalne i finalne wyrazu

odpowiadajg, odpowiednio, zbitkom w onsecie i w kodzie. Tak przyjmowat Kurylowicz w
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rozbudowuje dalej to powszechnie przyjete twierdzenie fonologiczne poprzez przypisywanie

réznej wagi tym samym cechom klasyfikacyjnym.,

Zaproponowane przez Autorke nowe spojrzenie na struktury fonotaktyczne prowadzi
do intrygujacych generalizacji. Na przyklad okazuje sig, ze spos6b artykulacji (manner of
articulation) odgrywa dominujacg role w zbitkach inicjalnych, ale nie w zbitkach finalnych
Wwyrazu. Dla zbitek finalnych wazniejsze jest miejsce artykulacji (place of articulation).

Zaproponowane przez Autorke podejscie analityczne podwaza uznawang powszechnie
za nienaruszalng zasade sonornosci Jako wyznacznika mozliwosci kombinatorycznych
segmentoéw w naglosie i wyglosie sylaby (Sonority Sequencing Generalization). Autorka
dowodzi, iz lepsze fonotaktyczne generalizacje otrzymujemy, jesli rozbijemy sonorno$é na jej
parametry sktadowe — sposob artykulacji, dzwieczno$¢ oraz dodatkowo uwzglednimy

zréznicowanie segmentow pod wzgledem miejsca artykulacji.

Generalnie rzecz biorg, mozna powiedzie¢, ze innowacyjnog¢é analityczna
przedstawiona w rozprawie polega na siggnigciu po wlasciwosci sub-segmentalne. Odréznia
to niniejszg rozprawe od analizy tradycyjne opartej na badaniu typow segmentow

wystepujacych w zbitkach.

Pochwalié¢ nalezy wielka erudycje Autorki. Nigdy przedtem nie widziatem rozprawy
habilitacyjnej, ktérej bibliografia obejmowataby ponad 500 pozycji. Imponujacy jest tez
zakres znawstwa Autorki oraz zakres prowadzonych badan: fonologia eksperymentalna,
fonetyka, psycholingwistyka, statystyka oraz fonologia teoretyczna, Zwrécg tu uwage na kilka
przyktadéw, takich, ktore zastuguja oraz takich, co do ktérych mozna wyrazi¢ krytyczng

opinie,
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swoich pracach w latach 1950-tych. Jednak podejscie takie jest, co najwyzej, proteza i to
wielce niedoskonatg. Na przyklad wystepowanie w Jezyku polskim inicjalnej zbitki [rdz], jak
W rdza, sugeruje, ze [rdz] jest uprawnionym onsetem. Jest to jednak teza falszywa, gdyz na
przyktad wyraz bardzo dzielony jest na sylaby bar-dzo a nigdy nie ba-rdzo, mimo ze jezyk
polski podlega regule maksymalizacji onsetu. Konkludujac ten watek, prawidlowogci ustalane
na podstawie badan zbitek inicjalnych w wyrazie nie Przenosza si¢ na prawidlowogci

dotyczgce onsetu.

Czasami podczas lektury Tozprawy nasuwata mi sie mysl, Zze przeprowadzana przez
Autorke analiza zyskalaby wielce, gdyby zastosowaé do niej instrumentarium fonologii
teoretycznej. Na przyklad elizja [w] omawiana w rozdziale 5, str. 223-234, w wyrazach takich
jak dlugo, 8losy i wlasnie traktowana Jest w teorii optymalnogci jako trzy niezalezne warunki
optymalizacji (OT constraints): *Cwu, *Cwo i *Cwa. Teoria optymalnosci przewiduje, ze
elizja [w] jest najbardziej prawdopodobna w kontekscie *Cwu, czyli przed [u], mniej
prawdopodobna w kontekscie zarzadzanym przez *Cwo, czyli przed [0] oraz [5], i
matoprawdopodobna w kontekscie dotyczacym *Cwa, czyli przed [a]. Generalizacje te majg
umocowanie artykulacyjne (Kawasaki 1982) a fonologia traktuje je jako procesy
dysymilacyjne regulowane poprzez warunek optymalizacji DISTINCT GLIDE (Rubach 2003).
Konkludujgc te czes¢ wywodu, przedstawiona w rozprawie analiza zyskataby, gdyby Autorka
szerzej stosowata zdobycze fonologii teoretycznej. Dodaé jednak cheiatbym, iz w petni uznaje
to, ze fonologia eksperymentalna, ktérg uprawia Autorka i fonologia teoretyczna, ktorg ja sig

zajmuje, stanowig dwie rownouprawnione dziedziny badawcze.,

Krytyka mogg tez by¢ objete pewne Sprawy drobne. Na przyktad na stronie 32

Autorka blednie Przypisuje zashuge wprowadzenia zasady sonornosci Selkirk (1984). Fakty sa
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inne. Selkirk (1984) wymyslita tylko nazwe Sonority Sequencing Generalization a sama idea
pochodzi od Jespersena, ktéry ustanowit zasad¢ sonornosci dla sylab w swoim dziele
Lehrbuch der Phonetik (1904). Podobnie, whrew temu, co Autorka pisze na stronie 60, zasade
nacechowania wprowadzit nie Jakobson (194 1) a Trubetzkoy (1939). To niewlasciwe
przypisanie zastugi wyptywa z tego, ze Autorka cytuje Trobetzkoya z datg 1969 a data ta jest
rokiem, w ktérym dzieto Grundziige der Phonologie zostato przethumaczone na jezyk
angielski. Samo dzieto w jego wersji oryginalnej pochodzi z roku 1939 a wigc ukazato sie

przed publikacja Jakobsona (1941).

Skoro w kategorii spraw drobnych uczynitem te niemite wytyki, chciatbym
powiedzie¢ tez co$ milego. Otz jestem pod wrazeniem odkrytej przez Autorke zbitki
spoigtoskowej we frazie przestepstw z wslrzgsajqcym skutkiem. Zbitka, choé wystepujaca na
granicach wyrazéw, obejmuje 10 spotglosek (sic!) — [mpstfsfstf]. Podobnie duze wrazenie
robi odkrycie 5 spétglosek w onsecie nazwy wiasnej Strwigz. Zawsze uwazalem, jak wida¢

niestusznie, ze najdhuzszym onsetem Jest onset 4-spotgtoskowy w wyrazie psiry.

Konkludujac, rozprawe habilitacyjng dr Pauli Orzechowskiej oceniam pozytywnie i

uznajg za spetniajgcg wymogi habilitacyjne.

Poza rozprawg habilitacyjna dorobek Habilitantki obejmuje 15 artykutéw naukowych,
z ktorych wszystkie napisane sg we wspotautorstwie. Dodaé tu pragng, ze wspolautorstwa,
nawet jak obejmuje ono 6 autoréw, nie uwazam za Jakgkolwiek ujme. Wrecz odwrotnie. W
dzisiejszej dobie, gdy specjalizacja posunela sig tak daleko, wspétautorstwo jest rzeczg
normalng. Tym niemniej dla oceny dorobku pod wzgledem ilosciowym nalezy odpowiednio
przeliczy¢ artykuty. Udzial Habilitantki w opublikowanych artykutach wynosi 50%. Zatem po

przeliczeniu na petne artykuty, Habilitantka opublikowata bez mata 8 artykutéw Do tej liczby
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nalezy doda¢ jedna monografi¢ 6 autoréw, w ktérej wkiad Habilitantki wynosi 25%,
Wspomnie¢ tez trzeba 2 artykutach dopiero ztozonych do czasopism. Konkluduje z

powyzszego, ze pod wzgledem ilosciowym. Dorobek Habilitantki jest zadawalajgcy.

Pod wzgledem Jako$ciowym oceniam dorobek Jako wiecej niz zadawalajgcy. Na te
oceng skiadajg sie trzy czynniki;
(1) Jedna publikacja znajduje sie w czasopis$mie 100-punktowym. Jest to artykut w
Folia Linguistica.
) Trzy publikacje znajdujg sie w czasopismach 70-punktowych. Sa to Frontiers
in Pychology, Papers and Studies in Contemporary Linguistics oraz Language

Cognition and Neuroscience.

(3)  Habilitantka otrzymata grant badawczy z NCN.

Publikacje w wyzej wymienionych czasopismach uwazam za bardzo duze osiagniecie
naukowe, gdyz takowym jest przedarcie si¢ przez agresywnych recenzentéw typowych dla
Czasopism wysoko punktowanych.! Podobnie wielkim osiggnieciem jest uzyskanie grantu z

NCN. Konkurencja i brutalnosé recenzentow sg tu ogromne,

' Z niesmakiem i zgorszeniem odnotowuje, ze Habilitantka opublikowata az 5 prac w tomach
postkonferencyjnych. W University of lowa, w ktérym pracuje, publikacje w tomach postkonferencyjnych s
wrecz ukrywane, gdyz taka publikacja oznacza, ze artykut jest za staby, aby by¢ ztozonym do czasopisma.
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Z duzym uznaniem odnosze sie do aktywnosgci konferencyjnej Habilitantki.
Wygloszenie 32 referatgw na mie;dzynarodowych, recenzowanych konferencjach Jjest wielkim
osiggnigciem. Do tego nalezy dodaé 18 goscinnych Prezentacji w réznych uniwersytetach w
Niemczech, Austrij i Francji. Podkredlié tez pragng, iz Habilitantka przez dwa lata, pracujgc
na etacie profesora, byla kierownikiem Zaklady Wspétczesnego J ¢zyka Angielskiego i
Jezykoznawstwa w Instytucie Anglistyki i Amerykanistyki na Uniwersytecie w Poczdamie w

Niemczech. To wyrdznienie i chluba.

ustawowo okre$lone warunkj dotyczgce wymogow habilitacyjnych i wnioskuje o

dopuszczenie jej do dalszych etapow postepowania habilitacyjnego.
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