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Recenzja osiggnieé naukowych dra Stawomira Jabtorskiego odpowiadajacych tresci art.
219 ust. 1 pkt 2 i 3 Ustawy z dnia 20 lipca 2018 Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce,

stanowigcych podstawe ubiegania sie o nadanie stopnia doktora habilitowanego

Sylwetka Habilitanta

Dr Stawomir Jabtonski jest psychologiem od 1997 roku. Dyplom magistra psychologii
uzyskat w Instytucie Psychologii Uniwersytetu im. Adama Mickiewicza w Poznaniu. Rozprawe
doktorskg pt. Dziecko z dysleksjg — epigenetyczne ujecie procesu nabywania umiejetnosci
czytania i pisania (promotor: prof. dr hab. Anna Brzeziriska), obronit takze w Instytucie

Psychologii Uniwersytetu im. Adama Mickiewicza w Poznaniu w 2002 roku.

Jego kariera zawodowa obejmowata prace jako Wyktadowcy w Uniwersytecie im.
Mikotfaja Kopernika w Toruniu, w Szkole Wyzszej Psychologii Spotecznej w Warszawie oraz
Oddziatach Zamiejscowych SWPS we Wroctawiu i Poznaniu w latach 1999-2000. W latach
2002-2018 pracowat jako adiunkt w Zaktadzie Psychologii Socjalizacji i Wspomagania Rozwoju,
Instytutu Psychologii UAM, natomiast w 2018 -2019 jako starszy wyktadowca w tej samej
jednostce. W latach 2013-2015 petnit funkcje eksperta zewnetrznego w zakresie psychologii
w Instytucie Badan Edukacyjnych w Warszawie. Od 2019 zatrudniony jest w na stanowisku
starszego wyktadowcy w Zaktadzie Psychologii Rozwoju Uniwersytetu im. Adama Mickiewicza

w Poznaniu.

Ocena osiggnie¢ naukowych, o ktérych mowa w art. 219 ust. 1 pkt. 2 ustawy z dnia 20 lipca
2018 r. Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce (Dz. U. z 2021 r. poz. 478 z pdzn. zm.).
Dr Stawomir Jabtonski przedstawit jako podstawe ubiegania sie o stopie doktora

habilitowanego, osiggniecie w postaci pracy naukowej opublikowanej w monografii pt. Rozwdj

kentreliprzez hamowais, w-ekiesieazigsisstwa (Jabtoriski, 2023). g ¥ 5= .:
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Tematyka ksigzki, zgodnie z jej tytutem, odnosi si¢ do rozwoju jednej z funkcji
wykonawczych, w nomenklaturze dr Jabtoriskiego, kontroli przez hamowanie. Podkreslenia
wymaga fakt, iz Autor proponuje stosowanie okreslenia kontroli przez hamowanie, w miejsce
zwyczajowo stosowanego w polskiej literaturze sformutowania kontrola hamowania, co
merytorycznie uzasadnia. Jednak przytoczona argumentacja nie jest jednoznacznie
przekonujaca. Autor pisze, iz istota kontroli przez hamowanie jest uruchamianie procesow
hamowania jako narzedzia kontroli zachowania. Hamowanie jest w tym przypadku
definiowane jako proces stuzebny wobec zachowania i umozliwiajacy jego kontrole (kontrola
przez hamowanie), a nie jako proces podlegajacy kontroli (kontrola hamowania). Jednakze
analizujac funkcjonowanie tego procesu w réznych okresach rozwoju dziecka okazuje sig, ze
takze okreélenie kontrola hamowania nie jest pozbawione sensu. Oto przyktad: w wieku
niemowlecym s3 sytuacje, gdy opiekunowie dziecka modulujg procesy hamowania
wykorzystujac jego reakcje instynktowne. Gdy dziecko doswiadcza frustracji i ptacze opiekun
stara sie go uspokoi¢ np. przytulajgc. Czyli doprowadza do stopniowego wyhamowania
aktualnych zachowan dziecka wynikajgcych z nieprzyjemnego stanu afektywnego poprzez
narastajace poczucie przyjemnosci. Staje sie w ten sposob zewnetrznym elementem ,uktadu
kontrolujacego procesy hamowania”(s. 92). Zatem sam Autor przyznaje, iz to proces
hamowania jest kontrolowany. Oczywiscie jednocze$nie mozna i nalezy przyjac, ze ta forma
hamowania wptywa takze na zachowanie dziecka, czyli jego zachowanie jest kontrolowane
przez hamowanie. Jesli w pozniejszych latach zycia, dziecko wyhamowuje swoje zachowanie,
aby osiagna¢ utrzymywany w pamieci cel, takze kontroluje 6w proces hamowania, ktory z kolei
pozwala na kontrole zachowania. Zatem nie do korfca zgadzam si¢ z Habilitantem, iz
stosowane przez Niego w monografii okreslenie kontrola przez hamowanie zamiast bardziej
popularnego kontrola hamowania, jest jednoznacznie lepsze i bardziej precyzyjnie odnosi sig
do zjawiska, ktérego jest nazwa. Poszukujac precyzji pojgciowej, nalezatoby przyjac
przydatnos$¢ obu okreslen, w zaleznosci od analizowanej sytuacji.

We wstepie do monografii Autor bardzo mocno akcentuje wybor psychologii
kulturowo-historycznej Lwa Wygotskiego jako podstawy teoretycznej rozwazan
prezentowanych w ksigzce. Opowiada sie za koniecznoscig wprowadzania we wspotczesnej
psychologii rozwoju cztowieka paradygmatu procesualno-relacyjnego, a jesli tak, to
psychologia Wygotskiego, ale tez spojrzenie z perspektywy koncepcji neuropsychologicznej

A.R. turii, s do tego doskonatymi narzedziami.



Wprowadzenie teoretyczne jest, w moim przekonaniu, dobrze napisanym studium
teoretycznym zjawiska kontroli przez hamowanie. Tekst jest analityczny, precyzyjny i
szczegdtowy. Autor wykazat sie umiejetnoscia analizy literatury i przetwarzania uzyskanych
danych. Przedstawit w odpowiedni sposob trzy gtéwne zagadnienia: konceptualizacje kontroli
przez hamowanie, mézgowe podstawy kontroli przez hamowanie oraz kwestig kluczowa dla
catosci pracy, czyli rozwdj kontroli przez hamowanie w dziecifstwie.

Kontrola przez hamowanie jest dla dra Jabforiskiego zdolnoscia do modulacji
hamowania proceséw nawykowego reagowania odpowiednio do motywu, celu i etapu
realizowanego dziatania. Ow aspekt wtaczenia hamowania w  kontekst celowego,
funkcjonalnego dziatania cztowieka jest w pracy wielokrotnie podkreslany. Autor zwrocit
uwage na wazne koncepcyjnie kwestie zwigzane z rodzajem badan i sposobem zbierania
danych odnos$nie procesu hamowania. Jedng z gtéwnych mysli jest stwierdzenie, ze
wspotczesne ujecia hamowania zwykle pomijajg kontekst zachowania celowego, w obrebie
ktérego dziata hamowanie oraz nadmiarowo akcentuja hamowanie procesow
automatycznych. Konsekwentnie rozwijajac te mysl, wprowadza istotny element rozwazan
teoretycznych jakim jest umiejscowienie hamowania wsérdd innych procesow czy systemow
funkcjonalnych cztowieka czego przyktadem jest tresc tabeli 1 (s. 37). Podkredla znaczenie
badania dynamiki zmian kontroli przez hamowanie podczas dziatania, w zaleznosci od etapu
realizacji celu. Dobrze opracowane zostaty tresci poswigcone mézgowym podstawom kontroli
przez hamowanie. Przeglad literatury dostarczyt precyzyjnych danych o ztozonych sieciach
neuronalnych wtaczonych w realizacje zadar hamowania. Zroznicowane formy kontroli przez
hamowanie angazujg wiele sieci neuronalnych, przy czym cze$¢ z nich stanowi wspdlne, a
cze$¢ specyficzne, zalezne od rodzaju hamowania, podtoze neuronalne analizowanych
procesdw. Interesujaca zawarto$¢ tresciowg ma tabela 2, w ktérej zostaty przedstawione
réine okolice kory i jader podstawy wraz z sugerowana w badaniach funkcja, znaczeniem dla
realizacji odmiennych aspektéw kontroli przez hamowania oraz innych powigzanych funkgcji.
Bez watpienia najistotniejszym z punktu widzenia tematu pracy rozdziatem jest trzeci,
poswiecony prezentacji wiasnej koncepcji rozwoju kontroli przez hamowanie w dziecifstwie.
Autor kompetentnie i z dobrg orientacjg w analizowanym zagadnieniu, omowit gtowne
kierunki i uwarunkowania rozwoju kontroli przez hamowanie, traktowanego jako element

systemu zachowan dowolnych, odpowiedzialnych za zatrzymanie jednego zachowania w celu



rozpoczecia kolejnego. W dalszej czesci scharakteryzowat mechanizmy i kontekst psychiczny
oraz zmiany w procesie kontroli przez hamowanie w czterech okresach dziecinstwa.

Omawiana funkcja stopniowo bierze coraz wiekszy udziat w reagowaniu na bodzce
ptyngce z réznych srodowisk. W konsekwencji, w dziecku wzrasta niezaleznos¢ od sytuacji
bodzcowej, elastyczno$é¢ i podmiotowos¢. Poniewaz od pierwszych stron swojej monografii
Autor podkresla przywigzanie do koncepcji Wygotskiego, takze w rozdziale o rozwoju kontroli
przez hamowanie, szczegdétowo odnosi sie do roli Srodowiska spotecznego w tym procesie. W
pewnej poruszonej tu kwestii, nie moge sie zgodzi¢ z dr Jabtoriskim, mianowicie ze ,rola
zachowar innych ludzi w przebiegu proceséw hamowania u jednostki bywa najczesciej
zupetnie pomijana ” (s. 70). W neuropsychologii rozwojowej od dawna oczywistym jest, iz od
momentu porodu, nawet procesy dojrzewania biologicznego moézgu dziecka sa pod
znakomitym wptywem i wchodzg w interakcje z bodzcami srodowiskowymi, wsrod ktdrych
ogromne znaczenie majg bodZce spoteczno-emocjonalne. Nawiasem mowiac, Autor sam
dokumentuje istnienie wielu badarn podkreslajacych wptyw Srodowiska spoteczno-
kulturowego na ksztattowanie sie i rozwoj funkcji kontroli przez hamowanie, chocby poprzez
procesy modelowania czy oczekiwania spoteczne. Jednoczesnie Habilitant wskazuje, na duzg
trudnoé¢ w prowadzeniu badar pokazujgcych ten aspekt.

W dalszej czesci pracy habilitacyjnej liczytam na empiryczng weryfikacje
zaproponowanego modelu, ktéra stanowitaby wktad w rozwoj dyscypliny psychologia.
Niestety po zapoznaniu sig z opisem badan wtasnych stwierdzam, iz moje oczekiwania nie
zostaty spetnione.

Ocena czesci badawczej monografii nie jest pozytywna. Mam oczywiscie Swiadomosc i
podzielam obawy Autora dotyczace trudéw zaplanowania badan kontroli przez hamowanie w
kontekécie rozwojowym i wptywéw spoteczno-kulturowych. Ale skoro, pomimo wiedzy i
éwiadomodci ograniczeri, Habilitant podjat ten temat, przeprowadzit badania, a wtasciwie
przeanalizowat w inny sposéb wczesniej uzyskane wyniki to znaczy, ze uznat to za stuszne i
wartosciowe.

Prezentacja projektu badawczego, opis metody, charakterystyka wynikéw i dyskusja
trzech probleméw badawczych zajeta jedynie 56 stron. Przeanalizowane zostaty trzy
zagadnienia badawcze: sprawnos¢ kontroli przez hamowanie, uwarunkowania sprawnosci
kontroli przez hamowanie oraz znaczenie sprawnosci kontroli przez hamowanie dla osiaggniec

szkolnych dzieci.
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Istotnym zatozeniem Autora jest zroznicowanie mechanizmoéw lezacych u podtoza
kontroli przez hamowanie w poszczegolnych etapach rozwoju. Jednak stwierdza, iz nie ma
mozliwosci operacjonalizacji tej tezy za pomoca aktualnie dostepnych metod badania tego
procesu, poniewaz wymagatoby to zaangazowania metod uruchamiajacych i rejestrujacych
procesy takze odbywajgce sie we wspotpracy z innymi osobami. A takie nie istniejg. Podjeta
zostata zatem decyzja o zastosowaniu istniejacych metod, z wykorzystaniem wiedzy z zakresu
psychologii rozwojowej i na temat proceséw wtaczonych w realizacje zadan tworzacych
narzedzia.

To prawda, ze wyniki w wielu zadaniach mozna interpretowac z réznych punktow
widzenia. Wynika to ze zfozonosci struktury proceséw psychicznych zaangazowanych w kazda
aktywno$¢ mentalna. Takie zatozenie Habilitant zastosowat w swoim podejsciu do uzyskiwania
nowych danych. Autor nie przeprowadzit nowych badan, natomiast w inny niz uprzednio
sposob, przeanalizowat wczesniej uzyskane wyniki z dwoch préb testu Sortowanie Kart dla
Dzieci (SKD) (etap Il i IV) oraz jednej proby z Baterii do Oceny Czytania i Pisania (BCP) (zadanie
3). Rzeczywiscie zadanie do oceny poziomu postugiwania sig tzw. mowg pisang moze byc¢
zastosowane takze do sprawdzenia poziomu reaktywnego hamowania, poniewaz konstrukcja
jednego z zadan tworzacych BCP zaktada konieczno$¢ zaangazowania tego procesu.

W nowych analizach wykorzystano wyniki uzyskane 12-10 lat temu w ramach realizacji
innego projektu. Dodatkowo przeanalizowano wybrane wyniki badania Kompetencji
Trzecioklasistéw z lat 2015 i 2016, przeprowadzonego przez Instytut Badan Edukacyjnych w
Warszawie, w szkotach uczestniczacych w poprzednim projekcie. Opracowaniu poddano
wyniki grupy dzieci liczacej 928 osob wybranych z grupy normalizacyjnej. Badani w wieku od
3 do 11 lat zostali podzieleni na 28 podgrup wiekowych, jak rozumiem w celu znalezienia
istotnych rozbieznoéci w poziomie badanych funkcji pomiedzy dzie¢mi réznigcymi sig jedynie
o 3 lub o 6 miesiecy. Jednakze nie jest to spojne z trescia pierwszej z hipotez rozwojowych,
ktéra brzmi , W badanej grupie sprawnos¢ reaktywnej kontroli przez hamowanie jest nizsza u
dzieci w poczatkowym okresie wieku przedszkolnego w poréwnaniu z dzie¢mi starszymi”. Tak
sformufowana hipoteza wymaga podziatu oséb badanych na dwie grupy rozwojowe.
Analogiczna sytuacja dotyczy hipotezy 2 brzmigcej nastepujgco: ,Sprawnos¢ proaktywnej
kontroli przez hamowanie jest nizsza u dzieci w poczatkowym okresie wieku przedszkolnego i
mtodszych w poréwnaniu z dzie¢mi starszymi”. Przytoczone hipotezy sg niezwykle proste w

swojej tresci i nie odpowiadajg wymogom merytorycznym prac na poziomie habilitacyjnym.



W badaniu, a wfasciwie nowych analizach, wykorzystano wyniki trzech, mato
zréznicowanych prob, dwéch do pomiaru reaktywnej kontroli przez hamowanie (Il etap SKD
i zadanie z BCP), a jednej do pomiaru kontroli proaktywnej (IV etap SKD). Jak sam Autor
przyznaje, to za mato, by wycigga¢ miarodajne wnioski dotyczace przebiegu rozwoju funkcji.
Wyraznie w wynikach pojawia sie efekt sufitu i efekt podtogi (wykres 1i 2, s. 136), co Swiadczy
o nieadekwatnosci doboru metod do pomiaru rozwoju. Co wiecej, cytujgc Autora, oba
zastosowane narzedzia sg nieprzystosowane do inicjowania i obserwacji przebiegu proceséw
hamowania, co powoduje trudnosci w réznicowaniu mechanizmédw hamowania u dzieci z
takimi samymi wynikami koicowymi. Te autokrytyczne uwagi sg bardzo trafne i doktadnie
odzwierciedlajg moje niepokoje pojawiajace sie po lekturze tego fragmentu opisu badan. W
ramach pracy habilitacyjnej nalezato dokorczy¢ dzieto i znajac ograniczenia, postarac sie
rozwigzac problem. Tym bardziej, ze wyniki znane byty od 2014 roku.

W rozwigzywaniu problemu 1, czyli oceny sprawnosci kontroli przez hamowanie u
dzieci 3-11 letnich rezultaty wskazaty, iz hipoteza 1 zostata potwierdzona fragmentarycznie. Z
jednej strony wyniki w Il etapie SKD ja potwierdzity, natomiast wyniki w drugiej metodzie BCP
— nie. Autor wyjasnia te rozbieznos¢ konstrukcjg narzedzia i innymi zaangazowanymi w te
zadania procesami psychicznymi. Zatem nie dowiadujemy si¢ wiele nowego o badanych
dzieciach, raczej o zastosowanych narzedziach. Druga hipoteza, na podstawie wynikow IV
etapu SKD zostata zweryfikowana pozytywnie. Ale z kolei, wyniki te nie zostaty potwierdzone
7adna inng metoda. A jak widaé w przypadku hipotezy 1, moze si¢ okaza¢, ze powodem
uzyskania rezultatéw jest inna zmienna, nie zidentyfikowana w badaniach. Sam Autor
wskazuje, ze wyniki IV etapu SKD odzwierciedlaja sprawnos¢ wielu funkgji, co ogranicza
mozliwoé¢ interpretowania danych tylko poprzez proaktywna kontrole przez hamowanie.

W przebiegu weryfikacji hipotezy 3 (,U badanych dziewczynek jedynie we wczesnym
wieku przedszkolnym sprawnos¢ reaktywnej kontroli przez hamowanie jest wyzsza niz u
badanych chtopcéw w tym samym wieku”) stwierdzono, iz poziom kontroli przez hamowanie
ma zwiazek z ptcig, cho¢ i w tym momencie okazato sie, ze rodzaj zastosowanego narzedzia
ma wptyw na uzyskane wyniki (inne w przypadku Ill etapu SKD, inne w BPC).

Nie potwierdzity sie zatozenia hipotezy 4 (,Sprawno$¢ proaktywnej kontroli przez
hamowanie jest wyzsza u badanych dziewczynek jedynie we wczesnym wieku szkolnym w
poréwnaniu z chfopcami w tym samym wieku”), 5 (,Poziom inteligencji ptynnej jest wprost

proporcjonalny do sprawnosci reaktywnej kontroli przez hamowanie u dzieci jedynie we
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wczesnym wieku przedszkolnym”) i 6 (,Poziom inteligencji ptynnej jest wprost proporcjonalny
do sprawnosci proaktywnej kontroli przez hamowanie u dzieci jedynie we wczesnym wieku
szkolnym”), zaktadajace zréznicowang w kontekscie pici, zaleznos¢ pomigdzy poziomem
kontroli przez hamowanie a wiekiem. W dyskusji wynikéw Autor podkresla ponownie
wiasciwosci narzedzi, a nie cechy badanych dzieci, jako prawdopodobny gtéwny czynnik
wplywajgcy na uzyskany rezultat.

Z kolei w analizie relacji pomiedzy inteligencja ptynna, a sprawnoscig kontroli przez
hamowanie okazato sie, ze czynnikiem wyjasniajacym brak zgodnosci z hipotezg jest bardziej
niz zaktadano, zréznicowany czasowo, przebieg indywidualnych trajektorii procesow
dojrzewania badanych oséb oraz procedura doboru proby (brak kontroli poziomu intelektu).
W kolejnym aspekcie badan poswigconym ukazywaniu zwigzkow pomiedzy cechami badanych
dzieci, w tym inteligencji i ich srodowiska spotecznego z poziomem kontroli przez hamowanie,
takze nie znaleziono potwierdzenia zatozeri teoretycznych. | ponownie Autor sktada
samokrytyke podkreslajac, iz zastosowane badania korelacyjne nie moga rozstrzygnag, jaki jest
kierunek zaleznoéci oraz jak zmienia sie podczas rozwoju. Dobor préby na podstawie wieku
metrykalnego nie gwarantuje homogenicznosci grupy pod wzgledem poziomu kontroli przez
hamowanie, zatem trudno poszukiwac jego uwarunkowan. Zmienne jak wyksztatcenie
rodzicéw, okres i poziom edukacji dziecka obejmuja wiele roznych czynnikéw, ktére moga
wptywac na rozwo6j hamowania. Ich stosowanie jest zatem niewystarczajace.

Trzecie zagadnienie dotyczyto mozliwosci predykcji osiagnie¢ szkolnych (wskaznikiem
byty wyniki badan Kompetencji Trzecioklasisty) na podstawie poziomu sprawnosci kontroli
przez hamowanie. Podstawa wnioskéw byty analizy korelacyjne, czyli dos¢ podstawowe
narzedzie statystyczne. Wydaje sig, izw przypadku hipotezy predykcyjnej, warto byto wykonac
analize regresji. W tym zakresie ponownie okazato sie, ze specyfika zadar np. BCP, a nie 0s6b
badanych, jest gtownym czynnikiem powodujagcym obecno$¢ czesci korelacji. Zatem nie
uzyskano zaktadanych danych na temat kontroli przez hamowanie u dzieci.

Podsumowanie

W monografii podjeto temat rozwoju procesu kontroli przez hamowanie w okresie
pomiedzy 3 a 11 rokiem zycia, co jest pomystem innowacyjnym, waznym i lokujgcym sie w
aktualnych nurtach badan funkgji wykonawczych. Gféwna czgs¢ monografii to analiza
wspotczesnego stanu badan w tym zakresie, ale tez autorska koncepcja przebiegu tego

procesu, opracowana i przedstawiona w oparciu o teorie psychologii spoteczno-kulturowej
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Lwa Wygotskiego. Ta czes$¢ ksigzki jest, w moim przekonaniu dobrze napisana, Autor jest
precyzyjny, analityczny, swoje twierdzenia popiera danymi z badan i teorii. Stworzyt
prawdopodobnie dobry model rozwoju kontroli przez hamowanie, ktéry w nastepnym kroku
nalezato zweryfikowac empirycznie.

Niestety empiryczna cze$¢ monografii budzi wiele zastrzezen. Zrédtem danych do
analizy byty wyniki uzyskane w latach 2012-2014, co samo w sobie nie jest niczym nagannym,
wrecz wspoétczesnie czesto stosowanym. Ale warto zwrdci¢ uwage, ze Habilitant dysponowat
tymi wynikami od wielu lat i pewne cechy/ograniczenia narzedzi, ktére okazaty sig bardzo
istotne w niniejszym projekcie, znane byty od dawna. Mozna bylo zatem te wiedzg
wykorzystac i zrealizowaé postulaty, ktére pojawity sie na kartach monografii. Na podstawie
catej analizy wynikéw mozna wysnué konkluzje, iz to specyfika zastosowanych metod miata
nie tylko istotne, ale prawdopodobnie gtéwne znaczenie. A przypomne, ze celem pracy byta
charakterystyka rozwoju okreélonego procesu psychicznego u dzieci w roznym wieku. Tego
celu tak naprawde Autor nie osiggnat. Wiele napisat o tym, czego nie nalezato robic¢, albo co
trzeba zrobi¢. Natomiast nie zostato to wykonane. Przeanalizowano wyniki kontroli przez
hamowanie uzyskane tylko w trzech krétkich prébach. Dwie dotyczyty tego samego procesu —
hamowania reaktywnego, a okazato sie, ze wyniki uzyskane w tych prébach sie rdznia.
Trafno$¢ narzedzi nie byta wystarczajgca. Nie zostaty z niczym porownane wyniki
proaktywnego procesu kontroli przez hamowanie. Badania miaty charakter poprzeczny, co
ograniczato wnioskowanie o procesach rozwojowych. Nie znalaztam uzasadnienia dla podziatu
dzieci na tak duza liczbe 28 grup badanych. Do weryfikacji prostych tresciowo hipotez
wystarczyt podziat na dwie grupy wiekowe. Na podstawie analiz korelacyjnych zostaty
podejmowane préby wnioskowania o predykcji. Nie wykorzystano zadnych zaawansowanych
analiz statystycznych, choéby analizy regresji, ktéra zwtaszcza w odniesieniu do drugiego i
trzeciego problemu badawczego, pozwolitaby otrzymac bardziej rzetelne wyniki. Brak kontroli
doboru 0séb do grup badan pod wzgledem np. poziomu inteligencji ptynnej stanowifo kolejne
ograniczenie, ktére wptyneto na obnizenie znaczenia prezentowanych wynikow.

Ocena pozostatych osiggnigc

Habilitant po uzyskaniu stopnia doktora, czyli od 2002 roku, wykazat publikacje trzech
monografii wieloautorskich. Ksigzka Jabtonriski, S., Ratajczyk, A. (2014). Opieka i wychowanie.
Weczesny wiek szkolny. Seria: Niezbednik Dobrego Nauczyciela (red. A. I. Brzeziiska). Instytut
Badan Edukacyjnych jest praca popularyzujaca wiedze z zakresu psychologii rozwojowej i
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psychologii edukacyjnej, nie ma charakteru empirycznego. Druga pozycja czyli Appelt, K.,
Jabtonski, S., Smykowski, B., Wojciechowska, J., Ziétkowska, B. (2010). Konstruowanie i
ewaluacja projektéw. Poprawa funkcjonowania o0sob z ograniczeniem sprawnosci i ich
érodowisk. Wydawnictwo Naukowe Scholar to profesjonalnie opracowany i napisany
podrecznik pomocny w pisaniu projektow. Autorzy podkreslajg, iz jest to edukacyjne wsparcie
procesu wykonywania ztozonych operacji umystowych prowadzacych do uséwiadomienia sobie
przez osobe projektujaca zaréwno kluczowych zjawisk ogdlnych, stanowiagcych o istocie
projektu, jak i szczegotow zwigzanych z jego realizacja.

Obie monografie sa z pewnoscig wartosciowymi pracami o charakterze edukacyjnym,
popularyzatorskim, natomiast nie sg Zrodtem nowej wiedzy.

Trzecia z przedstawionych monografii to podrecznik do narzedzia diagnostycznego
stuzacego ocenie funkcji wykonawczych u dzieci w wieku 3-11 lat: Jabtonski, S., Kaczmarek, I.,
Kleka, P. (2018). Sortowanie Kart dla Dzieci. Pracownia Testow Psychologicznych i
Pedagogicznych. Ta praca z pewnoscia zastuguje na pozytywna oceng i docenienie. Autorzy
(szkoda, ze nie zostaty przedstawione przez Habilitanta informacje o wkfadzie merytorycznym
przy procesie konstruowania narzedzia, prowadzenia badan normalizacyjnych i pisania
podrecznika, zaktadam, iz dr S. Jabtonski, jako pierwszy autor, pefnit w tych czynnosciach
wiodaca role), na podstawie Dwuwymiarowego Testu Sortowania Kart dla Dzieci, opracowali
innowacyjne narzedzie diagnostyczne pomocne w ocenie funkcji wykonawczych u dzieci.
Biorac pod uwage niezwykle ograniczona liczbe narzedzi stuzacych temu w Polsce, oceniam to
pozytywnie i uwazam, ze mozna przyja¢ to za osiggniecie naukowe Habilitanta. Niestety, w
zataczonych materiatach do wniosku nie ma tej pozycji, zatem nie mozna poddaé jej
merytorycznej ocenie.

Poza tym Dr Jabtonski opublikowat 9 rozdziatdbw w pracach zbiorowych,
wspotredagowat cztery prace zbiorowe. Jest autorem i wspofautorem 18 artykutow w
czasopismach, z ktérych ostatnia praca zostatfa wydana w 2018 roku. Oznacza to, ze przez
ostatnie 5 lat (do 2023 roku, gdy wydat ksigzke habilitacyjna) Habilitant nie prowadzit badan
naukowych.

Dr Jabtoriski wskazat do oceny 10 publikacji z lat 2002 - 2018, z czego jedna Appelt, K.,
Jabtoriski, S., Smykowski, B., Wojciechowska, J., Ziétkowska, B. (2010). zostata juz omowiona
w czesci poswieconej monografiom. Wiekszosc z tych publikacji dotyczy zagadnien czytania i

pisania, a w zasadzie gtéwnie pisania.



Wéréd pozostatych publikacji jest pie¢ prac empirycznych. Pierwszy tekst to wartosciowa
praca po$wiecona rozwojowi mowy pisanej u dzieci w wieku 3-11 lat. Drugi artykut prezentuje
Baterie do Oceny Czytania i Pisania w wymiarze teoretycznym wraz z opisem wiasciwosci
psychometrycznych. Jest to nowe narzedzie dla dzieci w wieku 3-11 lat, innowacyjne,
pokazujace sens badania rozumienia pisma jako metody komunikacji juz u dzieci 3-5 letnich.
Publikacja powstata jako efekt grantu, ktorego dr Jabforiski byt kierownikiem. Kolejna praca
przedstawiata zalezno$é pomiedzy komponentami impresywnym i ekspresywnym mowy
pisanej a poziomem funkcji wykonawczych u dzieci w wieku 3-11 lat. Zostata opublikowana w
czasopiémie  LI1-Educational Studies in Language and Literature, zeszycie specjalnym
redagowanym przez Autora. Podobne relacje tyle, ze w odniesieniu do dzieci w wieku 3-11 lat
z rozwojowymi zaburzeniami jezyka przedstawione zostaly w artykule w Psychology of
Language and Communication.

W czterech z wymienionych prac empirycznych, w badaniach wykorzystywane byty te same
narzedzia, ktérych wyniki Habilitant analizowat w monografii, czyli Sortowanie Kart dla Dzieci
i Bateria do Oceny Czytania i Pisania. Jedna praca empiryczna pos$wiecona zostata innemu
zagadnieniu, uczeniu emocjonalnemu i spotecznemu, powstata w miedzynarodowym zespole.
Pozostate publikacje to prace teoretyczne.

Odniose sie jeszcze raz do dwoch narzedzi diagnostycznych, ktérych wspotautorem jest
dr Jabtorski. O ile Sortowanie Kart dla Dzieci zostato wydane i nalezy traktowac je jako obecne
w praktyce klinicznej narzedzie diagnostyczne, o tyle Bateria do Oceny Czytania i Pisania nie
jest obecna na rynku i nie ma danych na temat aktualnego jej statusu. Autor w publikacji z
2015 roku stwierdgzit, iz Bateria do Oceny Czytania i Pisania w ostatniej wersji BCP5 (Jabtorski,
Kleka, 2015) wymaga dalszych udoskonalen, ustalenia grup wiekowych, w ktérych zadania sa
najbardziej diagnostyczne oraz wprowadzenia zréznicowanej procedury badania w tych
grupach. Z drugiej strony pozwala na wykrycie probleméw z opanowywaniem tzw. mowy
pisanej juz u dzieci w wieku 3 lat, co jak Habilitant zaktada w 2015 r., moze stwarzaé mozliwosci
wczesnego wykrywania zaburzen dyslektycznych. Rozpoznane wéwczas ograniczenia metody
spowodowaly, ze wyniki niemal 50% (522) badanych dzieci, zostaty usunigte z analiz. Jednak
mimo wielu lat, ktére uptynely od tego czasu, sugerowane modyfikacje nie zostaty
przeprowadzone i perspektywa wykorzystania narzedzia do badan profilaktycznych w

przypadku ryzyka dysleksji, nie zostata zweryfikowana empirycznie.
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Wykorzystanie zatem wynikdw z narzedzia BCP ponownie w monografii habilitacyjnej,
ze $wiadomoscig jego brakdw i ograniczen jest zastanawiajgce. Jest jeszcze jedna kwestia
watpliwa. Nie jest jasne, dlaczego Autor zdecydowat o wykorzystaniu i ponownym przeliczeniu
wynikéw badania dzieci wersjg BCP3, a nie ostateczng wersja BCP5 (cho¢ takze nie optymalng,
i wymagajacq poprawy, na co wskazatam powyzej). W artykule Jabtonski, Kleka (2015)
zaprezentowano proces konstrukgji i systematycznego dopracowywania narzedzia Bateria do
Oceny Czytania i Pisania, wskazujac iz koricowa wersja to BCP5. Ta wersja postuzyta do
ostatecznej oceny trafnosci narzedzia. Natomiast wyniki badan (s. 130 monografii) Baterig do
Oceny Czytania i Pisania w monografii zostaty ponownie przeanalizowane na podstawie
wynikéw z wersji BCP3, czyli wersji wczesniejszej. Nie jest jasne, ktérg zatem grupg osob
badanych Autor uwzglednit w nowych analizach.

Wydaje sie, iz Habilitant jako Kierownik projektu badawczego nr N N106 047839 nt.
Konstrukcja narzedzi do psychologicznej diagnozy gotowosci do uczenia sie dzieci w wieku od
3 do 11 roku zycia realizowanego w latach 2010-2014 w Instytucie Psychologii Uniwersytetu
im. A. Mickiewicza w Poznaniu, finansowanego przez Ministerstwo Nauki i Szkolnictwa
Wyiszego RP, przeprowadzit duze badania, a wyniki opracowuje i wykorzystuje do dnia
dzisiejszego.

Zadna z prac naukowych Habilitanta nie zostata opublikowana w czasopismie ze
wskaznikiem wptywu IF. Nie jest to wprawdzie wymaog formalny czy konieczny, ale Swiadczy o
niewielkiej obecnosci prac Autora w obiegu miedzynarodowym.

Ocena wykazywania sie istotng aktywnoscig naukowa albo artystyczna
realizowang w wiecej niz jednej uczelni, instytucji naukowej lub instytucji kultury,
w szczegolnosci zagranicznej

Dr Jabtonski spetnia kryterium wykazywania sie istotng aktywnoscia naukowaq
realizowang w wiecej niz jednej uczelni, instytucji naukowej lub instytucji kultury, w
szczegolnosci zagranicznej. Prowadzit badania w Wyzszej Szkole Psychologii Spotecznej w
ramach projektu systemowego EFS/PFRON/SWPS nr WND-POKL-01.03.06-00-041/08 nt
Ogolnopolskie badania sytuacji, potrzeb i mozliwosci oséb niepetnosprawnych realizowanego
w latach 2008-2010. Petnit funkcje eksperta zewnetrznego i wspétautora nw. opracowan
zaméwionych w ramach projektu systemowego nt Badanie jakosci i efektywnosci edukacji
oraz instytucjonalizacja zaplecza badawczego (Entuzjasci Edukacji) wspotfinansowanego przez

Unie Europejska ze srodkéw Europejskiego Funduszu Spotecznego, realizowanego w latach
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2010-2015 w Instytucie Badan Edukacyjnych w Warszawie. Aktualnie realizuje zadania

badawcze Na Wydziale Psychologii i Kognitywistyki UAM w Poznaniu.
Ocena osiagnie¢ dydaktycznych i organizacyjnych

Dr S. Jabtoriski ma takze osiagniecia dydaktyczne i organizacyjne, prowadzi wiele
specjalistycznych zajeé na kierunku psychologia. Jest laureatem nagrody zespotowej Il stopnia
za osiggniecia w pracy dydaktycznej przyznanej przez JM Rektora Uniwersytetu im. Adama
Mickiewicza w Poznaniu w 2011 roku. Petnit wiele funkcji organizacyjnych na Wydziale np.
Petnomocnik Dyrektora Instytutu Psychologii ds. Studiow Niestacjonarnych, Petnomocnik
Dziekana Wydziatu Psychologii i Kognitywistyki UAM ds. Studiéw Niestacjonarnych z
Psychologii, cztonek Wydziatowej Komisji Erasmus na Wydziale Psychologii i Kognitywistyki czy
cztonek Rady Programowej Instytutu Psychologii.

Podsumowanie

Bardzo cenie dr S. Jabtoriskiego za przeniesienie na grunt polski Testu Sortowania Kart
dla Dzieci, dzieki czemu dysponujemy narzedziem do oceny FW u matych dzieci. Cenig tez za
teoretyczne opracowanie koncepcji rozwoju kontroli przez hamowanie w okresie dziecifstwa.
Niestety uwazam, ze analizy danych empirycznych przedstawione w monografii nie pozwolity
na sformutowanie wnioskéw, ktére mozna by uznac za znaczacy wpltyw w rozwoj nowej wiedzy
w dyscyplinie psychologia. Wyniki dokumentuja giéwnie wptyw i ograniczenia zastosowanych
metod badawczych, w ograniczonym stopniu pokazuja rozwdj kontroli przez hamowanie i ich
uwarunkowania. Uzyskane rezultaty stanowig jedynie wstep do dalszych badan
weryfikujgcych trafnosé przedstawionej koncepcji rozwoju.

Dorobek badawczy Habilitanta jest skromny, opublikowat niewiele prac empirycznych,

wéréd nich wiekszo$¢ bazuje na wynikach Sortowania Kart dla Dzieci i Baterii do Oceny
Czytania i Pisania, tacznie z monografia zawierajaca osiagnigcie habilitacyjne.
Zadna z prac naukowych Habilitanta nie zostata opublikowana w czasopismie ze wskaznikiem
wptywu IF, co skutkuje niewielka obecnoscia prac Autora w obiegu migdzynarodowym.
Ostatnia praca opublikowana w czasopismie pochodzi z 2018 roku, co nie wskazuje na
wystarczajgca aktywnos¢ naukowa Kandydata.

Z przykroscig stwierdzam, iz nie popieram wniosku dra Stawomira Jabtonskiego o

nadanie stopnia naukowego doktora habilitowanego w dyscyplinie psychologia.
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