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Recenzja rozprawy doktorskiej mgr. Rafala Sandeckiego pt.: ,Biologia i ekologia
rozrodu dzierlatki (Galerida cristata) w silnie przeksztalconym krajobrazie

rolniczym”, wykonanej pod kierunkiem prof. dr hab. Jakuba Kosickiego

Aspekt formalny rozprawy

Recenzje wykonatem na podstawie wyznaczenia na recenzenta przez Rade
Naukowa Dyscypliny Nauki Biologiczne Uniwersytetu im. Adama Mickiewicza w
Poznaniu. Przedmiotem recenzji jest rozprawa doktorska mgr. Rafata Sandeckiego o
wymienionym wyzej tytule. Praca przygotowana jest w formie spojnego tematycznie
zbioru trzech rozdzialow, stanowiacych podstawe niezaleznych artykutow, z ktérych
jeden opublikowany zostat w czasopi$mie naukowym z listy JCR. Te zasadnicze czesci
rozprawy poprzedzone sg, oprocz Wstepu i opisu celow badawczych, rowniez
rozdzialem poswieconym opisowi wspolnego terenu badan. Praca liczy 136 stron z
polskojezycznym podsumowaniem i bez zalgcznikéw, a jej hybrydowa struktura
(potaczenie opublikowanych artykutéw z pracami niepublikowanymi o strukturze
niezaleznych artykutéw) odpowiada przyjetym powszechnie regutom konstrukeji
tego typu rozpraw biologicznych. Poniewaz Wstep jest poswigcony gtéwnie opisowi

gatunku, wydaje si¢, ze lepszym rozwigzaniem mogloby by¢ wiaczenie do niego

Celéw badawczych (rozdziat 2), ale obecna struktura jest rowniez czytelna. Jezyk
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artykulow i streszczenia jest naukowy, bez zbednych opisowych tresci, poprawny
stylistycznie (rozprawa zawiera niewielka liczbe bledéw edytorskich/ stylistycznych),
z wlasciwg konstrukcja zdan. Na podstawie zlozonych o$wiadczent wspotautorow,
dominujacy udziat mgr. Rafata Sandeckiego w powstaniu poszczegolnych artykutow

nie budzi zastrzezen.

Aspekt merytoryczny rozprawy

Doktorant porusza w rozprawie pare oddzielnie zdefiniowanych, cho¢
wzajemnie powigzanych tematéw badawczych, z ktorych kazdy posiada odrebna
metodyke; poswigcone sg one réznym aspektom biologii i ekologii legowej dzierlatki
(Galerida cristata) ptaka z rodziny skowronkowatych. Wsp6lnym mianownikiem jest
specyficzne siedlisko przydrozne przy drodze szybkiego ruchu, reprezentujace
wspotczesne zmiany krajobrazu rolniczego w ktérym wystepuje badany gatunek
(obserwacje prowadzone byty w szerszej macierzy krajobrazu rolniczego).

W mojej ogolnej ocenie rozprawa jest ciekawa i naukowo wazna, zwlaszcza ze
wcigz niewiele wiemy o ekologii dzierlatki i efektach antropogenicznych zmian
krajobrazu rolniczego na warunki legowe charakterystycznych dla niego ptakow.
Artykuly wchodzace w sklad rozprawy oparte sa na duzych liczebnosciach
monitorowanych gniazd i przyzwoitym szeregu czasowym danych (pie¢ sezonow
legowych, marzec-sierpien) co jest przekonujagcym pozytywnym argumentem w
ocenie pracy. Podzial rozprawy na oddzielne rozdziaty/artykuly a zarazem watki
tematyczne nie jest mankamentem, poniewaz pozwala na probe szerszej syntezy
uwarunkowan ekologicznych wykorzystywania przez dzierlatke specyficznego, lecz
powszechnie wystepujacego siedliska powstatego w wykorzystywanym przez nig
tradycyjnie  krajobrazie. ~Siedlisko takie wyjsciowo podejrzewalibysmy o
bezuzytecznosé i wrecz szereg ryzyk dla ptakéw tradycyjnego krajobrazu rolniczego.
Wyniki sa wiec istotne dla zarzadzania przyrodniczego w krajobrazie dalece
zmodyfikowanym przez czlowieka, dla ktérego dotychczasowe strategie ochronne

koncentrowaly si¢ na redukcji $miertelnosci zwierzyny w ruchu drogowym i

fragmentacji siedlisk. Rozprawa opiera si¢ réwniez poniekad na eksperymencie
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naturalnym, czyli wykorzystuje do badan wczesniejsza (a po czeéci rownolegla)
budowe drogi szybkiego ruchu, a wigc zmiany krajobrazowe na skale niemozliwa do
przeprowadzenia w ,,czystym” manipulacyjnym eksperymencie. Swiadczy to o dobrej
znajomosci kontekstu badawczego. Z drugiej strony dostrzegam, w moim pojeciu,
nadmierng koncentracj¢ na warunkach lokalnych $cistego rejonu badan. W pracy
nieco brakuje wyznaczenia grupy kontrolnej w tradycyjnym (z dala od drég o
intensywnym ruchu kotowym) krajobrazie rolniczym. Przy ocenie sukcesu legowego
nie pozwala to na odpowiedZ na kluczowe pytanie o charakter , source-sink” czy ew.
funkcje putapki ekologicznej badanego siedliska Alternatywnie przydatoby si¢ (nawet
kosztem lokalnie mniejszych wielkosci proby) wykonanie badann w wiecej niz jedne;j
zmienionej antropogenicznie lokalizacji, chociaz zdaje¢ sobie sprawe, ze w ramach
eksperymentu naturalnego ze wzgledéw praktycznych (duze odlegtosci, logistyka,
nierowne wystepowanie gatunku) trudno byloby takie stanowiska znalezé i
wykorzysta¢. Nalezy podkresli¢, ze praca wymagala duzego zaangazowania
terenowego i dobrej znajomosci rzemiosla ornitologicznego, a w specyficznie
uzytkowanym przez ludzi krajobrazie sgsiedztwa drog szybkiego ruchu niektére
badania sg w praktyce trudne do wykonania.

Poza powyzszymi zastrzezeniami dotyczacymi Wstepu, pierwsze trzy
rozdziaty pracy (Wstep, Cele badawcze, Teren badan) sa przejrzyste i stanowiq
odpowiednie wprowadzenie do wlasciwej tresci rozprawy zawartej w rozdziatach 4-
6. We Wstepie, ale rowniez w rozdzialach 4-6 brakuje mi troche informacji z
dotychczasowej wiedzy o ekologii gatunku, uwzgledniajacej spektrum pokarmowe,
system kojarzeniowy, czy terytorializm. Doktorant skupil si¢ na rozmieszczeniu i
trendach populacyjnych dzierlatki, a wydaje si¢, ze informacje o charakterze
ekologicznym bylyby bardziej przydatne w rozprawie o takiej tematyce.

Rozdzial 4, najbardziej ogolny, poswiecony jest biologii i ekologii legowej
dzierlatki w badanym siedlisku. W rozdziale tym analizowano m. in. fenologie
legowa, parametry jaj, umiejscowienie gniazd, parametry sukcesu reprodukcyjnego i
jego uwarunkowania Srodowiskowe. Jest to ciekawa praca oparta na kontrolach

znacznych liczebnosci gniazd i pozwalajaca na wiarygodny opis roli badanego
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siedliska i zrozumienie uwarunkowan sukcesu legowego (np. identyfikacje niektorych
drapieznikow legoéw). Opracowanie statystyczne danych nie budzi watpliwosci,
uwzgledniono role efektéw losowych, sprawdzona zostala powtarzalnosé cech.
Autorzy nie wspominajg o testowaniu w modelach interakcji niektérych zmiennych
niezaleznych. Czy zadna z interakcji nie miata sensu biologicznego? Nalezy
podkresli¢, ze Autorzy rozdzialu sa $wiadomi ograniczenn metodycznych danych
zebranych w terenie. Z drobnych uchybieri w opisie metodyki, oczekiwalbym
dokladniejszego opisu systematycznosci wyszukiwania gniazd (czy wyszukiwanie
byto podejmowane w sytuacji stwierdzenia ptakoéw podejrzanych o legowos¢, czy tez
teren byl okresowo przeczesywany niezaleznie od wczeséniejszych obserwacji
dzierlatek); dokladniejsze informacje pojawiaja si¢ dopiero w rozdziale 5. Podobnie,
obraczkowane byly piskleta dzierlatek, ale nie wiadomo na jakim etapie legu to
nastepowalto. Jest to wazna informacja, poniewaz znakowanie/niepokojenie pisklat w
wieku zblizonym do podlotéow, moze je sprowokowaé¢ do przedwczesnego
opuszczenia gniazda 1 potencjalnie pewnego znieksztalcenia szacowanych
parametrow legowych. W rozprawie niewiele jednak wynika z atutu znakowania
pisklat (Autorzy nie wspominaja np. o powracalnosci osobnikéw znakowanych jako
piskleta). Ciekawe sa wyniki obserwacji znakowanej samicy i jej trzykrotnego
podejscia do legoéw, ale nie jest jasne, czy byta to jedyna zaobrgczkowana dorosta
samica, czy tez z jakichs wzgledow Autorzy zdecydowali sie¢ nie umieszcza¢ w
rozprawie informacji pozyskanych z obraczkowania. Brakuje tez informacji, w jakim
okresie monitorowane byly gniazda z fotoputapkami. W Wynikach nie do korica
przekonujgce sa dla mnie szacunki preferencji siedliskowych, sugerujace rzadsze
uzytkowanie do gniazdowania upraw typu kukurydza czy rzepak, skoro brane byty
pod uwage tylko ich krawedzie, w pasie do 50 m od drogi. Podobnie, troche na wyrost
jest ocena terytorialnosci gatunku (mate terytoria), ktéra moze by¢ zafalszowana
obecnoscig poligynicznych samcéw - co zostalo zaobserwowane w terenie. Skoro
przedmiotem badan byty pasy przydrozne po obu stronach drogi, brakuje mi w pracy

proby zebrania incydentalnych choc¢by obserwacji dotyczacych ryzyka $miertelnosci

dzierlatek przelatujacych przez droge, ktora przebiegata miedzy dwoma pasami
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przydatnego siedliska. Nalezy podkresdli¢ jednak, ze drobne niejasnosci nie zmieniajg
ogolnej sity przekazu wynikajacego z analiz. W Dyskusji Autorzy krytycznie
omawiaja zebrane przez siebie wyniki; wiekszo$¢ interpretacji wynikow jest

realistyczna i dobrze uzasadniona.

Rozdzial 5 rozprawy stanowi artykut opublikowany w czasopi$mie z listy JCR,
Journal of Ornithology (2024). Artykul ten poswigcony jest badaniom nad
przezywalnoscia gniazd dzierlatki w badanym krajobrazie przydroznym.
Zgromadzono bogaty zestaw obserwacji terenowych i zastosowano adekwatne
podejscie statystyczne. Troche nie przekonuje mnie traktowanie 5-min. obserwacji
potencjalnych drapieznikéw ptakéw i ssakéw jako reprezentatywnych dla presji
drapiezniczej na gniazdach, wydaje sig¢, Ze taka metodyka powinna zosta¢ poddana
weryfikacji w terenie. Nalezy przyznac¢ jednak, ze Autorzy poddali ten element
metodyki rzetelnej krytyce w Dyskusji. Model proporcjonalnego ryzyka Coxa
wskazuje, ze na przezywalnos¢ gniazd w fazie pisklecej wpltywajg przede wszystkim
termin legow oraz odleglos¢ od krawedzi drogi, a takze srednia temperatura w caltym
okresie legowym. Mam pewne watpliwosci, czy rzeczywiscie najbardziej krytyczny
moment dla przezycia pisklat przypada na pierwsze dni po wykluciu, z uwagi na to,
ze niektore gniazda uznane za naturalnie opuszczone przez podloty mogly zostac
spladrowane na koricowym etapie korzystania przez ptaki z gniazda. Trudno jednak
polemizowac z przyjetymi kryteriami dlugosci okresu pozostawania mitodych w
gniezdzie. Malejace prawdopodobienistwo niepowodzenia legowego na etapie pisklat
wraz z uplywem sezonu legowego Autorzy prawdopodobnie stusznie wigza z
temperaturg otoczenia. Wydaje si¢ jednak, ze skoro samice dzierlatek s w stanie
wyprodukowa¢ trzy legi w sezonie, to proby wczesnego rozpoczecia sezonu
reprodukcyjnego sa naturalng droga do zwigkszenia dostosowania. Fakt, ze
prawdopodobienstwo niepowodzenia legowego wzrasta w przypadku gniazd
potozonych blizej krawedzi drogi, rzuca pewien ciefi na przydatnos¢ tego sztucznie
utworzonego siedliska dla dzierlatki. Dyskusja wynikéw w artykule jest logiczna i

uporzadkowana, pokazuje duza erudycje Autoréw i doglebng znajomos¢ ekologii
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badanego gatunku oraz szerokiego spektrum literatury.

Rozdziat 6 poswiecony jest czynnikom réznicujagcym wzrost u pisklat dzierlatki

w badanym antropogenicznie zmodyfikowanym siedlisku i jest on mocng strong
rozprawy. Metody obserwacji uzyte w terenie nie budza zastrzezen, a dane sa
poprawnie opracowane statystycznie. Autorzy, dysponujac duzg proba pisklat, dla
ktérych wykonano co najmniej trzykrotnie pomiary morfometryczne, opisali w sposob
przekonujacy krzywe wzrostu i czynniki, ktére moga miec na nie istotny statystycznie
wplyw. Uzyskane wyniki majg tym wiekszy potencjal, ze mozna je poréwnac z
populacjami dzierlatek gniazdujagcych w innych warunkach s$rodowiskowych i
klimatycznych (r6znig sig) czy z gatunkami innymi, ale wykorzystujgcymi podobne
nisze ekologiczne. Ani pte¢ pisklat ani fenologia legoéw (data klucia w trakcie sezonu)
nie mialy znaczenia, natomiast podstawowym czynnikiem réznicujacym wzrost
miodych byta wielkos¢ legu. Autorzy ttumacza to negatywnym wplywem nasilonej
konkurencji miedzy rodzenstwem w duzych legach. Teza ta znajduje pewne poparcie
w literaturze, w ktoérej sugeruje si¢, ze interakcje konkurencyjne wewnatrz legu
kosztuja piskleta znaczace wydatki energetyczne. Nie moge si¢ jednak oprze¢
wrazeniu, ze czyrnikiem ultymatywnym moze by¢ raczej niedobor pokarmu,
poniewaz w wigkszych legach roénie prawdopodobieristwo, ze rodzice nie zaspokoja
w pelni potrzeb pokarmowych wszystkich pisklat, a z literatury znana jest relacja
miedzy poziomem karmien rodzicielskich a intensywnoscig konkurencji pokarmowej
pisklat. W tej czesci rozprawy brakuje mi troche prostych badan zasobnosci siedliska
w stawonogi (nawet nie réznicujgc mikrosiedlisk i gniazd), ktore pozwolityby
rozstrzygnac, czy zasoby pokarmowe dzierlatek sa stabilne w czasie dlugiego sezonu
legowego - jak zdajq sie¢ sugerowac autorzy. Wykonanie takich badan w czasie 2-3
sezonoéw pozwoliloby oszacowad, czy zasobnos¢ pokarmu jest poréwnywalna miedzy
latami i by¢ moze okresli¢ role dostepnosci pokarmu w ksztattowaniu si¢ parametrow
wzrostu pisklat oraz szerzej reprodukcji dzierlatki. Pozwolitaby to uscisli¢ ciekawa
dyskusje przeprowadzong przez autoréw w kwestii roli strategii rodzicow mogacych

potencjalnie kompensowac piskletom braki pokarmowe. Bardzo istotna sugestia co do

jakosci specyficznego siedliska terenéw przydroznych, ktéra pojawia si¢ w Dyskusji,
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jest obecnos¢ zbiornikéw retencyjnych, rowéw i kanatéow odprowadzajacych wode
jako komponentu infrastruktury drogowej; moga one pozytywnie wplywaé na
liczebnos¢ i skiad taksonomiczny stawonogéw w otoczeniu. Tu réwniez pojawia sie

perspektywa ciekawych przysztych badan tego siedliska.

Podsumotwanie

Reasumujgc, Doktorant wykazal znaczaca samodzielnos¢ prowadzenia pracy
naukowej i zebral wyniki duzym nakladem czasu i wysitku. W pracy zastosowano
wiasciwe terenowe techniki badawcze oraz metody statystycznej analizy danych, co
wskazuje na wysoki poziom wiedzy teoretycznej mgr. Rafala Sandeckiego. Rozprawa
stanowi oryginalne rozwigzanie problemu naukowego i jest Zrédtem nowej wiedzy o
ekologii dzierlatki w okresie legowym oraz walorach stworzonych przez ekspansje
transportu drogowego nowych siedlisk legowych ptakéw krajobrazu rolniczego.

Majgc na uwadze powyzsze, stwierdzam, ze przedstawiona rozprawa
doktorska spetnia warunki okreslone w art. 187 ust. 1-4 Ustawy Prawo o szkolnictwie
wyzszym i nauce (tj. Dz. U. z 2024 r. poz. 1571 z pézn. zm.) oraz wnioskuje o
dopuszczenie Doktoranta do dalszych etapéw postepowania w sprawie nadania

stopnia doktora w dyscyplinie nauki biologiczne.

Podpis recenzenta

1 kwietnia 2026 roku
Data sporzadzenia recenzji




