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Ocena osiggni¢é Doktor Malgorzaty Jankowskiej
ubiegajacej si¢ o nadanie stopnia doktora habilitowanego w dziedzinie

nauk humanistycznych, w dyscyplinie nauk o kulturze i religii

L Ocena monografii przedstawionej w przewodzie habilitacyjnym

(sformulowana w kontek$cie innych, wybranych publikacji Autorki)

Doktor Malgorzata Jankowska przedstawita jako swoje glowne osiggnigcie naukowe
monografie zatytulowana Zywotnos¢ kanonu. Semiotyka wspdiczesnej apokryficznosci,
Wydawnictwo Nauk Spolecznych i Humanistycznych Uniwersytetu im. Adama Mickiewicza
w Poznaniu, Poznat 2019 [odwolania do tej ksiazki oznaczam dalej skrétem 7ZK]. Publikacja
to obszerna (liczy sobie 425 stron), laczaca w autorskim zalozeniu perspektywe badawcza
semiotyki kultury (w duchu péznych prac Jurija Potmana: Uniwersum umystu, Kultury i
eksplozji, Nieprzewidywalnych mechanizméw kultury) z dociekaniami z zakresu studiow nad
pamigcig kulturowa (memory studies). Zgodnie z deklaracjami wuj¢tymi zaréwno W
monografii, jak i w Autoreferacie [2r6dlo oznaczane dalej litera Al szczegdlng uwage
Habilitantki przykuwaijg swoiste odmiany apokryficznosci — a mianowicie wspolczesne i
jednoczesnie ,.nietradycyjne” (tzn. przekazy ,nieteologiczne” i nieaspirujace do statusu
Liekstow $wictych”, bedace stylizacjami ,zasadzajacymi si¢ na strategii intertekstualnych
gxer” 7K, s. 37). Sq one postrzegane jako swego rodzaju soczewka skupiajgca zjawiska czy
procesy, ktére mozna traktowad jako przejawy takich istotnych ,,mechanizméw kultury”, jak:
(auto)komunikacja, ,twérczy przekiad™/ przekodowania tekstow kultury i rewitalizacja
symboliki, zdynamizowanie relacji miedzy centrum a peryferiami semiosfery, intertekstualnie
stymulowany ,,przyrost semiozy”, funkcjonowanie kanonu jako medium pamieci kulturowej,
przemiany w sferze religijnosci, zmiany kulturowe w powigzaniu z problemem tozsamosci

kulturowej itd. Zadeklarowane i w istocie dokonujace si¢ w ksigzce ,(...) umieszczenie
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apokryficznosci wspdlczesnej w mniej filozoficzno-literaturoznawezym, a bardziej
semiotyczno-kulturoznawczym horyzoncie rozwazai”™ [A, s. 3] niewatpliwie wspdldecyduje o
nowatorskim charakterze Zywotnosci kanonu. Pozwala ponadto traktowaé t¢ publikacj¢ jako
zwieiczenie kolejnego etapu ambitnego, od lat sukcesywnie rozwijanego i wzbogacanego
programu badawczego (w 2011 roku Matgorzata Jankowska opublikowata w Wydawnictwie
Naukowym UAM monografi¢ doktorska pt. Narracje apokryficzne w kulturze wspolczesnej,
ktérej przyswiecal w pewnym sensie wezszy cel, okre§lony przez ramy badawcze
antropologii literatury i antropologii filozoficznej).

Kompozycja Zywotnosci kanonu jest bez watpienia granfownie przemysélana i przejrzysta.
Publikacja sklada si¢ z pigciu rozdzialéw (1. Wsigpne rozroznienia terminologiczne; 2.
Apokryficzno$é z perspektywy semiotyki kultury; 3. Apokryficznos¢ a pamigé kulturowa; 4.
Kulturowa rola wspblczesnych apokryféw w pejzazu semiotycznym;, 5. Wspdlczesne ., nowe
ewangelie” z perspektywy kulturoznawczej), zostaly one podzielone na ponumerowane
podrozdzialy i dodatkowo na paragrafy, co sprzyja precyzji wywodu oraz uwypuklenin
przyje;tych zatozen metodologicznych, jednak zdaje si¢ ksiazke nieco ,,obciaza¢ aura”
znamienng dla dysertacji na stopien. Trudno oczywiscie z tego powodu czyni¢ zarzut.
Sformutowalam te uwage jedynie po to, zeby daé¢ wyraz prze$wiadczeniu, iz poza cnotami
intelektualnymi Matgorzaty Jankowskiej, o kiorych moim zdaniem bezdyskusyjnie
zaéwiadcza monografia habilitacyjna (wyliczylabym tu przede wszystkim: rzetelnosé
naukowa, szerokg wiedzg kulturoznawceza i kompetencje jezykowo-stylistyczne, dociekliwos¢
i systematycznos¢ badawczg), Autorka ta posiada predyspozycje do prowadzenia wywodéw
tyle glebokich, ile finezyjnych, w ktorych pasja poznania idzie w parze z ,Jekkoscig” — co nie
znaczy dowolnosdcig — skojarzen oraz gotowoscia do podjecia ryzyka/wyzwania/wysitku
myslenia paradoksalnego. (Przykladem moze shuzy¢ chociazby rozprawa z 2016 roku pod
tytutem Cigzar wolnosci, lekkos¢ zniewolenia. O Systemie i Odstgpstwie, opublikowana w
tomie zbiorowym Cigzar i lekko$¢ w kulturze. Estetyka, poetyka, style myslenia, W ktorej
Badaczka blyskotliwie dowodzi tezy, ze poza system jednostka moze by¢ wolna jedynie
_ wolnoscia brzemienng w skutki” — przygniatajaca swym ciezarem za sprawg alienacji, utraty
snaczenia i niemoznodci wpisania SWego zycia w SZerszy kontekst zbiorowosci).

Wspdlezesng twérezoéé apokryficzna Malgorzata Jankowska chce ujmowaé szeroko
(whacza w jej obszar migdzy innymi narracje, ktére przetwarzajg tredci kanoniczne w sposob
nicortodoksyjny, a nawet heretycki”), prezentujac ja jako zjawisko w swych licznych
artykulacjach zlozone — tak pod wzgledem formalnym, jak i ideowym — funkcjonujgce w

wielu rejestrach kulturowych, realizujace rozne cele i bedace wyrazem zroznicowanych,
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nierzadko kolidujacych ze soba, $wiatopogladow. (Jak zapowiada we Wstgpie, napotykamy na
tym obszarze ,(...) zarbwno dazenia do wypchnigcia religii ze sfery publicznej, jak i proby
ponownego jej upolitycznienia, na postulaty politycznej biernosci oraz na wezwania do
rewolucji, ktorej symbolem czyni si¢ posta¢ Nazarejczyka. Znajdujemy tu i proby
rewitalizacji wartosci religijnych, i dazenie do ich marginalizacji czy wrgez uniewaznienia,
oraz zastgpienia ich nowymi projektami aksjologicznymi i normatywnymi”; ZK, s. 8).
Powyzsza diagnoza idzie w parze z prze§wiadczeniem Autorki, iz apokryfy drugiej potowy
XX wieku i wieku XXI .doskonale oddajg zlozonos¢, swoista plynnosé i wewnglrzne
zrdznicowanie konstruktu, ktory okreslié mozna, najogolniej, mianem kultury Zachodu” (ZK,
s. 8), nigdy nie zrywajac zwiazku z tradycjg i nigdy nie zatracajac do konca ryséw swej
gatunkowej” tozsamosci, ktéra niezmiennie powigzana jest z gestem przywolywania tresci
kanonicznych na drodze reinterpretacji ich oficjalnych wykladni (ZK, s. 33). Z takiej
perspektywy — by przywola¢ sformulowania zestawione w podrozdziale Kulturowa rola
wspdlczesnych apokryfow. Rekapitulacja (ZK, s. 151-172) — Habilitantka w sposob
przekonujacy prezentuje wspolezesny apokryf jako efekt tworczego przekiadu”, ,nowy
komunikat oparty na kodzie tekstu prymarnego, ktérym jest Pismo Swiete”, ,,narzedzie
autokomunikacji kultury”, instrument metarefleksji kulturowej”, ,medium pamigci
kulturowej”, ,,narzedzie (re)witalizacji symbolu”, i wreszcie jako ,dokument kultury” — w
tym sensie, Ze ,zdaje on sprawe z przemian, jakie zachodza w zachodnim postrzeganiu
probleméw religijnych, spolecznych czy politycznych, ze ukazuje stopien autorefleksyjnosci
kultury, ze odzwierciedla sposoby, w jakie si¢ ona autokomunikuje i w jakie pielegnuje
whasna pamie¢” (ZK, s. 160/161).

Hastowo powyzej zrekapitulowane rozpoznania znajduja w publikacji adekwatng
podbudowe teoretyczna (poza ,pdZnym Lotmanem” za zrodio swych inspiracji Autorka
uznaje zwlaszcza hermeneutyke kulturowg Clifforda Geertza oraz koncepcje pamigci
kulturowej Jana i Aleidy Assmannéw), a takZe ugruntowanie w partiach analityczno-
interpretacyjnych. W rozdziale piatym, najobszerniejszym w calej ksigzce (przekraczajacym
polowe jej objetodci), Malgorzata Jankowska réznicuje wspblczesne ,nowe ewangelie”,
biorge pod uwagg charakter stosunku analizowanych tekstow do zr6del, a czyni to w sposob
uwazny i inteligentny, bazujac na przykiadach wybranych w przewazajace] wiekszosci z
obszaru zagranicznej tworczosci beletrystycznej osnute] wokot postaci Jezusa z Nazaretu.
Autorka wyodrebnia — gtéwnie w oparciu o koncepcje dotyczace mnemotechniki autorstwa

Renate Lachmann — trzy strategie apokryficzne. Sg to:




1. ,apokryficzna tropika”, opierajagca si¢ na krytycznym ,odwroceniu  tekstu
poprzedzajgcego™, ,kontr-pisaniu” (ZK, s. 217); w monografii reprezentujg ten typ
pisarstwa nastgpujace utwory prozatorskie: Ewangelia wedlug Jezusa Chrystusa José
Saramango, Ewangelia wediug syna Normana Mailera, Dobry czlowiek Jezus i lotr
Chrystus Philipa Pullmana;

2. ,apokryficzna partycypacja”, bedaca modelem intertekstualnodci opartym na
nagladownictwie, ,kontynuacji pisania™/,ponownym pisaniv’ (ZK, s. 277),
sponownym uruchamianiu senséw Zrédlowych™ (A, s. 4y, podane przykiady to:
Ewangelia wedlug Pilata Erica-Emmanuela Schmitta, Czlowiek z Nazaretu
Anthony’ego Burgessa, Oswojone. Apokryf o Jezusie Chrystusie dla tych, co nie bojg
sig ryzyka Mirostawa Malifiskiego, Jezus. Czlowiek, ktéry zostal bogiem Maxa Gallo;

3. ,apokryficzna transformacja”, polegajaca na modyfikujacym ,przyswojeniu obcego
tekstu z pozycji dystansu” (ZK, s. 343), na ,Jaczeniu elementéw tekstu wyjsciowego z
mnogoscig innych elementéw, czerpanych z innych tekstéw, na przeinaczaniu,
strategii bricolage’u, o nierzadko ironicznym lub ezoteryczrym charakterze” (A, s.
4/5); w polu modyfikacji zostajg przez Autorke umieszczone nastepujace utwory: Krol
Jezus Roberta Gravesa, Issa. Sekretne lata z zycia Jezusa Lois Drake, Ewangelia
wediug Marii, matki Jezusa Marka Haltera.

Majac na wzgledzie dobrze rozwinigty samoswiadomoéé metodologiczng Habilitantki, Jej
naukowa dojrzato$é, uwaznosé i fachowos¢ w przygotowaniu narzedzi teoretycznych, a takze
systematyczno$¢, z jaka prezentuje wiasne zalozenia badawcze i wnioski, zrezygnuje Z
bardziej szczegblowej rekapitulacyi wylozonej w ksigzee koncepcji apokryficznosci, by w
dalszej czesci swojej wypowiedzi skupié si¢ na wybranych kwestiach oraz zwigzanych z nimi
uwagach, pytaniach czy dopowiedzeniach.

Mimeo catosciowej aprobaty dla poczynionych przez Malgorzate Jankowska rozpoznaf i
wysokiej oceny Jej kompetencji naukowych, trudno mi w calej pelni zaaprobowad
redukcjonistyczny — pod pewnym wzgledem — dobor materiatu egzemplifikacyjnego w
omawianej publikacji; mam na uwadze ograniczenie przestrzeni analitycznej Zywotnosci
kanonu do tekstéw reprezentujacych jedno tylko medium artystyczne — monosemiotyczne
medium literatury (z tego wzglgdu podtytut publikacji powinien raczej brzmieé: Semiotyka
wspdiczesnej apokryficznosci literackiej, a nie apokryficznosci ,,w ogole™). Decyzig te,
chociaz w duzej mierze rozumiem jej przestanki, zmuszona jestem uzna¢ za nie do kofica
trafing, a to przede wszystkim dlatego, ze zdaje sic ona przynajmniej cZgSciowo rozbiezna z
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deklarowana ambicja Autorki do kulturoznawczego, a nie filologicznego czy filozoficznego
sprofilowania rozprawy i nie w pelni adekwatna do zamiaru umieszczenia zjawiska
wspblczesnej apokryficznosei w szerokim kontekécie mechanizméw kulturowych.

Malgorzata Jankowska zdradza $wiadomos$é, ze wspélczesne apokryfy stanowig ,,zlozony
gmach rozmaitych tekstéw kultury” — ,,barwny konglomerat, na kiory skladajg si¢ rozmaite
formy wyrazu” (ZK, s. 12); we wstepie do ksigzki przyznaje nawet, ze ,hie istnieje w istocie
zaden dobry powdd, by nazwag ta nie okreslaé réwniez nieortodoksyjnych uzyé tresci
kanonicznych, jakie znalezé mozna w obszarze sziuk plastycznych (malarstwo, rzezba,
instalacje), w sferze tworczosci andiowizualnej (filmy, seriale, teledyski) czy w roznego typu
polaczeniach slowa i obrazu (komiks, internetowe memy)” (ZK, s. 7). Jednakze, ogniskujgc
swoje dociekania na kulturze drugiej potowy XX wicku i wieku XXI, Habilitantka zdaje si¢
bagatelizowaé (w aspekcie wptywu na narracje apokryficzne) fakt, ze wspdlczesna kultura,
zdominowana przez audiowizualno$é, ma charakter polisemiotyczny i multimediainy, ze
granice miedzy gatunkami i réznorodnymi formami medialnymi ulegaja zatarciu, Ze rozwoj
tejze hybrydycznej kultury dokonuje si¢ W ogromnej mierze we wzajemnym konfrontowaniu
sie jej — nader réznorodnych pod wzgledem uposazenia znakowego — tekstéw, a relacji
intertekstualnych ,,bez wigkszych strat” (poznawczych) po prostu nie da si¢ juz ograniczyé do
odniesiefi wewnatrzliterackich. Przy tej okazji trzeba zauwazyé, ze — na tle opracowan
teoretycznych dotyczacych innych z podejmowanych w Zywotnosci kanonu zagadnien —
literatura przedmiotu na temat dialogicznosci i intertekstualnosei jest reprezentowana dosé
skromnie; niepokoi¢ moze zwlaszcza nieobecnos¢ odwolan do waznych z tego punktu
widzenia prac Michaila Bachtina (cho¢ ten rosyjski badacz bywa niekiedy w ksigzce
przywolywany), Gerarda Genette’a czy Ryszarda Nycza.

Decyzja, ktéra nazwatam _redukcjonistyczng”, wydaje si¢ jeszcze bardziej zaskakujgca
wobec faktu, ze Autorka omawianej monografii wezesniej nie raz juz udowodnita swoje duze
kompetencje w zakresie analizy przekazéw o innym niz tylko jezykowe uposazeniu
semiotycznym. Dowiodla ich chociazby, rozpatrujac tworcza dialektyke slowa i obrazu w
tekscie ,, The Brick Bible”, czyli o kulturowych przeksztalceniach ikonografii pasyjnej,
wydanym w tomie zbiorowym Fotoesej. (Nie)widoki cudzego cierpienia (szkic dotyczy
kontrowersyjnego komiksu skomponowanego W warstwie ikonicznej z fotografii
przedstawiajacych inscenizacje scen biblijnych wykonane z klockéw Lego). To wywazone
studium poswigcone poniekad ryzykownym reprezentacjom cierpienia jest — tak zreszta jak i
rOZprawy opublikoWane w Zywotnosci kanonu — jednym z wielu, ktére dowodza zaiste
wyjatkowej rozwagi i elegancii, z jaka Autorka potrafi formulowaé refleksje zwigzane z
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obszarami tabu religijnego, z popkulturowymi przesuni¢ciami miedzy sferami sacrum i
profanum oraz innymi praktykami tworczymi postrzeganymi jako skandalizujgce 1
obrazoburcze. Co wiecej, przywolany tekst zaswiadcza o Jej wrazliwodel na estetyczne
aspekty tekstow kultury (réznorodnych — nie tylko monosemiotycznych), ktére to aspekty —
jak mozna zasadnie zakladaé — nie pozostaja bez wptywu na wydzwiek ideowy przekazow. O
szerokosci zainteresowati i kompetencji Matgorzaty Jankowskiej §wiadczg tez inne formy J €]
aktywnosci naukowej, takie chociazby jak zredagowanie w ,,Studiach Kulturoznawczych”
2(6)/2014 dzialu tematycznego Apokryficznosé, Swigtokradziwo, panmitologizm, laczacego
miedzy innymi refleksj¢ teoretyczng dotyczacg kultury nadpisywania” ze studiami nad
réznorodnymi, w tym audiowizualnymi oraz komiksowymi, reinterpretacjami kanonu.

Sadze wigc, iz do katalogu wielu trafnych i waznych pytaf, ktére Autorka formuluje we
wstepie do swojej monografii (ZK, s. 12), a zatem i do watkéw problemowych rozirzasanych
w ksigzce, mozna bylo bez obawy doda¢ (chociazby kosziem niektérych z licznie tu
reprezentowanych analiz literackich) jeszcze kilka innych — bynajmniej nie po to, aby
sztucznie wydluzaé i tak juz obszerny wywdd, ale po to, zeby jeszcze bardziej
wieloaspektowo rozpatrze¢ w danym kontekscie zastosowanie kategorii przetworzenia oraz
zywotnosci (kanonu). Biorac powyzsze pod uwagg, sklaniatabym si¢ na przyklad do
uwzglednienia zagadnien zwigzanych z nastepujacymi pytaniami: jaki wplyw na formy
wspolczesnej apokryficznoscl majg takie zjawiska jak hybrydyzacja rodzajow i gatunkow
tekstowych oraz aktualne tendencje do transsemitycznego ewokowania znaczef Czy
angazowania w przetworzenie danego tekstu odmiennego medium? czy/jak narracje
apokryficzne funkcjonujg w przestrzeni intertekstualnego dialogu adaptacyjnego, ti. W
obszarze tworczej zdrady” (w rozumieniu Roberta Escarpita, ktére bynajmniej nie
sprowadza si¢ do znaczenia Lotmanowskiego ,,tworczego przekiadu™) i w jakich dodatkowo
wymiarach trzeba by w takim razie rozpatrywaé kwestig reinterpretacji oficjalnych wykladni
kanonu, ktore — przypomng — Zostaly uznane za warunek sine qua non apokryfu (ZK, s. 33)?
czy w przypadku apokryfu zasadne jest twierdzenie o (takze) estetycznych ,komponentach™
transformacji tresci Zrédiowych oraz czy w ogole/jak da si¢ rozpatrywac to zagadnienic W
aspekcie problemu pamigci kulturowej?

Mozna domniemywaé, ze gdybysémy rozwazyli niektore z przedstawionych w monografii
wnioskéw w kontekscie szerszego (w okreslonym wyzej sensie) spektrum tekstow o
znamionach apokryficznych, wnioski te uleglyby mniejszym badz wigkszym modyfikacjom.
W opatciu o wiasne rozpoznania, osmielam si¢ wyrazi¢ przypuszczenie, iz gdyby wzigé pod
uwage na przyklad pewne wspolczesne praktyki reklamowe, mozna by wyodrebni¢ grupe
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komunikatoéw, w ktérych dochodzi do czysto estetycznego CZy estetyczno-emocjonalnego
sfunkcjonalizowania odniesieri religijnych. Bylyby to zatem przekazy plasujgce si¢ poza
obszarem ,.apokryficznej partycypacji”, ale raczej niwelujace tresci kanoniczne niz
je modyfikujace (por. ,apokryficzng transformacj¢”™) czy krytycznie przewartoSciowujace
(por. ,.apokryficzng tropike™). Jak zdaje si¢ wynikaé z obserwacji aktualnych popkulturowych
tendencji, wspélczesna kultura globalna — heterogeniczna i skomercjalizowana — sukcesywnie
i nierzadko ,.cynicznie” (bez glebszej refleksji i nawet proby ideowego
dialogu) rozszerza krag tradycji, ktorych jezykiem wyraza wlasne tresci czy daZzenia,
zacierajac granice migdzy sferami marketingu, aksjologii i estetyki. Majac to na uwadze,
sklanialabym sie jednak do uzupelnienia przytoczonej listy strategii stosowanych we
wspolczesnych ,,nowych ewangeliach”, gdyz w zaproponowanej wersji jawi si¢ ona jako
niewystarczajagco pojemna do opisania wszystkich najbardziej znamiennych rysoéw

apokryficznego pejzazu semiotycznego wspolczesnosci.
I Ocena pozostalych form aktywnosci naukowej i organizacyjnej Habilitantki

Matgorzata Jankowska to badaczka jeszcze mioda, ale od lat konsekwentnie rozwijajgea i
wzbogacajaca swoj program badawczy, moze si¢ zatem poszczyci¢ niematymi osiggnieciami.
Do dorobku Pani Doktor punktowo odnositam si¢ W poprzedniej czgsei swojej wypowiedzi,
starajac si¢ zaakcentowaé te aspekty Jej osobowosci badawczej, ktore wydaja mi si¢
szczegblnie cenne i godne zauwazenia, ogranicze si¢ tu wige do uzupelnien.

Tytut doktora nauk humanistycznych w zakresie kulturoznawstwa Malgorzata Jankowska
otrzymata w 2010 roku, w nastepstwie obronienia rozprawy Religijno-filozoficzne konteksty
narracji apokryficznych w kulturze wspdlczesnej, przygotowane] pod kierunkiem prof. dr hab.
Anny Grzegorczyk na Uniwersytecie im. Adama Mickiewicza w Poznaniu (w roli
recenzentéw w przewodzie doktorskim wystapili: prof. UAM dr hab. J utiusz Tyszka i prof. dr
hab. Ewa Kosowska z Uniwersytetu Slaskiego w Katowicach). W placowee tej pozostaje
zatrudniona na stanowisku adiunkta od 2011 roku (Zaktad Semiotyki Kultury w Instytucie
Kulturoznawstwa UAM), co zapewnia Jej mozliwos¢ praktykowania nauki na roznych polach
(aktywna pozostaje miedzy innymi na polu dziatalnosci publikacyjnej, konferencyjnej 1
translatorskiej) oraz zdobywania doéwiadczenia w zakresie dydaktyki akademickiej
(éwiczenia oraz wyklady z logiki i semiotyki — w réznych wariantach; konwersatorium

,Publicystyka i krytyka artystyczna”).




Do glownych owocoéw dziatalnosci naukowej Habilitantki zaliczy¢ trzeba dwie
monografie autorskie, kilkanascie artykulow w czasopismach naukowych, wspolredakcje
dwoch ksigzek zbiorowych (Fenomen pigknego Zycia, Poznan 2011; Wielcy artysci ucieczek.
Antologia tekstow o ,, Zyciu i czasach Michaela K~ Johna Maxwella Coetzeego w frzydziestq
rocznice publikacji powiesci, Krakow 2013) i redakcje dwoch dzialow tematycznych w
LStudiach Kulturoznawczych” (dpokryficzmnosi, $wietokradztwo, panmitologizm, uor
2(6)/2014; Pamigé kulturowa/Kultury pamigei, nr 1(11)2017). Aktywno$¢ naukowo-
badawcza Malgorzaty Jankowskiej zwiazana jest gtéwnie ze wspolczesng religijnoscig oraz
narracjami apokryficznymi i ich réznorodnymi kulturowymi kontekstami — czego dowodzi
tego dodatkowe przestrzenic dociekan (ktére — jak Habilitantka w Awforeferacie sama
podkresla — nierzadko przenikajg si¢ ze soba), by wskaza¢ na zainteresowanie Badaczki
metodologia semiotyczng i poszukiwaniami interdyscyplinarnych kategorii kulturoznawstwa,
filozofia kultury czy zagadnieniami pamigci kulturowej. Co charakterystyczne, kwestie
bardziej szczegdlowe z zasady ma Ona zwyczaj rozpatrywaé tak z uwagi na ich swoistosé i
indywidualne uwarunkowania, jak i ze wzgledu na ich znaczenie dla naukowej dyskusji nad
ogoiniejszymi ,,mechanizmami kultury™,

Malgorzata Jankowska biegle postuguje si¢ jezykiem angielskim, Z tego jezyka przeklada,
w tym m.in. jezyku publikuje (zob. obszerny i wnikliwy artykul Modern Apocrypha as an
Example of Cultural Memory ‘in Action ), przedstawia referaty na konferencjach i kongresach
miedzynarodowych w Polsce oraz za granicag (Bolonia, Estonia), prowadzi zajecia
uniwersyteckie (przedmiot ,,Semiotics and Cultures™) i wydarzenia kulturalne (np. spotkanie z
Profesorem Peeterem Toropem w ramach projektu ,,Akademicki Poznan™ w maju 2019 roku),
opiniuje artykuty dla czasopism naukowych. Notabene, jako redaktor naczelna ,.Zatgcznika
Kulturoznawczego™ moge przy tej okazji za$wiadezyé, ze recenzje od Niej pozyskiwane,
zawsze kompetentne i rzeczowe, wyrézniaja si¢ przenikliwoscia, starannoscia jezykowa i
trafnym doborem argumentacji. Juz tylko na tej podstawie mozna wyrazié¢ przeswiadczenie,
ze Habilitantka jest dobrze przygotowana do penienia funkcji promotora prac dyplomowych,
jak i doktorskich.

Dziatalnoéé naukowo-badawcza Matgorzaty Jankowskiej jest stosunkowo bogata,
warto$ciowa i zroznicowana. Nalezy doda¢, ze Pani Doktor ma na swym koncie wspolpracg z
krajowymi i zagranicznymi organizacjami naukowymi (do dnia dzisiejszego jest czlonkiem
Polskiego Towarzystwa Kulturoznawczego, a W latach 2011-2017 byta czionkiem Deutsche
Gesellschaft fuer Semiotic) i podejmuje inicjatywy w zakresie popularyzacji nauki.




1. Konkluzja

Niekwestionowang zashiga Malgorzaty Jankowskiej jest istotne wzbogacenie badaf nad
tekstami apokryficznymi (w szczegdlnosci nad ich wspdlczesnymi wariantami) oraz
poglebienie i rozwinigcie refleksji teoretycznej nad miejscem i znaczeniem apokryficznosci
literackiej w obszarze komunikacji wewngtrzkulturowej, zwlaszcza nad doniostoscia jej rolt
jako strategii rewitalizacji kulturowych zasobow symbolicznych. Pytania i refleksie
implikowane przez ksigzke Zywotnosci kanonu. Semiotyka wspblczesnej apokryficznosci
uznaje za $wiadectwo duzej wagi podejmowanych w niej zagadnien i dowod fortunnosci
sposobu ich konceptualizacji. Z gigbokim przekonaniem i satysfakcja stwierdzam wige, ze
recenzowana monografia spelia pod kazdym wzglgdem wymagania stawiane rozprawom
habilitacyjnym i stanowi znaczacy wklad do rozwoju dyscypliny nauk o kulturze i religii.
Whnosze tym samym o dopuszczenie Pani Doktor Matgorzaty Jankowskiej do dalszych
etapow przewodu habilitacyjnego.
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