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I. Sylwetka naukowa dra Tomasza Zaglewskiego

Tomasz Zaglewski urodzil sie 15.03.1985 1. w Plocku. Tam tez w 2004 r. ukonczy?
Liceum Ogdlnoksztatcace im Wiadystawa Jagielty, by nastgpnie podjaé studia kulturoznaweze
na Uniwersytecie Adama Mickiewicza w Poznaniu, Studia magisterskie ukoficzyl w 2009 roku,
po czym podjal sindia doktoranc.kie, zwieficzone obrona rozprawy doktorskiej Kultura
posrﬁlmowa-‘jako przestrzen partycypacyi uzytkownikéw mediow konwergeninych, napisanej
pod kierunkiem prof. dra hab. Wojciecha Chylty oraz recenzowanej przez dra hab. Piotra
Zawojskiego oraz prof. UAM dra hab. Jacka Séjki. Po uzyskaniu 11.02.2014 r. tytutu doktora
nauk humanistycznych w zakresie kulturoznawstwa dr Tomasz Zaglewski zostat zatrudniony
w Instytucie Kulturoznawstwa UAM — poczatkowo na stanowisku asystenta, a potem adiunkta
— gdzie pracuje do dzisiaj. O ile do czasu ukonczenia rozprawy doktorskiej zainteresowania
badawcze habilitanta obejmowaly szeroki wachlarz zjawisk kultury popularnej, ze
szczegdlnym skupieniem si¢ na Kkulturze filmowe] w jej najnowszych przeksztatceniach
i wysitkach badawczego uchwycenia pomijanych dotad aspektow, jak noéniki materialne czy
nowe formy uczestnictwa w kulturze odbiorcow tych dynamicznie ewoluujgcych mediow —
okres po uzyskaniu stopnia doktora stoi pod znakiem wyraznej koncentracji refleksji naukowej
na zagadnieniach obejmuj acych — nadal rozlegly — obszar , ktdrego centrum stanowia badania
nad komiksem, a zwlaszcza fenomenu superbohatetéw 1 ich specyficznego uniwersum.
Problematyce tej poswigcona jest zdecydowana wigkszos¢ publikacji Tomasza Zaglewskiego,
z poczgtkowo rozproszonej konstelacji zagadnien formujgca coraz wyrazniej zarysowang
i uporzgdkowang galaktyke, ktorej mapeg autor systematycznie 1 2z zelazng konsekwencja
wypelnia kolejnymi propozycjami metodologicznymi, wnikliwymi analizami 1 wreszcie
porza,dkujqcynu ujeciami monograficznymi. Stanowmca przedmiot postepowania o nadanie
Tomaszowi Zaglewskiemu stopnia doktora habilitowanego monografia — cho¢ bezsprzecznie
fundamentalna i znaczaca — nie jest ani pierwszym, ani zapewne ostatnim skladnikiem tego

procesti.




II. Glowne osiggniecie habilitacyjne

Gléwnym  osiggnigciem  naukowym stanowigcym  podstawe  postgpowania
habilitacyjnego Tomasza Zaglewskiego Jest monografia Superkultura. Geneza Jenomenu
superbohateréw, opublikowana w 2021 roku w krakowskim Towarzystwie Autoréw
"1 Wydawcedw Prac Naukowych Universitas. Recenzentami wydawniczymi publikacji byli dr
hab. Dariusz Brzostek, prof. UMK i prof, dr hab. Wojciech Jézef Burszta. Autor deklaruje, ze
praca ta stanowi rodzaj prequelu innej, opublikowanej cztery lata wezesdniej monografii Kinowe
uniwersum superbohateréw. Analiza wspolezesnego filmu komiksowego (wyd. PWN, 2017,
recenzent prof. dr hab. Jerzy Szylak). Owa ,,odwrécona” kolejnos¢ prowokuje do zadania sobie
pytania o jej przyczyny. Po lekturze obu tytutdw (w odwréconej koriejnoéc:i ich powstania
I,,wiasciwej” chronologii problematyki) nasuwa mi si¢ nastepujacy wniosek: ksiazka o filmie
komiksowym skupita si¢ na konkretnym, dajgcym si¢ wyraznie zdefiniowaé zjawisku
kulturowym, ktérego opis i analiza wydawaty si¢ w miarg prostym procesem. Jednak po — jak
najbardziej fortunhym — zrealizowaniu tego zadania, w orbicie zainteresowan badacza znalazty
si¢ kolejne poziomy i obszary refleksji kulturo- i medioznawczej, tym razem o duzo szerszym
zakresie i bardziej fundamentalnym nie tylko dla badanej dotad dziedziny charakterze. -
Superkultura jest zatem, owszem, ksiazkg o genezie fenomenu superbohateréw (czyli istotnie
stanowi preguel do analizy filmu superbohaterskiego), ale jest rowniez. czyms wickszym — jestL
propozycja teoretycznego uchwycenia, zdefiniowania i opisu fenomenu obejmujacego. o wiele
rozleglejszy i bardziej ztozony — oraz doniosty dla rozumienia wspotczesnej kultury popularnej
— konglomerat zjawisk, niz wynikalo to z dotychczasowych ustalen i propozycji badawczych,
Tytutowa ,superkultura” nie jest bowiem w ujgciu poznanskiego badacza jedynie zgrabna
(adla niektorych moze raczej trywialng) gra. stdw, wykorzystujgeg charakterystyczng dla
badanej kategorii wszechobecnogé przedrostka ,,super-” we wszelkich nazwach i okresleniach;
badacz siegajac po propozycje terminologiczng Philipa Bagby’ego, autorsko ja modyfikuje
1 w zaktualizowanej postaci wykorzystije do okreglenia zjawisk kulturowych stanowigcych
~fenomen o powszechnym zasi¢gu, przejawiajgcy sie jednak takze w ramach "swoich
nieskonczonych, lokalnych wariacji” (s. 9). Termin ten obudowuje Zaglewski siatka pojeé
uzupetniajgcych, tworzac w efekcie zwarty, konsekwentnie uporzadkowany uklad powigzany
wewnetrznymi relacjami, W zestawieniy z logika wywodu wyjasniajgcg pojecia superkultury
I innych ,superpojed”, zestawienie te] rodziny nazw z Wwiedzionym przeciez z inngj tradycji
(wszak nadanie postaci, ktora zainicjowala $wiatows modg nowy typ bohateréw, przydomka

~Superman” pozostaje w tym kontekscie kwestia czystego przypadku) okresleniem




,.superbohaterowie” zaczyna bardziej przypominaé efekt (szczesliwego) zbiegu okolicznosci
niz przemyslnego konceptu jezykowego.

Ksiazka sklada si¢ z pigciu rozdziatow, utozonych w spdjna, klarowng i przemyslang
kompozycje. Pierwszy stanowi wprowadzenie w problematyke, formulujgc  wstgpng
charakterystyke fenomenu superbohateréw, i na uzytek tego postgpowania definiujac kolegjne
istotne dla formutowanej teorii kategorie — supernarracji (ujmowanej tu jako ,,zbidr
nieskofczonej ilogci wariantow lektury” (s. 48-49), supermedium (rozumianej ,jako rodzaj
zjawiska nadmedialnego, tzn. godzacego w sobie wszelkie dostepne warianty technicznej oraz
odbiorczej organizacji superbohaterskich treci” (s. 49) i wreszcie przywotana juz
LSuperkulture”. Wypelniajgey ten rozdzial wywéd prowadzi autor do sformutowania
brawurowej, odkrywczej definicji, wykraczajacej daleko poza stereotypowe podejécie do
superbohaterow: ,.superbohaterowie sa wszystkim tym, do czego s3 «uzywani» przez swych
indywidualnych «nosicieli»” (s. 60). I dalej: ,,Superbohateréw nie da sig (...) sprowadzi¢ do
pojedynczej realizacji, interpretacji czy medium, nie tracac jednoczesnie kluczowego dla nich
elementu nieustannej wariacyjnosei, zmuszajgcej tym samym swoich uczestnikéw do aktywnej
i wielokierunkowej partycypacji” (tamze). W efekcie powstaje odkrywcza definicja
superkultury superbohaterskiej rozumianej jako ,potencjalnie nieskoficzony zbidr odczytan —
realizowanych na przestrzeni wlasciwie kazdej konwencji czy technicznego nosnika — oraz
przypisanych im réwnie urozmaiconych zachowain, znaczen ¢zy norm” (tamze). W dalszych
partiach rozwazan badacz z powodzeniem postuguje sig skonstruowanymi w tym rozdziale
narzedziami badawczymi, ktére w pelni wykazujg swoja przydatno$¢ i skutecznosc.

Drugi rozdziat jest wlasciwie najbardziej bezposrednig realizacjy podtytulu monografii:
jest poswigcony .genezie fenomenu superbohaterow”, cofajge si¢ do kulturowych Zrédet
,.protoherosow” z praktyk szamanskich, postaci mitologicznych herosow, a nastepnie
koncentrujac sie na wywiedzionym z pracy Josepha Campbella modelu monomitu, ktory
w ujeciu superbohaterskim okazuje si¢ by¢ tozsamym Z jego amerykanskim wariantem w
wersji samotnych bohater(’)‘}v pogranicza, by W ostatniej partii przedstawi¢ bezposrednie zrodla
narodzin znanych nam postaci.

Rozdzialy trzeci i czwarty zawieraja analizy dwéch najbardzie] charakterystycznych,

a zarazem najbardzie] znamiennych dla omawianego fenomenu formacji: postaci Supermana
i Batmana. O ile pierwszy stanowi przyklad dominacji okreslonej interpretacji bohatera,
widoczne] w decyzjach producenckich 1 tworczych, politycé budowania i podirzymywania
marki w obrebie calego supermedium oraz postawach odbiorcow — drugi okazuje sie polem

nieustannych konfliktow 1 negocjacji réznych, konkurencyjnych wariantow interpretacji, ¢O
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fenomenu. Tomasz Zagléwski podejmuje w  oby przypadkach analize wszelkich
wykorzystywanych w produkcjach-supcrbohaterskich medidw 1 formut tekstowych, ale takze
wszelkich aspektéw — nie tylko artystycznych i komunikacyijnych, ale réwniez decyzji
ekonomicznych i promocyjnych czy prakiyk odbiorczych i partycypacyjnych, dostrzegajac ich
powiazania i z powodzeniem taczac je w integralng, podlegajqbq dynamicznym napi¢ciom
catosé. Zaréwno w doborze_analizowanych przyktadéw, jak i w samym sposobie analizy autor -
po raz kolejny daje w tej czesci pracy dowéd perfekeyijnej, doglebnej znajomosci badanych
zjawisk oraz sprawnosci w ich naukowym konceptualizowaniu.

Ostatni, pigty rozdziat Przynosi znaczace dopeienie centralnego problemu monografii,
wskazujace | charakteryzujace Jjeszeze jedng plaszezyzne poszerzajacg zakres fenomeny

superbohateréw o pozaamerykanskie, . lokalne warianty globalne; superkultury”, Po

wec  tematyki superbohaterskiej z réznych czesci Swiata, uwzgledniajac »adaptacje,
translokacje i transkreacje superbohatergw” z Japonii, Wielkiej Brytanii, Meksyku, Indii,
Brazylii czy Australii, a w kwestj polskich inspiracji w tym zakresie odsytajac czytelnika do
osobnych tekstow, opublikowanych po polsku i angielsky w periodykach . Teksty Drugie”

(2017) i ,Joumal of Graphic Novels ang Comics” (2020). Fragmentarycmosc te] czesci

0sobng monografig, ktére to Zamiary mozna wyezytac z deklaracji autora,

Rame dla wywody Tomasza Zaglewskiego tworzg wstep i zakonczenie, Podobnie jak
W pierwszej monografi; poznanskiego badacza, tworzg one przemyslang klamre. O ile Jjednak
w Filmowym uniwersum Superbohateréw. ksigzke otwieraly i zamykaly polemiki z
krytycznymi wypowiedziami na temat kina superbohaterskiego autorstwa dwoch mistrzéw kina

Swiatowego — Alejandro Gonzalezg Ifarritu i Stevena Spielberga -- Superkulture... otwiers —

niekwestionowa.nych komiksowych arcydziel, podeimujgeych w NOWY, rewizjonistyczny
Sposob tematyke »Zamaskowanych mseicieli”. Zamykajace jg zakonczenie, prowokacyjnie

zatytufowane ,\ W strong dalszej superheroizaciji kultury”, ma jednak raczej forme zapowiedz;
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ciggu dalszego, przede wszystkim odnosza(cego.siq do udhwyconego tu w trakcie dynamiczne;j
ewolucji omowionego w monografii zjawiska — ktorego coraz to nowe formy i obszary istnienia
p.rzynosi nasza podlegajaca coraz bardziej gwaltownym 1 dramatycznym Zmianom
rzeczywisto$é — ale tez badawczej refleksji nad nim.

W monografii poznanskiego autora zwraca uwagg spojnose, konsekwencja
i efektywno$é budowania i wykorzystywania aparatury terminologicznej 1 metodologiczne).
Zaglewski tworzy wzajemnie dopelniajacg sig siatke pojec i konsckwentnie stosuje porgczne,
dostosowane do specyfiki badanego materialu narzedzia

Niezaprzeczalng zaleta ksigzki Tomasza Zaglewskiego jest rowniez uniwersainosé
zebranych w niej konstatacji: opisujac szczegotowo scisle okreslone i specyficzne zjawisko,
jakim jest we wspolczesnej $wiatowej kulturze populamnej fenomen opowiesci
o superbohaterach, autor nie tracac niczego z owej specyficzno$ci, przedstawia je jednoczesnie
jako przyklad szerszej tendencji, dajgcej sig odnieéé takze do innych formacji, ktérych
superbohaterowie stanowig ,,po prostu kolejny (ani lepszy, ani gorszy od innych) wariant”
(s. 11). W tym kontekécie propozycja poznanskiego kulturoznawcy okazuje sig¢ ze wszech miar
wartosciowa i przydatng, bo otwierajgcg badania kultury popularnej na nowe, poszerzone 1
poglebione metody i obszary. Omawiana tu monografia moze postuzyé nie tylko jako
opracowanic konkretnego zjawiska, ale tez jako inspirujacy przykiad podejscia

metodologicznego oraz badawczej $miatodci i rzetelnodet.

I1L Dorobek naukowy dra Tomasza Zaglewskiego

Oprécz oméwionej w punkeie II monografii Tomasz Zaglewski jest autorem
wezesniejszej, wspomnianej  juz monografii  po$wigconej  kinowemu uniwersum
superbohaterow  oraz kilkudziesicciu  artykutdw, publikowanych  jako rozdziaty
w monografiach zbiorowych oraz w periodykach naukowych w Polsce i za granicg. Zataczony
do materialéw procesu habilitacyjnego spis bibliograficzny zawiera tytuly 37 artykulow
i rozdziatéw monografii, w tym az 11 w jezykach obcych — angielskim i niemieckim.
Zwazywszy, ze obejmuje on okres zaledwie siedmiu lat, w ktorym powstaly tez dwie solidne
i pracochtonne monografie, jest to imponujgey i godny uznania wynik. Nalezy do tego dodaé
referaty wygtoszone na 14 konferencjach, w tym trzech zagranicznych — na Florydzie,
w Melbourne i Manchesterze. Tak intensywna obecnosc wypowiedzi poznanskiego badacza
‘w éwiatowym dyskursie naukowym zwigzana jest czgsciowo (ale tylko czgsciowo)
z podejmowang przez niego tematyka i problematyka, odnoszaca sie do zjawiska integralnie

zwigzanego z kultura amerykanska, ktore w dodatku osiagneto ogdlnoswiatowy zasieg;
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badacze bardziej lokalnych, ograniczonych do polskiej kultury zjawisk mieliby wlym zakresie
mnigjsze szanse na zaistnienie w obiegu $wiatowym —cho¢ i tu Tomasz Zaglewski moze stuzy¢
za pozytywny przykiad jako jeden z autorow wydanego Do niemiecku leksykonu
wsp_c')’[czesnego polskiego komiksu, do ktérego przygqtowa% rozdzial poswiecony zwiazkom
polskiego komiksu i ﬁlmﬁ.

Na pierwszym migjscu tej czesci omowienia nalezy oczywiscie wymieni¢ monografig
poswigcong filmowemu uniwersum superbohateréw. Autor c_iemonstruje w niej tak samo
rzetelny jak w przypadku Superkultury... warsztat badacza, njmujac w formie WYCZEIrpujgceego
studium rozlegle i znaczace zjawisko Z zakresu wspoltczesnej kultury filmowej. Podbijajgce
szezyty filmowych box office’6w superprodukcje obu dominujgcych ,,superbohatefskic ?
marek Marvel i DC cieszg si¢ ogromnym Zainteresowaniem takze w srodowisku badaczy filmu
i kultury popularnej, jednak dopiero Tomasz Zaglewski pddjaﬁ si¢ ambitnego zadamia ich
kompleksowego 1 mozliwie najbardziej wszechstronnego opisu naukowego. Powstata
w efekcie monografia, podobnie jak posniejsza ksigzka autora, oferuje czytelnikom
kompleksowy zestaw narzedzi pozwalajacych okredli¢ cechy charakterystyczne filmu
komiksowego, wykorzystany nastepnie do analizy kina superbohaterskiego. Najwazniejszym
instrumentem jest model, nazwany przez autora Hrojkatem uniwers-alnym”, wyznaczonym
przez tizy ,,najwazniejsze aspekty tekstow aspiryj acych do utworzenia obszaréw o charakterze
uniwersalnym” (s. 9): hybrydyzacji i fraktalizacji, paratekstualizacji oraz trmsﬁediatyzacji.
Jest to kolejny interesujgcy koncept naukowy, ktérego zadaniem jest umozliwienie latwicjszego
uchwycenia i zestawienia z sobg specyfiki badanych uniwersow, a ktorego mechanizmy moim
zdaniem z pewnodcia warto by jeszcze nieco blizej zbadac.

W swoim autoreferacie Tomasz Zaglewski wyodrgbnia we w%asnym' dorobku
naukowym trzy obszary tematyczne zogniskowane na fenomenie narracji supefbohaterskich,
ato ich transtekstualno$é, transmedialnos¢ i transkulturowo$é. Jak widac z zestéwienia tych
kluczowych poje¢, zasadniczg cechy badanego zjawiska, na ktéra badacza zwraca baczng
uwage, jest owa ,,transowos¢”, zdolnosé czy raczej moze Przymus wykraczania poza wasko
wytyczone pierwotne obszary, nieustannego poszerzania pola i form diialania. Zdolnbéé te —
a moze w tym wypadku sklonnos¢ — mozna dostrzec takze w dziatalnodci samego badacza: nie
ogranicza on swojej refleksji do samych tekstéw kultury w ich podstawowej postaci, ale
interésuje si¢ pomijanymi dotad aspektami ich funkcjonowania, jak np. no$niki materialne czy
procesy partycypacji wzbogacajgce akty odbiorcze o nowe poziomy aktywnosci. Tomasz
Zaglewski bada te dotad nieoczywiste zakresy z naukowa wnikliwoécig, dystansem

i obiektywizmem, ale nie kryje takze wiasnego doswiadczenia odbiorczego zwigzanymi
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z interesujacymi go zjawiskami. Mozna przypuszezat, ze w tym akurat przypadku owa
wewnetrzna perspektywa nie zafalszowata spojrzenia badacza, a moze nawet je wyostrzyta
1 uwrazliwila na aspekty trudniej dostrzegalne z zewnatrz.

Osobng — i moim zdaniem szczegdlnie wartosciowg — kategoria tekstéw i refleksji
Tomasza Zaglewskiego sg projekty 1 propozycje o charakterze metodologicznym
i ogélnoteoretycznym, wprowadzajace do dyskursu badawczego nowe lub | definiujgce
i porzadkujace istniejace juz, a nieopracowane dotad systematycznie zjawiska i kategorie.
Wprawdzie autor Filmowego uniwersum superbohaterdw kazdy whasciwie tekst rozpoczyna od
niezbednych ustalen terminologicznych i metodologicznych, ale kilka z nich jest ponadto —
weatoset lub czgsciowo (gdy dopetnieniem ogélnych i fundamentalnych dla danego
zagadnienia ustalen jest konkretna analiza, demonstrujaca w praktyce ich przydatnosé) —jednak
w kilku przypadkach to wiasnie zarysowanie nowej problematyki lub nowego sposobu jej
wmowania stanowi sedno i gléwny cel rozwazan. Tak jest choéby w przypadku tekstu
W poszukiwaniu kultury komiksowej {,,Zeszyty Komiksowe” z 2015 1.), gdzie autor formutuje
wazkie postulaty dotyczace fundamentalnych dla badan nad komiksem zagadnien; innym
przykladem jest tekst poéwigcony komiksowi cyfrowemu, zawierajacy propozycie
uporzadkowania poje¢ i pola badawczego (Problematyka i problematycznosé komiksu
cyfrowego, ,Zeszyty Komiksowe” z 2018 r.). Na porzadkujacy i innowacyjny charakter

k]

propozycii wskazuja tez sformulowania typu ,,wstep” lub ,,wprowadzenie do...” zawarte
w tytutach takich tekstow jak Wprowadzenie do narratologii transmedialnej jako projekiu
ku!Iuroznawczo-mediozﬁawczej archeologii. Casus politycznych narracji Kapitana Ameryki
(,,Przeglad Socjologii Jakosciowej z 2018 1.), Od edycji limitowanej do galeryinej. Wstep do
. materialne” teorii komiksu (,,Zagadnienia Rodzajow Literackich™ z 2018 r.). Dopetnienie tej
problematyki stanowia prezentacje cudzych, autorskich nowatorskich uje¢ zagadnien
komiksoznawczych, jak ,komiksowy doktorat” Nicka Sousanisa (Medium wielowymiarowe.
Komiks jako przedmiot i podmiot badawczy wedlug Nicka Sousanisa) czy propozycji
badawczych Barta Beaty’ego (Teoria nie-komiksu. Bart Beaty i historia komiksdw
. hieczytelnych” — oba teksty zamieszczone w periodyku ,,Zeszyty Komiksowe” w 2017 r.).
Oczywiscie wspomniana innowacyjnosé jest tez nieodlgcznym skladnikiem propozycyi
zawartych w obu monografiach, gdzie bynajmniej nie sprowadza sie ona do zebrania ustalen
rozproszonych po wezeéniejszych tekstach; zarysowane, a czasami jedynie zasygnalizowane
w dorobku poznanskiego badacza ambicje teoriotwodrcze i horyzonty refleksji naukowej
wybiegaja poza doprecyzowany juz zakres, co pozwala mieé nadzieje na kolejne wazkie

1 inspirujgce propozycje jego autorstwa.




Aktywnoéé naukowa dra Tomasza Zaglewskiego przejawiajgca sig W ilogei i — przede
wszystkim — klasie oraz wadze pisanych przez niego tekstow, pozwala postawi¢ go W szeregu
bardziej wnikliwych 1 — rzeklbym nawet — W1ZJonersk1ch badaczy wspolczesnej kultury
popularnej, otwierajgcych badana dziedzing na nowe perspektywy badawcze i wzbogacajgcych
ja 0 nowe ujgcia metodologiczne 1 narzedzia analizy. Niewatpliwg zaleta refleksji naukowej
poznafiskiego naukowea jest rowniez rzetelnosé badawcza, przejawiajéca sig w Widoqznej we
wszystkich tekstach jego autorstwa dogtebnej znajomosci omawianych przez niego zjawisk:
autor Superkultury wykazuje ckspercks, popartg wlasnymi do$wiadczeniami odbiorczymi

wiedze na-temat ogromnych przeciez rozmiarami zjawisk, jakimi sg powstajgce od ponad 80
lat na drugiej potkuli (ale tez na pozostalych obszarach naszego globu) réznorodne teksty
kultury; éledzi tez na biezaco literature przedmiotu, tworczo wykorzystujqc propozycje
i ustalenia innych §wiatowych badaczy z szerokiego spektrum dziedzin i zagadnien medio-
i kulturoznawczych, ale tez samemu aktywnie uczestniczac W dyskursie naukowym
i wzbogacajac go o autorskie, inspirujace i wydajne narzedzia i spostrzezenia. Swiadczy o tym
nie tylko obecno$é jego tekstow i wystapien konferencyjnych w miedzynarodowym dyskursie
naukowym, ale tez ich docenianie przez réznorodne gremia, jak przyznanie mu w 2018 roku
nagrody I stopnia Rektora UAM za wybitne osiagnigcia naukowe ¢zy coroczne nominacje
i jedna nagroda w konkursie im. dra Tomasza Marciniaka na najlepszy polski tekst o tematyce

komiksowej.

IV. Dorobek dydaktyczny'i popularyzatorski dra Tomasza Zaglewskiego

Dr Tomasz Zaglewski prowadzi zajgcia dydaktyczne na Uniwersytecic Adama
Mickiewicza w Poznaniu od roku 2015. Obejmuja one w sumie jedenascie przedmiotow
7 zakresu medioznawstwa, teorii kultury, filmoznawstwa i wiedzy o komiksie. Zajecia
prowadzi na kierunkach kulturoznawczych studiéw licencjackich, Studiéw Uzupelniajgcych
Magisterskich oraz organizowanych w ramach programu Osrodka Edukacji Migdzynarodowe]
UAM. Jest réwniez autorem sylabusow do prowadzonych przez siebie przedmiotow. Dzigki
bieglej znajomosci jezyka angielskiego prowadzi w tym jezyku zajecia z trzech przedmiotow;
wypromowatl takze jednego magistranta w roku 2016,-przy czym praca przygotowana zostata
w jezyku angielskim. Jest sckretarzem komisji rekrutacyjnej na studia II stopnia w jezyku
angielskim kierunku Intercultural Communication. Jako jeden z pracownikéw z grupy
nauczycieli akademickich niemajacych tytulu naukowego profesora. lub stopnia doktora

habilitowanego o najwyzszych wskaznikach efektywnosci naukowej wehodzi w skiad Rady




Naukowej Dyscypliny Nauki o Kulturze i Religii Wydziatu Antropologii i Kulturoznawstwa
UAM. Jest czlonkiem Kolegium Elektorow w wyborach Rektora UAM na kadencjg 2020-2024.

Tomasz Zaglewski aktywnie udziela sie w zakresie dzialalnosci popularyzatorskiej,
zarbwno na rzecz Uniwersytetu, jak i popularyzacji wiedzy z zakresu dziedzin, ktorymi sie
zajmuje. Wyglasza wyklady i prelekcje, $ciSle zwigzane z obszarem jego naukowych
zainteresowant komiksem, filmem i kultura popularng w ramach takich przedsigwzig¢, jak
Festiwal Nauki i Sztuki czy Noc Naukowcow w 2017 ., Festiwal Kulttury Popularnej DwuTakt
w Toruniv w 2018 r. czy Micdzynarodowy Festiwal Komiksu i Gier w Lodzi w 2017 r.
Angazuje sie tez w dziatalnos¢ edukacyjng dotyczacy wykorzystania medium komiksowego
w edukacii, jak cykliczne kursy doksztatcajgce dla nauczycieli pt. ., Komiks w szkolnej tawce”
czy warsztaty i wyklad dla uczestnikéw 21 Biennale Sztuki dla Dziecka w Poznaniu w 20161,
Wyglosit tez wyklady goscinne dla shuchaczy Instytutu Sztuki PAN i Akademii Seniora
w Bydgoszezy w 2019 r. Jest czionkiem Polskiego Towarzystwa Kulturoznawczego, Polskiego
Towarzystwa Badan nad Filmem i Mediami, Stowarzyszenia Badaczy Popkultury u Edukacji

Popkulturowej Trickster.

V. Konkluzja

W oparciu o sformulowang wyzej pozytywng oceng zaréwno przedstawionego
w postepowaniu habilitacyjnym glownego osiaggni¢eia naukowego, jak i catego dorobku
naukowego i pozostalych aspektéw dziatalnosci, stwierdzam, iz Pan dr Tomasz Zaglewski z
naddatkiem speinia ustawowe wymogi stawiane kandydatom do stopnia naukowego doktora
habilitowanego, i wnioskujg o dopuszczenie go do dalszych etapdw zmierzajacych do nadania

mu stopnia doktora habilitowanego.

7 powazaniem

Dr hab. Wojciech Birek, prof. UR







