Uchwata Komisji habilitacyjnej
z dnia 29 wrzesnia 2022 r.
powotanej przez Rade Naukowa Dyscypliny Psychologia
Uniwersytetu im. Adama Mickiewicza w Poznaniu
w postepowaniu w sprawie nadania stopnia doktora habilitowanego
w dziedzinie nauk spotecznych w dyscyplinie psychologia
wszczetym na wniosek dr. Pawta Kleki
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Komisja habilitacyjna, powotana przez Rade Naukowg Dyscypliny Psychologia
Uniwersytetu im. Adama Mickiewicza w Poznaniu uchwatg z dnia 10 maja 2022 r.,
dziatajgc na podstawie art. 221 ust. 10 ustawy z dnia 20 lipca 2018 r. Prawo o
szkolnictwie wyzszym i nauce (Dz. U. z 2022 r. poz. 574 z p6zn. zm.), po zapoznaniu
sie z recenzjami i dokumentacjg wniosku, stwierdza ze aktywnos$¢ naukowa oraz
osiggniecia naukowe stanowig istotny wktad w rozwdj dyscypliny naukowej
psychologia i wyraza pozytywng opinie w sprawie nadania dr. Pawtowi Klece stopnia
doktora habilitowanego w dziedzinie nauk spotecznych w dyscyplinie psychologia,
uznajgc spetnienie przestanek warunkujgcych nadanie stopnia doktora
habilitowanego, o ktérych mowa w art. 219 ust. 1 pkt. 1-3 wskazanej ustawy.

UZASADNIENIE
Podstawa prawna

Postepowanie w sprawie nadania dr. Pawtowi Klece stopnia doktora habilitowanego w
dziedzinie nauk spotecznych w dyscyplinie psychologia prowadzone byto zgodnie z
przepisami ujetymi w:

U Ustawie z dnia 20 lipca 2018 r. Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce (Dz. U. z
2022 r. poz. 574 z p6zn. zm.);

O Uchwale nr 134/2020/2021 Senatu Uniwersytetu im. Adama Mickiewicza w
Poznaniu z dnia 28 czerwca 2021 r. w sprawie sposobu postepowania w sprawie
nadania stopnia doktora habilitowanego.

Komisja habilitacyjna

Komisja powotana zostata w trybie przedstawionym w przywotanej powyzej Ustawie i
Uchwale Senatu Uniwersytetu im. Adama Mickiewicza z Poznaniu. W jej sktad
wchodzity nastepujgce osoby:

e prof. dr hab. Bogdan Zawadzki (Uniwersytet Warszawski) — przewodniczgcy,

e dr hab. tukasz Kaczmarek (Uniwersytet im. Adama Mickiewicza z Poznaniu) —
sekretarz,

e dr hab. Oleg Gorbaniuk (Katolicki Uniwersytet Lubelski Jana Pawita Il) —
recenzent,

e dr hab. Pawet Jurek (Uniwersytet Gdanski) — recenzent,

e prof. dr hab. Romuald Polczyk (Uniwersytet Jagiellonski w Krakowie) —
recenzent,

e dr hab. Marcin Zajenkowski (Uniwersytet Warszawski) — recenzent,

e dr hab. Maciej Hanczakowski (im. Adama Mickiewicza z Poznaniu) — cztonek
Komisji.



Przebieg postepowania

Komisja habilitacyjna wzieta pod uwage: |. Spetnienie wymogow ustawowych, tj. 1.
Posiadanie doktoratu z okreslonej dziedziny; 2. Osiggniecie naukowe; 3. Aktywnos¢
naukowa. Il. Oméwita takze: dodatkowo osiggniecia dydaktyczne i organizacyjne.

Podstawg sformutowanych przez komisje ocen w.w. dokonan byty:

v’ osiggniecie naukowe Habilitanta, ktérym jest monografia: , Trafno$¢ pomiaru w
praktyce psychometrycznej. Badanie empiryczne” (2021, Poznan:
Wydawnictwo Nauk Spotecznych i Humanistycznych Uniwersytetu im. Adama
Mickiewicza, ss. 124);

v zestawiony przez Habilitanta wykaz publikacji i pozostatych form aktywnosci
naukowej, dydaktycznej i organizacyjnej;

v sporzadzony przez Habilitanta autoreferat;

v’ sporzgdzone przez Recenzentdw oceny osiggnie¢ naukowych, dydaktycznych
i organizacyjnych Habilitanta.

Posiedzenie komisji odbyto sie dnia 29 wrzesnia 2022 r. — zdalnie, za pomoca srodkow
elektronicznych (platformy MSTeams). Posiedzenie komisji przebiegato w dwdch
fazach. W pierwszej fazie [kolokwium habilitacyjne] komisja poprosita Habilitanta, aby
przedstawit swoje osiggniecie habilitacyjne oraz dorobek naukowy, zas pdzniej
cztonkowie komisji zadawali pytania, na ktére Habilitant udzielit odpowiedzi. Ta faza
postepowania zostata przez sekretarza komisji nagrana i zaprotokotowana. Po
dyskusji nad wynikami badan, przedstawionych w monografii, komisja zaprosita
Habilitanta na fragment drugiej czesci posiedzenia, w celu przedstawienia danych z
dodatkowych analiz wynikéw badawczych.

Dalsza czes$¢ drugiej fazy postepowania komisji nie byta dostepna Habilitantowi. Byt
jednak poinformowany przez przewodniczgcego, ze po zakonczeniu pracy komisji
uzyska informacje o wynikach gtosowania nad uchwatg. W drugiej fazie postepowania
komisja dokonata: (a) szczegbtowej oceny osiggniecia naukowego oraz dodatkowego
dorobku Habilitanta, (b) oméwita dodatkowo Jego dorobek organizacyjny, dydaktyczny
i zwigzany z popularyzacjg nauki, a nastepnie podjeta uchwate w przedmiocie
wystgpienia do Rady Dyscypliny Naukowej Psychologia Uniwersytetu im. Adama
Mickiewicza w Poznaniu o nadanie Habilitantowi stopnia naukowego doktora
habilitowanego. Gtosowanie komisji przeprowadzono w trybie jawnym - Habilitant nie
wnioskowat 0 przeprowadzenie gtosowania w trybie tajnym. Gtosowanie w sprawie
nadania stopnia doktora habilitowanego odbyto sie w trybie wiekszosci bezwzglednej,
zgodnie z przepisami Uchwaty Senatu Uniwersytetu im. Adama Mickiewicza w
Poznaniu. Podjeta przez Komisje habilitacyjng uchwata ma dla Rady Dyscypliny
Psychologia Uniwersytetu im. Adama Mickiewicza status opinii. Ta faza postepowania
réwniez zostata przez sekretarza komisji nagrana oraz zaprotokotowana.

Sylwetka Habilitanta

Dr Pawet Kleka uzyskat stopien doktora w roku 2013 na Uniwersytecie im. Adama
Mickiewicza w Poznaniu na podstawie rozprawy ,Zastosowanie teorii odpowiadania
na pozycje testowe (IRT) do tworzenia skroconych wersji testow i kwestionariuszy
psychologicznych”. W latach 2001-2013 byt zatrudniony na UAM na stanowisku
specjalisty naukowo-badawczego, a od 2013 roku - na stanowisku adiunkta. Od 2021
roku pracuje na 1/2 etatu na stanowisku adiunkta w Instytucie Psychologii Wydziatu
Nauk Spotecznych Uniwersytetu Zielonogoérskiego. Wspétpracuje réwniez z innymi
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instytucjami naukowymi, realizujgc projekty badawcze i uczestniczgc w programach
wspotpracy miedzynarodowej. Zainteresowania naukowe dr. Pawfa Kleki koncentrujg
sie na zagadnieniu psychometrii i pomiaru w psychologii.

Recenzje

Osiggniecie i dorobek naukowy Habilitanta uzyskaty jedng negatywng oraz trzy
pozytywne oceny. Wszystkie recenzje zawieraly elementy krytyczne, jak tez opinie
pozytywne, wystawione przez Recenzentow, ktérych kompetencje naukowe
odpowiadajg kryteriom Ustawy Prawo o szkolnictwie wyzszym i hauce.

Dr hab. Oleg Gorbaniuk (wyciag z recenzji)

Ocena_osiggniecia naukowego: Jako gtéwne osiggniecie naukowe, stanowigce
podstawe wniosku habilitacyjnego, dr Pawet Kleka wskazat monografie ,Trafnos¢
pomiaru w praktyce psychometrycznej. Badanie empiryczne” (124 strony). [...] Praca
sktada sie z czterech rozdziatow, kazdy z ktérych realizuje inny cel, tworzac na
poziomie celéw logiczng a zarazem réznorodng/bogatg catos¢. W pierwszym rozdziale
Habilitant przedstawit problematyke pomiaru, w szczegdlnosci krytyke klasycznego
podejscia oraz analize warunkéw, ktérych spetnienie pozwala na pomiar ilosciowy
konstruktow psychologicznych. Kolejne trzy rozdziaty - po sformutowaniu problemu
badawczego - zawierajg badania/analizy wtasne Habilitanta. Cechg wyrdzniajgcg tych
analiz jest odmienny charakter danych stanowigcych ich podstawe. Sg one
odpowiednio efektem symulacji komputerowej, metaanalizy publikacji oraz badan
eksperymentalnych. Swiadczy to z jednej strony o przemyslanej koncepciji pracy, z
drugiej o kompetencjach analitycznych Autora. Faktycznym celem badan
przedstawionych w drugim rozdziale byto przetestowanie wrazliwosci wskaznikow
trafnosci na trzy rodzaje deformacji danych w stosunku do danych rzeczywistych na
bazie sztucznie wygenerowanych danych. [...] Problem wptywu samowiedzy /
zdolnosci do introspekcji na jakos$¢ udzielanych odpowiedzi i trafno$¢ narzedzia sam
w sobie jest wazny z punktu widzenia metodologicznego. Jednak zapowiedz jego
zgtebienia w postaci tytutu rozdziatu jest nieadekwatna w stosunku do tresci, ktora
opiera sie na sztucznych danych, jedynie symulujgcych r6zne mozliwe sytuacje, a
sama symulacja bazuje na czysto hipotetycznych przewidywaniach, jak zdolnos¢ do
introspekcji moze znieksztatca¢ zebrane dane. [...] Powstaje zatem problem trafnosci
operacjonalizacji (jej specyficznosci dla badanej zmiennej), czyli czegos, co sam Autor
niejednokrotnie krytykuje. Biorgc pod uwage specyfike uzytych danych i wykonanych
analiz bardziej adekwatne bytoby odwroci¢ kierunek rozumowania: przetestowano
kilkka mozliwych deformacji zebranych danych w stosunku do prawdziwych, ktérych
wystgpienie moze zmniejsza¢ trafno$¢ narzedzia i na ktére tradycyjne wskazniki
trafnosci mogg by¢ niewystarczajgco wrazliwe. Jednym z wielu czynnikéw, ktére moze
powodowac takie deformacje, jest poziom samowiedzy lub zdolnos¢ do introspekc;ji.
Tu przydatby sie porzadny a zarazem zwiezty przeglad literatury przedmiotu
uzasadniajgcy postulowany charakter deformaciji danych przez
samowiedze/introspekcje. Przeprowadzenie witasnych badan  empirycznych
(eksperymentalnych) i zebranie realnych danych poprzedzony systematycznym
przegladem literatury na temat deformujgcego wptywu czynnikdw sprzezonych z
metodami samoopisowymi na wyniki badan psychologicznych bytoby znaczgcym
posunieciem uzupetniajgcym zaprezentowane symulacje. Podsumowujgc drugi
rozdziat mozna stwierdzi¢, ze zawiera interesujgce symulacje komputerowe
pokazujgce ograniczenia czesto stosowanego wskaznika trafnosci, ale obietnica
dostarczenia wiedzy na temat wpltywu metod samoopisowych na wyniki badan
psychologicznych wynikajgca z tytutu rozdziatu zostata niezrealizowana, zatem tytut w
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mojej ocenie jest nieadekwatny do tresci. Trzeci rozdziat pracy zawiera analize i ocene
stanu wykorzystywanych wskaznikow trafnosci na bazie metaanalizy recenzowanych
publikacji w latach 1999-2018, dokonang przez Habilitanta. [...] Pomyst zrobienia
metaanalizy w podanym odcinku czas jest godny pochwaty, aczkolwiek jego realizacja
budzi juz zastrzezenia natury metodologicznej. Analiza zebranych danych ma
charakter opisowy i daje fragmentaryczny wglgd w analizowany odcinek czasu,
ukazujgc dominacje wspotczynnika korelacji i analizy czynnikowej jako gtéwnych
metod weryfikacji trafnosci narzedzi psychologicznych. [...] Aby zwiekszyé¢
wiarygodnos¢ takich analiz nalezatoby siegna¢ po znacznie wiekszg probe publikacji
(Habilitant uwzglednit tylko 101) zdecydowanie dbajgc jednoczesnie o jej
reprezentatywnosc: w obecnej probie 64% ukazato sie 2018 roku, co samo w sobie
powinno wzbudzi¢ watpliwosci Autora odnosnie reprezentatywnosci materiatu; nie
uwzgledniono ptatnych artykutéw, ktére raczej reprezentujg ponadprzecietng jakosc, a
do ktérych mozna tatwo dotrze¢ zwracajgc sie wprost do autorow. [..] Ogdlnie w catej
pracy Habilitant wyraza przekonanie, Ze dominujgce aktualnie w badaniach
psychologicznych wskazniki trafnosci sg mato wiarygodnymi jej miarami. Aby
potwierdzi¢ zasadnos¢ swojego krytycznego/sceptycznego nastawienia (wspieranego
przez cytowanie metaanaliz literatury przedmiotu innych autoréw) Habilitant
zaprojektowat badania opisane w rozdziale czwartym, ktdore w znacznym stopniu
sprzyjajg potwierdzeniu takiego oczekiwania poprzez wybor metody badan obnizajgcej
najczesciej jakos¢ zbieranych danych: (1) jako metode zbierania danych wybrano
ankiete internetowg; (2) uzyskano bardzo niski stopien zwrotu wypetnionych
kwestionariuszy; (3) kwestionariusz, ktérego treScig manipulowano, byt
jednowymiarowy (wielowymiarowy pozwolitby na znacznie bogatsze analizy,
szczegolnie w kontekscie wieloczynnikowej CFA); (4) pozycje kwestionariusze nie byty
wzajemnie odwrécone; (5) respondenci byli zmuszani do udzielania odpowiedzi (nie
byto mozliwosci udzielenia odpowiedzi ,nie wiem”, ,trudno powiedziec”, ,nie dotyczy”);
(6) poprzez umieszczenie pytan metryczkowych na poczatku badania respondent, nie
znajgc jeszcze tresci pytan, byt przynajmniej czesciowo pozbawiany anonimowosci,
co wptywa na jego postawe wobec badan; (7) opis procedury badan nie wskazuje, aby
zastosowana metoda badan motywowata respondentéw do rzetelnego wypetniania
kwestionariuszy; (8) zabrakto definicji populaciji, (9) liczebnos¢ préby nie byta ustalona
w oparciu o analize mocy, (10) nie przedstawiono dowodow na spetnienie warunkéw
I zasady randomizacji (szczegolnie w kontekscie przerwania wypetnienia
kwestionariusza przez 1/4 respondentow), (11) analizowany jest efekt gtowny w
uktadzie niezrownowazonym itd. Wypunktowatem wazniejsze stabe punkty i wady
metodologiczne zrealizowanych przez Autora badan empirycznych. [...] Habilitant w
swoich wnioskach/podsumowaniu do nich nie ogranicza sie, traktujgc zrealizowane
badania raczej jako standard w psychologii rozszerzajgc tym samym w sposob
nieuzasadniony zakres generalizacji wnioskow z badan wtasnych. Warto odnotowac,
ze w dyskusji wynikow Habilitant nie przyjmuje postawy samokrytycznej i nie
przedstawia w zasadzie ograniczen badan wtasnych. [...] W szczegdlnosci jednym z
problemoéw, ktéry nalezatoby zbadadé, jest odpowiedz na pytanie, w jaki sposob jakos¢
metody badan (operacjonalizacja, préba, procedura) wptywa na wskazniki trafnosci i
ich wartos¢ informacyjng. W moim przekonaniu podjety przez Habilitanta problem z
uwagi na swoj potencjat wymaga szerzej zaplanowanego programu badan
empirycznych, szczegolnie jezeli wynik tych badan ma stanowi¢ gtéwne osiggniecie
Habilitanta i wnosi¢ znaczgcy wktad w psychologie/metodologie odpowiadajgcy randze
przewodu habilitacyjnego. [...] Bez wzgledu na mojg krytyczng ocene badan
przedstawionych w rozdziale czwartym trzeba zaznaczy¢ ponownie, ze one zachowujg



swojg warto$¢ naukowg - w pewnym zakresie przedstawionych analiz - w odniesieniu
do badan o niskiej jakosci metodologicznej, w ktérych autorzy mogg takze stawiac
sobie za cel walidacje narzedzi psychologicznych. Badania eksperymentalne
Habilitanta wyraznie dowodzg, ze przy metodzie badan o niskiej jakosci mozemy
uzyskiwac przyzwoite klasyczne wskazniki psychometryczne narzedzi, ktére sg
pozbawione sensu. Prawdopodobnie zawdzieczamy to bezrefleksyjnemu zaznaczaniu
tej samej odpowiedzi przez respondenta, ktory nie ma motywacji lub merytorycznego
powodu (w przypadku bezsensownych pozycji) do ich réznicowania. Swojg drogag
warto bytoby wykona¢ analizy umozliwiajgce wglad w style zaznaczania, analizujgc
profile odpowiedzi i poréwnujgc srednie wyniki w grupach eksperymentalnych, ktére
stanowityby dowdd, Zze respondenci udzielajg tych samych odpowiedzi bez wzgledu
na wymiane kluczowego pojecia. [...] Recenzowana praca habilitacyjna objetosciowo
nie jest obszerna i z pewnoscig nie jest przecigzona przeglagdem literatury przedmiotu
ukazujgcego aktualny stan wiedzy w zakresie omawianych zagadnieh. Osobiscie w
kilku miejscach, gdzie Autor wprost deklaruje, ze nie zamierza rozwija¢ zagadnienia
lub dokonywaé przegladu literatury, oczekiwatem takiego przeglagdu. W réznych
miejscach pracy (wprowadzeniu teoretycznym, interpretacji wynikbw badan a
szczegolnie w dyskusji/podsumowaniu wynikdw) mozemy ponadto spotkac¢ obszerne
fragmenty, w ktérych Habilitant dzieli sie obserwacjami (w tym na bazie wiasnych
badan) lub doswiadczeniem ze swojej praktyki analitycznej/badawczej, z ktérymi
osobiscie czesto sie zgadzam. Brakuje tu jednak odwotan do literatury, gdzie tego typu
prawidtowosci oparte na wynikach badan sg dobrze opisane i usystematyzowane.
Przyktadem moze byC szereg opisywanych efektéw zwigzanych z procesem
gromadzenia danych, ktére sg typowe dla réznych ankiet (czyli technik posredniej
komunikacji z respondentem), a ktore stanowig przedmiot systematycznych badan od
co najmniej 40 lat i sg bardzo dobrze opisane w literaturze przedmiotu poswieconej
metodologii badan ankietowych. Habilitant trafnie wypunktowuje prawidtowos$ci na
przykfadzie swoich badan, nie robi jednak odniesienia do literatury, przez co czytelnik
nie jest w stanie ocenic, na ile sg to obserwacje odkrywcze, a na ile sg potwierdzeniem
znanych od dawna prawidiowosci. [...] Ostatnia czes¢ pracy habilitacyjnej
(zakohczenie), zawiera szereg dojrzatych refleksji, bedgcych z jednej strony pochodng
problematyki analizowanej w rozdziale pierwszym, z drugiej zas strony sg one
kontynuacjg wnioskow wynikajgcych z uzyskanych wynikéw badan przez Habilitanta.
W szczegodlnosci Autor proponuje niektére rozwigzania zidentyfikowanych problemow
zwigzanych z pomiarem i badaniem trafnosci narzedzi psychologicznych. Te
rozwazania, podobnie jak treSci zamieszczone we wczesniejszych rozdziatach,
niewatpliwie wzbudzg refleksje nad cudzg i wlasng praktykg psychometryczng i
dydaktyczng zainteresowanego czytelnika, zmuszajgc do bardziej krytycznej i
powsciggliwej postawy. [...] Oceniajgc gtdwne osiggniecie naukowe, mimo
zgtoszonych uwag, uwazam wcigz, ze stanowi ono wystarczajgcy ustawowo
wymagany wktad Habilitanta w psychologie jako nauke.

Ocena pozostatego dorobku naukowego: Dorobek towarzyszacy Habilitanta obejmuje
43 publikacje naukowe, w tym 16 publikacji w czasopismach z listy JCR, 23 publikacje
w czasopismach z listy B i C MNISW oraz czterech rozdziaty w pracach zbiorowych.
Sumaryczny Impact Factor, liczba uzyskanych punktéw wg MNiSW, indeks h sg na
przyzwoitym poziomie. W zdecydowanej wiekszosci przypadkow Habilitant wystepuje
w roli drugiego lub kolejnego autora (36 z 43), z kolei w roli pierwszego autora
wystepuje w 5 artykutach opublikowanych w czasopismach i 2 rozdziatach w pracach
zbiorowych. W publikacjach wieloautorskich, gdzie Habilitant nie wystepuje w roli
pierwszego autora, tylko w ok. 15% przypadkéw byty zamieszczone dane odnosnie




wkfadu kazdego autora. W przypadku Habilitanta typowg rolg byto dbanie o strone
metodologiczng badan lub samej publikacji, w szczegdlnosci wykonanie analiz
statystycznych i napisanie prawdopodobnie odpowiednich czes$ci artykutu. Trudno
okresli¢, na ile trafna jest generalizacja tej roli na pozostate publikacje, w ktérych nie
okreslono wktadu autorow. Tematyka publikacji wspotautorskich jest bardzo szeroka,
ale w znacznej czesci przypadkow obejmowaty one opracowanie nowych testow lub
adaptacja istniejgcych, gdzie rola Habilitanta, jak mozna przypuszczac, byta kluczowa.
Réwniez publikacje, w ktorych Habilitant jest pierwszym autorem, dotyczg w 4-5 z 7
przypadkow problematyki metodologii badan i psychometrii. Ranga tych czasopism
jest zréznicowana, dwa najwyzej punktowane majg 70 i 140 pkt. Podsumowujgc, w
ramach dorobku towarzyszgcego Habilitant z jednej strony zdobyt duze doswiadczenie
metodologiczne i psychometryczne, z drugiej strony dzieki jego kompetencjom w tym
obszarze teksty skutecznie przeszty proces recenzji i ukazaty sie w wysoko
punktowanych czasopismach reprezentujgcych rézne dyscypliny naukowe. [...] W
okresie po doktoracie Habilitant byt autorem lub wspdtautorem 29 prezentacji (w
potowie przypadkéw jako pierwszy autor) na konferencjach odbywajgcych w Polsce i
2 — na zagranicznych (tylko w roli drugiego autora). Habilitant byt takze cztonkiem
komitetu organizacyjnego 4 konferencji krajowych. O ile aktywnos$¢ konferencyjng na
rynku krajowym mozna uzna¢ =za wystarczajgcg, o tyle w przestrzeni
miedzynarodowej, szczegdlnie w kontekscie tematyki pracy habilitacyjnej, aktywnosc¢
jest niewystarczajgca — gtos Habilitanta nie jest obecny w tej formie na poziomie
miedzynarodowym. [...] W okresie po doktoracie nie wystepowat w roli kierownika
grantéw, ale byt cztlonkiem zespotu badawczego realizujgcego m.in. granty NCN.
Habilitant nie okreslit swojej roli od strony formalnej, ale od strony merytoryczne;j
wykonane prace dotyczyty analiz statystycznych i psychometrycznych. [...] Habilitant
byt lub jest cztonkiem dwoch stowarzyszen (krajowego i miedzynarodowego) po 2013
roku. W tym okresie kilkanascie razy wystepowat w roli recenzenta artykutow
skierowanych do czasopism polskich i zagranicznych. Kilkakrotnie wystgpit w roli
eksperta, wykonujgc ekspertyzy z zakresu metodologii badan dla podmiotéw
zewnetrznych. [...] W okresie po doktoracie Habilitant systematycznie doskonalit swoje
kompetencje poprzez zaoczny udziat w warsztatach organizowanych przez czotowe
zagraniczne uniwersytety (ukonczyt 12 kurséw z zakresu m.in. metodologii, statystyki,
e-learningu).

Ocena dorobku dydaktycznego i organizacyjnego: Habilitant ma wieloletnie
doswiadczenie w prowadzeniu réznych zaje¢ o charakterze metodologicznym, w tym
z zakresu statystyki i psychometrii w UAM oraz Uniwersytecie Zielonogorskim dla
studentow studiow magisterskich i doktoranckich. Od 2015 roku wystepuje w roli
promotora prac dyplomowych, promujgc w tym okresie 12 prac licencjackich i 10
magisterskich (psychologia i kognitywistyka). [...] W ramach UAM przez lata Habilitant
pemit funkcje petnomocnika ds. e-learningu. Ogdlnie dorobek organizacyjny
Habilitanta w Swietle dostarczonych przez niego materiatow jest dos¢ skromny.
Konkluzja koncowa Recenzenta: Oceniajgc dorobek i aktywno$¢ naukowg dr. Pawta
Kleki na podstawie kryteriow zawartych w art. 219 ust. 1 pkt. 2 Ustawy z dnia 20 lipca
2018 r. nalezy stwierdzi¢, ze Habilitant posiada znaczgcg czes¢ osiggniec, ktore
wymienia ustawa. Posiada on duze kompetencje w zakresie metodologii badan, w tym
w zakresie analiz statystycznych i psychometrii. W wieloautorskich przedsiewzieciach
Habilitant najczesciej zadowala sie jednak drugoplanowg rolg. Analiza dorobku
badawczego i dydaktycznego wskazuje na wybdr przez Habilitanta raczej Sciezki
wagsko  specjalizacyjnej w  nauce. Posiadane kompetencje  zostaty
udokumentowane/potwierdzone w postaci licznych publikacji i sg przekazywane




kolejnym pokoleniom studentéw. W mniejszym stopniu te kompetencje zostaty
ujawnione w pracy habilitacyjnej w zakresie zrealizowanych przez Habilitanta badan
wiasnych, w ktorych mozna byto pokusi¢ sie o bogatszy/szerszy program badawczy,
aby w petni wykorzysta¢ posiadany potencjat. Oceniajgc gtdwne osiggniecie naukowe,
mimo zgtoszonych uwag, uwazam wcigz, ze stanowi ono wystarczajgcy ustawowo
wymagany wktad Habilitanta w psychologie jako nauke. Wnosze na tej podstawie o
nadanie dr. Pawtowi Klece stopnia naukowego doktora habilitowanego nauk
spotecznych w zakresie psychologii.

Dr hab. Pawet Jurek (wyciag z recenz;ji)

Ocena osiggniecia naukowego: Dr Pawet Kleka jako swoje osiggniecie naukowe
bedace podstawg ubiegania sie o nadanie stopnia doktora habilitowanego wskazat
monografie pod tytutem , Trafno$¢ pomiaru w praktyce psychometrycznej’, ktérej jest
jedynym autorem. [...] Wskazana monografia sktada sie z czterech rozdziatéw, w tym
trzech zawierajgcych sprawozdania z dziatan badawczych przeprowadzonych przez
Autora. Cata praca dotyczy wybranych aspektow jakosci pomiaru w psychologii.
Podjeta przez Autora tematyka lezy w polu zainteresowan przede wszystkim
psychometréow oraz naukowcow mocno zanurzonych w metodologii badan
psychologicznych, rzadziej — co nalezy stwierdzi¢ z ubolewaniem — przebija sie do
standardowych dyskusji w kontekscie planowania i realizowania projektow
badawczych. By¢ moze wiasnie dlatego, ze stawiane przez Habilitanta pytania mogag
wydawac sie niszowe, ich waga jest szczegodlnie duza. [...] Monografia dr. Pawta Kleki
stanowi istotny wktad w realizacje tego zadania, przede wszystkim w zakresie
zdiagnozowania i wyjasnienia wagi problemu. Przedstawione w monografii wyniki prac
badawczych Autora trafnie ilustrujg wyzwania zwigzane z trafnoscig pomiaru w
badaniach psychologicznych. [...] W rozdziale poswieconym problemom pomiaru w
psychologii, dr Pawet Kleka naswietla dominujgce w badaniach psychologicznych
podescie klasyczne reprezentowane przez S. Stevensa i zestawia je z aksjomatyczng
teorig pomiaru. Autor przytacza krytyke operacjonalizacji zmiennych wg regut
pozwalajgcych na zaklasyfikowanie zebranych danych do jednej z czterech skal
pomiarowych. Przekonuje, wspierajgc sie argumentacjg innych badaczy, ze dopiero
zastosowanie mocnego pomiaru w psychologii bazujgcego na odkrywaniu ilosciowych
witasciwosci mierzonych konstruktdw, moze ugruntowaé psychologie jako nauke
empiryczng. W mojej ocenie, rozdziat ten trafnie zarysowuje dylematy i problemy, ktére
majg juz swojg historie w psychometrii. Jednoczesnie stanowi gtos Autora w tej
dyskusiji, w ktorym da sie odczyta¢ apel o nieignorowanie problemoéw z pomiarem w
psychologii. Ciekawym zabiegiem jest przedstawienie analizy danych zebranych w
badaniach z zastosowaniem jednego z dobrze znanych narzedzi psychometrycznych
i ich ocene w kontekscie aksjomatycznej teorii pomiaru. Konkluzja, ze wykorzystanie
do pomiaru inteligencji jednego z dostepnych na rynku testow prawdopodobnie nie
pozwala dostarczy¢ wynikow ilosciowych w rozumieniu aksjomatycznej teorii pomiaru,
pobudza do refleksiji. [...] Niewatpliwg zaletg tego rozdziatu jest skupienie uwagi na
problemie, ktérego praca ta dotyczy. Czytajagc te czes¢ monografii nabytem
przekonania, ze Autor jest ekspertem w swojej subdyscyplinie, zna wage tego o czym
pisze i jest swiadomy wyzwan, jakie stojg przed wspotczesnymi naukowcami w
psychologii w kontekscie projektowania pomiaru badanych zmiennych. [...] W
rozdziale drugim dr Pawet Kleka podejmuje temat obcigzenia wynikbw pomiaru z
zastosowaniem metod samoopisowych. Opisuje fazy formutowania odpowiedzi osoby
badanej na pozycje kwestionariusza, akcentuje jak ten proces jest podatny na
znieksztatcenia. W dalszej cze$ci rozdziatu Autor koncentruje sie na zdolnosci do
introspekcji (samowiedzy), jako potencjalnym zrédle obcigzenia wynikow testu. W
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przedtozonej monografii przedstawia wyniki badan symulacyjnych, w ktoérych
przetestowat kilka modeli ilustrujgcych zwigzek pomiedzy samowiedzg a
uzyskiwanymi wynikami pomiaru zadanej cechy. [...] Za pewne ograniczenie uwazam
poprzestanie na badaniach symulacyjnych i nie podjecie proby zaprojektowania i
przeprowadzenia analiz (chociazby na danych zastanych), ktére wspartyby
poczynione ustalenia. By¢é moze watek te zostat ,porzucony” przez Autora na rzecz
badan ilustrujgcych kolejne aspekty jakosci badan, niemniej pogtebienie tematu roli
samowiedzy w trafno$ci pomiaru z zastosowaniem metod samoopisowych uwazam za
niezwykle istotny dla wspotczesnych badan w psychologii. [...] Rozdziat trzeci
przedtozonej monografii poswiecony jest zagadnieniu trafnosci pomiaru. Habilitant
przytacza w nim jak na przestrzeni dekad zmieniato sie podejscie do ustalania trafnosci
pomiaru i jednoczesnie jak rozbudowywat sie warsztat analityczny pozwalajgcy na
zbieranie réznego rodzaju dowoddéw (argumentéw) przemawiajgcych za trafnoscig
narzedzia, czy tez interpretaciji i wykorzystania wynikow narzedzia. W rozdziale trzecim
dr Pawet Kleka zamiescit takze rezultaty systematycznego przegladu literatury,
ktérego celem byto ujawnienie powszechnie stosowanego modelu ustalania trafnosci
narzedzi psychometrycznych. Autor przeanalizowat 101 artykutdw raportujgcych
tgcznie 178 wynikow badan zaprojektowanych i przeprowadzonych w celu walidacji
narzedzi psychometrycznych. Zastosowana procedura oraz kryteria wigczenia i
wykluczenia artykutéw do przeglgdu oceniam jako wiasciwe dla sformutowanego
problemu badawczego. Za pewnego rodzaju niedopatrzenie uznaje brak bibliografii dla
artykutéw uwzglednionych w przegladzie — sama charakterystyka pozycji nie pozwala
na zweryfikowanie ustalen w kontekscie dodatkowych nasuwajgcych sie pytan, np. czy
wystepujg roznice w standardach ustalania wtasciwosci psychometrycznych w
walidacji narzedzi stosowanych w roznych obszarach psychologii. Z otrzymanych
rezultatdw wynika, ze w ustalaniu trafnosci dominuje badanie struktury czynnikowej
narzedzia oraz analizowanie korelacji wynikow nowego testu z wynikami
uzyskiwanymi z wykorzystaniem innych, walidowanych wczesniej narzedzi
psychometrycznych. Wyniki te dajg dobry punkt odniesienia na temat strategii
psychometrycznych stosowanych w praktyce konstruowania nowych narzedzi. Zaletg
wykonanego przegladu jest réwniez dokonana przez Autora ocena poprawnosci
stosowanych metod analitycznych — 2z ustalen wynika, ze w artykutach
psychometrycznych czesto brak jest kluczowych informacji o zastosowanych
rozwigzaniach, a nie rzadko zdarzajg sie rowniez btedne interpretacje otrzymanych
wynikow badan. Zaprezentowane w rozdziale trzecim doniesienia uwazam za bardzo
cenne i inspirujgce zarowno z perspektywy tworzenia narzedzi psychometrycznych,
recenzowania artykutow z tego obszaru, a takze uczenia psychometrii przysztych i
obecnych psychologow. [...] W rozdziale czwartym dr Pawet Kleka przedstawit wyniki
przeprowadzonego przez siebie eksperymentu majgcego na celu przetestowanie
wrazliwosci powszechnie stosowanej procedury walidacji narzedzi badawczych w
psychologii w detekcji wadliwych, czy nawet bezsensownych kwestionariuszy. Pomyst
na badanie uwazam za bardzo ciekawy, a dobdr warunkoéw eksperymentalnych
przemys$lany. Generalnie, zgadzam sie rowniez z interpretacjg otrzymanych wynikow,
cho¢ w pewnych fragmentach mam watpliwosci, ktére datoby sie tatwo rozwiaé
wprowadzajgc drobne, lecz istotne zmiany w zaprojektowanym badaniu. Autor
monografii przeprowadzit analize rzetelnosci oraz konfirmacyjng analize czynnikowag
na danych z badania, w ktéorym zastosowat 10-itemowy kwestionariusz w czterech
wersjach. Trzy z wykorzystanych wersji zostaty na tyle zmienione, ze tresciowo nie
badaty oryginalnej zmiennej, a w przypadku dwoch wersji nawet zadnej sensownej
zmiennej, poniewaz zmodyfikowane itemy nie zawieraly zadnej sensownej tresci.



Zdaniem Autora, dowodem na to, ze standardowe procedury psychometryczne nie sg
w stanie wychwyci¢ btednych narzedzi jest fakt, ze uzyskane wyniki — dla wszystkich
czterech wersji narzedzia — wskazujg na satysfakcjonujgca rzetelnos¢ pomiaru i dobre
dopasowanie modeli jednoczynnikowych. Pewnym ograniczeniem tego badania jest
wiasnie zastosowanie narzedzi o jednoczynnikowej strukturze. [...] Watpliwosci te
mozna bytoby rozwia¢, gdyby struktura czynnikowa testowanych narzedzi byta
bardziej ztozona i z gory zadana. Gdyby podobne wyniki uzyska¢ dla bezsensownej
wersji kwestionariusza o zadanej trzy-czynnikowej strukturze, bytbym zaskoczony.
Niemniej, moje uwagi nie zmieniajg podstawowej konkluzji z tego eksperymentu, ze
wykonywane analizy statystyczne — chocby bardzo zaawansowane — pozostajg
wytgcznie analizami statystycznymi i wykorzystywanie ich wynikow bezrefleksyjnie w
oderwaniu od przyjetych procedur postepowania (np. zwigzanych z walidacjg tresci
jednostek testowych na odpowiednim etapie konstruowania narzedzia) moze
doprowadzi¢ do absurdalnych wnioskéw. [...] Ostatnia cze$¢ monografii dr. Pawta
Kleki to zakonczenie zawierajgce synteze wczesniejszych tresci, omowienie
ograniczen przeprowadzonych badan oraz — co najcenniejsze — rekomendacje w
postaci pewnych propozycji rozwigzania zidentyfikowanych w pracy probleméw. Ten
fragment oceniam szczegodlnie wysoko, stanowi bowiem wyrazne potwierdzenie
wkfadu, jaki praca Habilitanta ma w rozwdj dyscypliny psychologia. Podstawowg
konkluzjg Autora jest przekonanie, ze jakosC¢ pomiaru w psychologii moze byc¢
poprawiona dzigki zastosowaniu procedur eksperymentalnych poprzez ,poszukiwanie
takich manipulacji, ktére oddziatlujg na psychologiczng zmienng ukrytg i
obserwowanie, czy mierzone zmienne zmieniajg sie zgodnie z zakladanym modelem
powigzan miedzy teorig a empirig”. [...] Co do zasady, trudno sie z tym postulatem nie
zgodzi¢. Jednakze w literaturze nadal brakuje przyktadéw badan pokazujgcych jakie
wymierne benefity mozna osiggng¢ zastepujgc metody kwestionariuszowe metodami
eksperymentalnymi, jaka jest efektywnos¢ takiego dziatania. Sgdze zatem, ze temat
ten wymaga dalszych, przede wszystkim empirycznych prac i doniesien. W tym
kontekscie nalezy doceni¢ zainteresowanie i wysitki dr. Pawla Kleki w rozwdj
psychometrii, w promowanie tworzenia narzedzi, ktore w wiekszym stopniu bedg czute
na ujawnianie ilosciowej struktury mierzonych wtasciwosci psychologicznych. Biorgc
pod uwage powyzsze oraz wczesniej przytoczone argumenty uwazam, ze wskazane
osiggniecie naukowe dr. Pawta Kleki stanowig znaczgcy wktad w rozwoj dyscypliny
psychologia.

Ocena pozostatego dorobku naukowego: Dr Pawet Kleka jest wspotautorem ponad 40
prac naukowych opublikowanych po uzyskaniu stopnia doktora. Wykazany dorobek
nalezy uznac za znaczacy (sumaryczny Impact Factor = 45,746). Na dorobek naukowy
Habilitanta sktadajg sie prace z roznych subdyscyplin psychologii (psychologia
zdrowia, neurobiopsychologia, psychologia spoteczna), a takze prace
interdyscyplinarne (np. w kooperacji z Uniwersytetem Medycznym oraz Akademig
Wychowania Fizycznego). Dr Pawet Kleka w istotny sposéb przyczynit sie do
powstania tych prac, najczesciej poprzez zaprojektowanie i wykonanie analiz
statystycznych pozwalajgcych na zweryfikowanie testowanych modeli lub
oszacowanie parametrow tworzonych lub adaptowanych narzedzi
psychometrycznych. W tym kontekscie dr Pawet Kleka doskonale odnajduje sie w
pracy zespotowej, wprowadzajgc do kazdego zespotu unikatowe i niezbedne dla pracy
naukowej kompetencje. Wiele artykutéw, ktérych Habilitant jest wspoétautorem, dotyczy
narzedzi psychometrycznych i szerzej pomiaru w naukach spotecznych i naukach o
zdrowiu. Catos¢ stanowi spojne osiggniecie wskazujgce na to, ze dr Pawet Kleka
posiada bogate doswiadczenie, wiedze i umiejetnosci w zakresie psychometrii. [...] Dr




Pawet Kleka pracowat w Uniwersytecie im. Adama Mickiewicza w Poznaniu oraz w
Uniwersytecie Zielonogorskim. Uczestniczyt w projektach badawczych realizowanych
we wspotpracy z naukowcami z Akademii Medycznej w Poznaniu, Akademii
Wychowania Fizycznego w Poznaniu, a takze Uniwersytetu Gdanskiego. Habilitant
jest rowniez wspdtautorem licznych publikacji opracowanych we wspotpracy z
przedstawicielami wielu osrodkéw naukowych w Polsce i z zagranicy.

Ocena dorobku dydaktycznego i organizacyjnego oraz popularyzacyjnego: Habilitant
posiada doswiadczenie w prowadzeniu zajeC z obszaru statystyki, psychometrii i
metod badawczych w psychologii; petnit funkcje promotora prac licencjackich i
magisterskich; angazowat sie w prace na rzecz instytutu i wydziatu; byt cztonkiem
komitetu organizacyjnego kilku konferencji o zasiegu krajowym.

Konkluzja koncowa Recenzenta: Podsumowujgc, uwazam, osiggniecie naukowe dr.
Pawta Kleki ma znaczacy wktad w rozwdj dyscypliny psychologia. W swojej recenzji
pokazatem, ze monografia stanowigca osiggniecie naukowe zaréwno pod wzgledem
ilosciowym, jak i jakosciowym odpowiada wymaganiom okreslonym w art. 219 ust. 1
pkt 2 Ustawy z dnia 20 lipca 2018 r. Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce, stawianym
kandydatom do uzyskania stopnia doktora habilitowanego. Ponadto uwazam, ze dr
Pawet Kleka prowadzi dziatalno$¢ naukowa, ktdra przejawia sie zaréwno w dobrych
publikacjach, jak i w aktywnosci konferencyjnej, aktywnos$ci organizacyjnej i
recenzenckiej. Dr Pawet Kleka wykazat sie istotng dziatalnoscig naukowg w wiecej niz
jednej uczelni. Konkludujgc, moja opinia na temat osiggnie¢ naukowych Habilitanta
jest pozytywna i tym samym wnioskuje o Jego dopuszczenie do dalszych etapow
postepowania oraz przyznanie dr. Pawtowi Klece stopnia doktora habilitowanego.

Prof. dr hab. Romuald Polczyk (wyciag z recenz;ji)

Ocena osiggniecia naukowego: Dr Kleka ubiega sie o stopieh dra habilitowanego na
podstawie osiggnie¢ naukowych zawartych w monografii , Trafno$¢ pomiaru w
praktyce psychometrycznej. Badania empiryczne”. [...] Zaczne od tego, iz samg
tematyke tej ksigzki oceniam jako bardzo wazng i potrzebng. O wiele zbyt czesto
widujemy w pracach dotyczgcych stworzenia nowych narzedzi czy adaptac;ji
istniejgcych przewage analiz dotyczacych rzetelnosci, niz trafnosci. Wynika to by¢
moze z tego, ze rzetelnosc jest stosunkowo tatwo zbadac i policzyé. Badanie
trafnosci wymaga w wielu przypadkach znacznie bardziej zaawansowanego
programu badawczego. [...] Rozdziat 1. Problematyka pomiaru w psychologii. W
rozdziale 1 Autor trafnie opisuje trudnosci, jakie spotykaty pierwszych badaczy
uprawiajgcych analizy empiryczne, oraz problemy z okresleniem, czy pomiar w
psychologii jest ilosciowy. Jednak pewne rozstrzygniecia, jakie proponuje, sg w
najlepszym razie niejasne, w najgorszym nieprzekonujgce. Przyktadem moze byc¢
stwierdzenie: ,Poniewaz przedmiot badan w psychologii znajduje sie miedzy
pojeciem a rzeczywistoscig, do badan i analiz w tej dziedzinie niezbedny stat sie
termin konstrukt psychologiczny (s. 16-17). Nie rozumiem ani, co to znaczy by¢
miedzy pojeciem a rzeczywistoscig, ani co ma do tego termin ,konstrukt
psychologiczny”. Podzielam argumentacje Autora, Ze istniejgce definicje pojecia
.konstrukt” sg niezadowalajgce, wydaje mi sie jednak, ze Jego wtasne ujecie nie jest
jasniejsze. [...] Watpliwosci budzi tez stwierdzenie ,Wiekszos¢ badan empirycznych
w psychologii polega na jednym z dwoch sposobdw pomiaru. Zgodnie z pierwszym
Zliczana jest czestotliwos¢ reakcji osoby uczestniczgcej w badaniu na okreslony
zestaw bodzcéw. Dla kazdego bodzca istnieje predefiniowana reakcja poprawna [...]
Drugi sposob pomiaru [...] to liczba zadan (dzi$ powiedzielibySmy - pozyciji
testowych) poprawnie rozwigzanych” (s. 17-19). Nie wiadomo, jak w tym podziale
miesci sie lwia czes¢ pomiaru w psychologii, czyli kwestionariuszowy samoopisowy
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pomiar cech indywidualnych. Ani nie sg w nim zdefiniowane reakcje poprawne, ani
nie jest on zbiorem zadan z okreslonym poprawnym rozwigzaniem. [...] Wobec
raczej pesymistycznej wymowy tego rozdziatu, dotyczgcej mozliwosci prawdziwie
iloSciowego pomiaru w psychologii, nieco zaskakujgco brzmi stwierdzenie w
podsumowaniu ,Na podstawie zaprezentowanych rozwazan mozna uznac, ze przy
spetnieniu warunkéw wstepnych jest mozliwy pomiar atrybutéw (zmiennych)
psychologicznych, takich jak postawy, przekonania, zdolnosci poznawcze i afekty” (s.
34). Na wielu stronach wywodu wczes$niej Autor pokazuje trudnosci w dokonywaniu
pomiaru w psychologii, przez nierzadko dosc¢ radykalne opinie, np. metody IRT i SEM
nazwane sg ,ucieczkg do przodu”, stosowang pomimo braku dowoddéw na ilo$ciowy
charakter zmiennej. Pesymistyczny wydzwiek ma tez analiza empiryczna testu
Omnibus, ktéra wskazata, iz watpliwe jest, ze pomiar w tym tescie ma charakter
ilosciowy. W zasadzie wytacznie paragraf poprzedzajgcy to stwierdzenie (o
mozliwosci pomiaru atrybutéw psychologicznych) wnosi jaki$ powiew optymizmu;
mimo to podsumowanie rozdziatu ma przestanie optymistyczne. Zaskakuje tez
nazwanie wspomnianego podejscia IRT nadziejg na mocny pomiar w psychologii,
cho¢ wczesniej Autor napisat ,Dopasowanie modeli IRT lub SEM nie swiadczy o
ilosciowosci konstruktu, wrecz przeciwnie - ilosciowo$¢ badanego konstruktu
pozwala dopiero na stosowanie tych modeli” (s. 32). [...] Niezaleznie od powyzszych
zastrzezen, omawiany rozdziat dowodzi duzych kompetencji Autora i ma znaczng
wartos¢ poznawczg. Czytelnik moze pozna¢ zaawansowane podejscia, nieczesto
omawiane w typowych podrecznikach psychometrii, na przyktad aksjomatyczng
teorie pomiaru, wraz z jej krytykg. Opis jest na tyle precyzyjny, ze czytelnik moze
pokusic sie o nauczenie sie samodzielnego stosowania tej metody. [...] Rozdziat 2.
Wptyw metod samoopisowych na wyniki badan psychologicznych. Tytut tego
rozdziatu jest cokolwiek niezreczny; to nie metody samoopisowe majg wptyw na
wyniki badan, tylko pewne zjawiska psychologiczne wigzgce sie z tymi metodami
mogg na co$ wptywac (w tym rozdziale chodzi giéwnie o wplyw samowiedzy). [...]
Zawarty w tym rozdziale jest opis symulacji obliczeniowej i jej wynikow dotyczgce;j
efektow samowiedzy. Idea takiej analizy jest bardzo interesujgca, jednak wymowe
uzyskanych wynikow ostabiajg w moim odczuciu pewne kwestie techniczne. Na
przyktad, dla potrzeb symulacji konieczne byto okreslenie minimalnego wptywu
samowiedzy na wyniki obserwowane. Niezaleznie od tego, zaréwno w tym artykule,
jak i w tym rozdziale, przyjete wartosci sg raczej arbitralne. [...] Watpliwosci nie
rozwiewa fragment: ,Zatozony przeze mnie pierwszy model odwzorowywat to, ze
osoby o niskim poziomie samowiedzy bedg zawyzac¢ swoje odpowiedzi, ale tylko przy
niskim poziomie badanej cechy. Efekt ten bytby podobny do wptywu czynnika
aprobaty spotecznej. Gdy badana jest spotecznie pozgdana cecha - osoby z niskimi
wynikami bedg ,dodawaty” sobie troche wartosci, osoby z wynikami wysokimi nie
majg zas takiej potrzeby, dlatego mozna zatozy¢, ze w tym modelu wraz ze wzrostem
poziomu cechy efekt zanika.” (s. 42). Rozumowanie jest przekonujgce dla aprobaty
spotecznej wtasnie; nie wiadomo, dlaczego Autor widzi analogiczny mechanizm w
przypadku zdolnosci do introspekcji. W ogdle wigzanie zdolnosci do introspekciji z
jakgkolwiek motywacjg, czy do zawyzania czy do zanizania wynikow, jest niejasne i
zupetnie brak dla niego uzasadnienia w tekscie. Jest to rozczarowujgce zwtaszcza na
tle deklaracji Autora, iz w psychologii wazna jest teoria zbudowana na przestankach
empirycznych (s. 35). Odnosnie do analogii czy zwigzku miedzy zdolnoscig do
introspekcji a aprobatg spoteczng brak w tekscie i teorii, i odniesien do wynikéw
empirycznych. Budzi to niestety watpliwosci dotyczgce tego, o czym wiasciwie mowig
przeprowadzone symulacje i jaki jest ich sens aplikacyjny. [...] Najwiekszy jednak
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moj sprzeciw budzi konkluzja: ,Czy zatem psychometria powinna sie zajmowac
problemem obcigzenia wynikoéw ,czynnikiem ludzkim” mimo potencjalnie niewielkiego
obcigzenia nim realnych wynikéw? Moim zdaniem warto [...]" (s. 53). Wyniki
przeprowadzonej przez Autora symulacji nie dotyczg obcigzenia wynikow
,czynnikiem ludzkim”, a tylko obcigzenia jednym wymiarem czynnika ludzkiego,
sposrod setek potencjalnie mozliwych - zdolnoscig do introspekcji. Zacytowane
zdanie jest absolutnie na wyrost, wykracza poza rzeczywiste znaczenie
przeprowadzonej analizy i jego wynikow, i jest po prostu nieuzasadnione. [...] Jednak
réwniez w tym rozdziale, jego zalety przewazajg nad zastrzezeniami. Opis
przeprowadzonej symulacji matematycznej odznacza sie wiasciwg Autorowi
precyzjg; czytelnik zyskuje solidny grunt, by samodzielnie nauczy¢ sie wykonywac
podobne analizy dla innych zmiennych zaktocajgcych. Nasza wiedza o jakosci
pomiaru dzieki temu moze sie znacznie powiekszyc. [...] Rozdziat 3. Jakos¢ pomiaru.
Od trafnosci jedno- do wieloaspektowej. W rozdziale tym Autor najpierw
przeprowadza analize, w tym krytyczng, roznych pojec i uje¢ dotyczacych trafnosci, a
nastepnie przedstawia wyniki badan wiasnych, dotyczgcych tego, jak wygladajg
analizy trafnosci w istniejgcych opublikowanych artykutach. Poczatkowe
podrozdziaty, dotyczgce samego pojecia trafnosci, oceniam wysoko, doceniajgc
nierzadko bardzo wnikliwe analizy Autora dotyczgce zalet i wad réznych podejsc i
stanowisk. To powiedziawszy, bardzo mi jednak przeszkadzato wrazenie braku
nalezytego rozroznienia miedzy trzema pojeciami: (1) trafnoscig jako taka, (2)
rodzajami trafnosci i (3) metodami badania trafnosci. Przyktadem ogdlnej definiciji
trafnosci jako takiej jest np. ujecie Borsbooma i in. (2004): ,test jest trafny, jesli
spetnione sg dwa warunki: 1) istnieje konstrukt, ktéry mozemy mierzy¢, oraz 2)
istnieje przyczynowa relacja miedzy poziomami (natezeniem) konstruktu a wynikami
testu” (s. 67); albo np. najstarsza klasyczna definicja trafnosci: dotyczy ona tego, CO
test mierzy. Oprocz takich definicji ogolnych, moéwimy o rodzajach trafnosci,
najczesciej o ujeciu trynitarnym: trafnos$¢ kryterialna, tresciowa i teoretyczna.
Wreszcie, analiza korelacji to jest metoda, ktéra moze stuzy¢ do badania trafnosci, i
to réznych jej rodzajéw. Podobnie, macierz WCWM (MTMM) to jest metoda badania
trafnosci zbieznej i roznicowej. Brak precyzyjnego rozrézniania miedzy definicjg
trafnosci, jej rodzajami oraz metodami jej badania powoduje wrazenie silnego
niedosytu dotyczgcego precyzji definiowania kluczowego wszak w pracy pojecia. W
dalszej czesci tego rozdziatu Autor przedstawia przeprowadzone badania. Nie
ukrywam, ze oceniam je najstabiej z wszystkich badan i analiz dr. Kleki
przedstawionych w recenzowanej monografii. Pierwszy ,zgrzyt” pojawia sie juz na
samym poczgtku opisu. W pierwszym paragrafie znajdujemy deklaracje: ,Chciatbym
sie zatem przyjrze¢ temu, jak w praktyce psychologowie i psychometrzy definiujg i
badajg trafnos¢ konstruowanych przez siebie narzedzi.” (s. 69). Potem nastepuje
podrozdziat ,Metoda”, i czytamy w nim znowu o celu badania: ,Celem
systematycznego przegladu literatury byto okreslenie dominujgcego modelu badania
trafnosci narzedzi do badan psychologicznych.” (s. 69). Jest to drobiazg, ale
kontrastujgcy ze zwykig precyzjg Autora. Cel przeprowadzonych badan zastugiwat na
osobny krétki podrozdziat, nie tylko na pojedyncze zdania w pierwszym paragrafie, i
na pewno nie w ,Metodzie”. Autor zlokalizowat blisko 40 tysiecy artykutdw mozliwych
do przeanalizowania, lecz analizie zdecydowat sie poddac zaledwie 101 z nich. Jest
to raczej mata proba - niezrozumiate jest, dlaczego zdecydowano sie na
przeanalizowanie zaledwie 101 artykutow, skoro wyszukano ich prawie 40000. Na
jakiej podstawie Autor uznat, ze préba ta jest ,reprezentatywna”? Nie
przeprowadzono zadnych analiz mocy, ani oszacowan, jak szerokie bytyby
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przedziaty ufnosci dla réznych procentéw przy takiej prébie. Co do przedziatow
ufnosci, to zdziwienie budzi, ze Autor w ogdle ich nie policzyt, podajgc wskazniki
procentowe. Brak przedziatéw ufnosci prowadzi do stwierdzen ocierajgcych sie o
nieprawde, np. zdanie ,[...] i tylko raz uzyto rekomendowanej przez Campbella i
Fiskego (1959) metody wielu cech wielu metod!” (s. 74) jest przeciez mylgce - w
rzeczywistosci metoda WCWM pojawita sie raz wsrod 101 przeanalizowanych przez
Autora artykutow, ale proba ta pochodzita z okoto 40 000 artykutéw. Mozna wiec
oszacowac, ze metody tej uzyto okoto 400 razy, a nie jeden raz. Doktadniej méwigc,
na podstawie jednego przypadku z préby 101 mozna oszacowac, ze metoda pojawita
sie miedzy okoto 20 a 1844 razy (90% przedziaty ufnoéci). Brak przedziatéw ufnoci
dla prostych danych procentowych jest niezrozumiaty, tym bardziej ze Autor byt w
stanie wyinferowac je, jesli ich brakowato w danym artykule, dla bardzo niebanalnych
parametrow, np. RMSEA. Znacznie gorsze jednak jest to, ze przeprowadzone analizy
nie odpowiadajg na zadeklarowane przez Autora pytanie badawcze, ktore dotyczyto
tego, ,jak w praktyce psychologowie i psychometrzy definiujg i badajg trafnosc
konstruowanych przez siebie narzedzi” (s. 69). Nie przedstawiono zadnych wynikéw
dotyczacych tego, jak definiowana byta trafnos¢ w analizowanych artykutach. Wyniki
dotyczg metod badania trafnosci, jak analiza czynnikowa, IRT, analiza regresiji,
korelacji i inne. To nie sg ani definicje, ani rodzaje trafnosci, to sg metody jej badania.
Ponownie pojawia sie tu problem braku rozréznienia miedzy definicjami, rodzajami i
metodami badania trafnosci. Pytanie o to, jak definiowana byta trafnos¢ w
analizowanych artykutach, po prostu nie ma odpowiedzi. Podobnie, nie wiadomo, ilu
sposrod autoréw analizowanych publikacji okreslato siebie jako psychologowie, a ilu
jako psychometrzy. Znajdziemy za to wyniki, ktore w ogole nie majg nic wspolnego z
postawionymi pytaniami badawczymi - mam na mysli analize korelacji miedzy rokiem
wydania publikacji a wartosciami wskaznikéw dopasowania RMSEA i CFl, czy
miedzy rokiem publikacji a wartoscig korelaciji test-test. Po prostu nie wiem, po co to
zostato policzone i 0 czym miato by swiadczy¢. Podsumowujgc, uwazam, ze badania
przedstawione w tym rozdziale nie odpowiadajg na zadeklarowane pytania
badawcze i zawierajg powazne btedy metodologiczne, w tym za mata préba oraz
brak przedziatéw ufnosci dla gtéwnych analiz. [...] Rozdziat 4. Walidacja narzedzi
badawczych w psychologii. W rozdziale tym dr Kleka przedstawia kolejne
przeprowadzone przez siebie badania. Polegaty one, najogdlniej mowigc, na
poddaniu analizom walidacyjnym narzedzia (kwestionariusza samoskutecznosci
GSES) celowo ,uszkadzanego”: w jednej wersji uszkodzenia, kluczowe stwierdzenia
zastgpiono stowem ,poczuciowos¢’; w drugiej - wygenerowano zdania absurdalne, w
trzeciej - same stowa byty absurdalne. Szokujgcym rezultatem analiz byto to, ze
wprawdzie wersje uszkodzone miaty wiekszos¢ wskaznikéw jakosci nizszych niz
wersja oryginalna, lecz wiele z tych wskaznikéw, w tym korelacje z kryterium
zewnetrznym, byto na akceptowalnym poziomie! W rezultacie dr Kleka musiat
napisac: ,Wartosci indeksow dopasowania modelu do danych dla wersji narzedzia
wykorzystujgcej w badaniu pozycje sktadajgce sie z bezsensownych wyrazéw,
zaréwno po skorelowaniu trzech bteddéw, jak i po zmianie metody estymaciji na
nieparametryczng DWLS, spetniajg wymagane progi, by uznaé¢ narzedzie za trafne.
Jest tylko jeden problem - to narzedzie niczego nie mierzy!” (s. 101). Wyniki te
uwazam za najwazniejsze osiggniecie dra Kleki, ktére przesadzajg o tym, iz wniost
On znaczacy wkfad do psychometrii i psychologii. [...] Bardzo zabrakto mi prostych
badan dodatkowych zblizonych do procedury analizy procedury rozwigzywania testu,
polegajgcych po prostu na wywiadach z osobami badanymi, co wiasciwie sobie
myslaty, widzgc absurdalne stowa i stwierdzenia. By¢ moze dowiedzielibysmy sie
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wtedy czegos, co mogtoby jakos objasni¢ fakt zadowalajgcych wskaznikow dla
absurdalnego kwestionariusza. Jest na przyktad mozliwe, ze duzo os6b badanych
odpowiadato w absurdalnym narzedziu w jakis jednolity sposob, np. wybierajgc opcje
,zdecydowanie nie”, albo na przyktad opcje posrednig. Jesli duzo osdb badanych
odpowiadato tak samo, mogtoby to ttumaczy¢ dobrg spojnos¢ wewnetrzng, a nawet
wyniki analiz czynnikowych.. Nie da sie w ten sposdb wyjasnic¢ korelacji z kryterium
zewnetrznym - to mozna np. probowac ttumaczy¢ sktonnos$cig czesci oséb badanych
do wybierania raczej gérnych, czy tez raczej dolnych odpowiedzi. Obecnie w
monografii nie ma danych, ktére pozwolityby to rozstrzygngc. Nie ma tez prob
interpretacji uzyskanych wynikéw, poza ogolnymi watpliwosciami co do wartosci
stosowanych obecnie metod walidacji testéw i ich podstaw teoretycznych. Nie
zmniejsza to jednak wartosci odkrycia podstawowego - mozliwosci uzyskiwania
dobrych wskaznikow psychometrycznych dla bezsensownych narzedzi. [...]

Uwazam, ze taki znaczgcy wktad zostat przez dra Pawta Kleke do psychologii
whniesiony, tym samym moja ocena Jego osiggniec jest pozytywna. Za najwazniejsze
uwazam empiryczne zademonstrowanie przez Autora, iz mozna uzyskac
zadowalajgce wyniki roznych analiz trafnosci, nawet jesli badane narzedzie jest
pozbawione wszelkiego sensu. Wyniki te byty dla mnie absolutnym wstrzgsem
poznawczym i uwazam, ze wprost nie sposéb przeceni¢ ich znaczenia. Mam liczne i
w moim odczuciu powazne zastrzezenia wobec omawianej monografii, lecz nie
zmieniajg one faktu, ze Autor moim zdaniem dokonat prawdziwego i waznego
odkrycia naukowego w dziedzinie psychometrii, tym samym wniost istotny wktad w
rozwoj psychologii.

Ocena pozostatego dorobku naukowego: Jesli idzie o dorobek towarzyszacy, to dla
publikacji po doktoracie Autor podaje sumaryczny Impact Factor dla wynoszgcy
45.746, a sumaryczng punktacje wedtug MEIN: 2773 pkt. Indeks Hirscha wynidst od 6
do 10, w zaleznosci od zrodta. Ogétem liczba publikacji po doktoracie wyniosta 43, w
tym 16 w czasopismach z listy JCR. Ogodlna liczba cytacji wyniosta 423. [...]
Komentujgc osiggniecia Autora mozna stwierdzi¢, ze od strony liczbowej i
naukometrycznej przedstawia sie on dobrze, natomiast odznacza sie ogromnym
rozproszeniem tematyki. Znajdziemy w nim artykuty dotyczgce na przyktad postaw
wobec lesbijek, systemédw CAPTCHA, postugiwania sie pismem u dzieci, komunikacji
W negocjacjach, wptywu hatasu turbin wiatrowych na stres, pomocy pacjentom z
demencjg, schematow ptci, integracji osobowosci w psychopatii, predyktoréw statusu
zwigzku u studiujgcych kobiet, metapoznawczego Ja, gadatliwosci kobiet, organizaciji
jezyka u osob leworecznych, komunikacji internetowej, zwigzku miedzy poczuciem
humoru a postawg rodzicielska, i wiele, wiele innych tematéw. Jest oczywiste, ze nikt
nie jest w stanie by¢ specjalistg w tylu dziedzinach. Mozna sie domyslaé, cho¢ Autor
tego wyraznie nie pisze, iz Jego rola polegata w wiekszosci tych tekstow na konsultacji
metodologicznej i wykonywaniu analiz. Nie ma w tym oczywiscie niczego ztego,
przeciwnie, mie¢ w swoim zespole naukowym eksperta od metodologii, statystyki i
psychometrii jest wprost btogostawienstwem, i z pewnoscig wktad dr. Kleki w liczne
artykuty przyczynit sie znaczenie do sukcesu tych artykutow. Nie zmienia to jednak
faktu, ze jedynym spdjnym watkiem, jaki mozna znalezé w dorobku Autora, sg
adaptacje testow i teksty dotyczgce metodologii i psychometrii, i tylko w pojedynczych
wypadkach byt On pierwszym (lub ostatnim, co tez sugerowatoby wazng role)
Autorem. [...] Oczywiste jest tez, ze dorobek ten ma charakter interdyscyplinarny i
powstat we wspotpracy z roznymi osrodkami (wspotpraca z réznymi osrodkami wynika
tez jednoznacznie z Autoreferatu, a nawet z spisu miejsc zatrudnienia), a tym samym
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spetniony jest ustawowy wymodg wykazywania sie istotng aktywnoscig naukowg
realizowang w wiecej niz jednej uczelni czy instytucji naukowe.

Ocena dorobku dydaktycznego i organizacyjnego: wychodzgc z zatozenia, ze zgodnie
z Ustawg opinia sporzgdzona przez recenzenta nie musi zawiera¢ elementu oceny
aktywnosci dydaktycznej lub organizacyjnej Habilitanta, kwestiom tym nie poswiecit
duzo miejsca w recenzji, cho¢ zaznaczyt, ze ocena tych aspektéw jest w przypadku dr.
Kleki jednoznacznie pozytywna.

Konkluzja kohcowa Recenzenta: Stwierdzam, iz moim zdaniem monografia dr. Pawta
Kleki , Trafno$¢ pomiaru w praktyce psychometrycznej. Badania empiryczne” spetnia
warunki zapisane w ustawie z dnia 20 lipca 2018 r. ,Prawo o szkolnictwie wyzszym i
nauce” (z pdzniejszymi nowelizacjami i zmianami, art. 219). W szczegolnosci, odkrycia
zawarte w tej monografii stanowig znaczny wkfad w rozwdj psychologii i psychometrii.
W zwigzku z tym, w mojej opinii, dr Pawet Kleka zastuguje na przyznanie stopnia
doktora habilitowanego.

Dr hab. Marcin Zajenkowski (wyciag z recenzji)

Ocena osiggniecia naukowego: Doktor Pawet Kleka ubiega sie o uzyskanie stopnia
doktora habilitowanego na podstawie monografii. , Trafno$¢ pomiaru w praktyce
psychometrycznej. Badania empiryczne” wydanej przez Wydawnictwo Naukowe
Wydziatu Nauk Spotecznych Uniwersytetu Adama Mickiewicza w Poznaniu. Praca
skfada sie z czterech rozdziatow (124 strony), w ktérych zaprezentowano koncepcije
teoretyczne pomiaru w psychologii, analizy symulacyjne, systematyczny przeglad
literatury oraz jedno badanie z udziatem oséb badanych. [...] Monografia dr. Kleki
skupia sie na tematyce pomiaru w psychologii. W rozdziale pierwszym autor
przedstawia rys historyczny tego zagadnienia, siegajgc do prac badawczych z XIX w.,
a wiec poczatkow psychologii, konczgc na wspotczesnych nurtach. Autor zastanawia
sie nad samg istotg empirycznego badania zjawisk psychicznych a co za tym idzie,
przypisywania liczb atrybutom psychologicznym. Przedstawia kontekst, w ktorym
zrodzito sie najbardziej rozpowszechnione podejscie do pomiaru w psychologii jakim
jest koncepcja skal pomiarowych Stevensa. Habilitant przedstawia krytyke tego
podejscia i wskazuje na najwiekszy grzech wspotczesnej psychologii jakim jest
lekkomys$lne zatozenie, ze wszystkie atrybuty psychiczne sg zasadniczo iloSciowe oraz
brak préb udowodnienia ich ilosciowego charakteru. Dr Kleka zauwaza, ze psychologia
skupia sie na liczbach, ktére wcale nie muszg reprezentowac¢ empirycznych ilosci.
Jako alternatywe dla podejscia Stevensa, przywotuje aksjomatyczng teorie pomiaru
Krantza i wsp. (2014). Jak zauwaza jednak sam Habilitant, ta ostatnia jest nieco
zapomniana i nie zyskata szerokiego zainteresowania wsrod badaczy. Pewng nadzieje
Autor upatruje natomiast w uzywanym szerzej w psychologii teorii odpowiedzi na
pozycje testowe (item response theory) i powigzania wynikbw w kontekscie
probabilistycznego powigzania miedzy empiryczng witasciwoscig a latentnym
konstruktem. Na koncu rozdziatu, Autor wskazuje rowniez na ogolniejszg teorie
pomiaru — teorie reprezentacji — jednakze stwierdza, ze wykracza ona poza ramy
obecnych rozwazan. Szkoda, bo wydaje sie, ze po krytyce réznych podejsé, warto
wskazac¢ na potencjalne rozwigzania. Rozdziat konczy konkluzja, ze pomimo pewnych
problemoéw, pomiar w psychologii jest mozliwy, cho¢ badacze powinni wykazywac
wiecej refleksji na temat przedmiotu badania. Caty rozdziat jest interesujgcym
przedstawieniem historii pomiaru, jednakze trudno stwierdzi¢ w jakim stopniu tgczy sie
z nastepnymi czesciami ksigzki. Jest to jedyny rozdziat czysto teoretyczny,
spodziewac by sie mozna na wskazanie w nim potencjalnych zagadnien, ktore zostang
podjete w dalszej czeéci, to jednak nie nastepuje. [...] Drugi rozdziat podejmuje
zagadnienie oddziatywania wgladu i samowiedzy osob badanych na wyniki miar
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samoopisowych. Autor zauwaza, ze poziom zdolnosci do introspekcji moze mieé
znaczenie dla wynikow narzedzi samoopisowych. Autor postanowit przyjrzeC sie
obcigzeniu wynikéw badan samoopisowych zdolnoscig do introspekcji. Postanowit
przeprowadzi¢ analizy symulacyjne zwigzkow pomiedzy kwestionariuszem a
obiektywnym kryterium zaktadajgc trzy scenariusze. Zatozone modele roznity sie tym,
w jakim stopniu poziom samowiedzy wptywa na znieksztatcanie odpowiedzi.
Nastepnie testowat jak obcigzenie wynikéw ,czynnikiem ludzkim” (zdolnoscig do
wgladu) wplywato na korelacje pomiedzy kryterium a narzedziem samoopisowym.
Wyniki ujawnity znaczgcy wptyw obcigzenia samowiedzg na wspoétczynniki korelacii.
Przedstawione analizy wydajg sie interesujgcym podejsciem, jednakze, jak wskazuje
ponizej, w rozdziale brakuje osadzenia teoretycznego, co utrudnia interpretacje
wynikow. [...] Rozdziat trzeci zgtebia zagadnienie trafnosci pomiaru. W pierwszej
czesSci rozdziatu dokonano historycznego przeglagdu podejs¢ do trafnosci w
psychometrii, by nastepnie przejs¢ do badan wiasnych. Te ostatnie to, jak utrzymuje
Habilitant, systematyczny przeglad literatury, ktérego celem jest ustalenie jakich metod
uzywajg badacze do analizy trafnosci. W pracy dokonano analizy 100 artykutow
podejmujgcych to zagadnienie. Ogdlne wnioski z tych badan wskazujg na
konfirmacyjng analize czynnikowg (CFA) jako gtéwng metode testowania trafnosci,
nastepne w kolejnosci sg korelacje oraz eksploracyjna analiza czynnikowa (EFA). [...]
Czwarty rozdziat wydaje mi sie najbardziej twoérczy. Autor podejmuje w nim
zagadnienie tego, na ile stosowane w psychometrii metody sg w stanie ,przepusci¢”
zte narzedzie. W tym celu, Habilitant postanowit zbadac wtasciwosci psychometryczne
uzywanego w psychologii kwestionariusza do badania samoskutecznosci, modyfikujgc
jego tresc. Stworzyt kilka jego wersji, m.in. takg, w ktérej kluczowe stowo zostato
zamienione na ,poczuciowos¢”, wersje z bezsensownymi zdaniami i wersje z
bezsensownymi stowami. Nastepnie korelowat wszystkie wersje z kwestionariuszem
osobowosci, analizowat ich rzetelnosc i strukture czynnikowg. Wniosek ptyngcy z tych
badan byt taki, ze uznane w psychometrii narzedzia statystyczne nie pozwalajg dobrze
odrozni¢  narzedzi sensownych od celowo bezsensownych. [...] Opisana powyzej
monografia z pewnoscig pobudza do zastanowienia sie nad istotg pomiaru, tego, w
jakim stopniu liczby oddajg rzeczywistos¢ psychiczng. Skfania rowniez do krytycznej
oceny stosowanych w psychometrii metod. Jednakze w mojej opinii, monografia jako
osiggniecie naukowe ma dos¢ sporo niedoskonatosci, jak na dzieto bedgce podstawg
do ubiegania sie o stopien doktora habilitowanego. Po pierwsze, monografia nie
przedstawia spdjnego projektu a raczej kilka, dos¢ luzno powigzanych, rozdziatow
podejmujgcych rézne zagadnienia w obrebie tematyki pomiaru psychologicznego.
Zaréwno w samej monografii nie znajdujemy syntezy catosci, ani we wprowadzeniu,
ani w zakonczeniu. Réwniez w autoreferacie nie znalazto sie miejsce na
podsumowanie i pokazanie jak poszczegolne aspekty badane w monografii majg sie
do siebie. Rozdziat pierwszy przedstawia ogolne rozwazania historyczne i krytyke
niektorych podej$¢, jednak nie jest to wstep do catego projektu, w ktérym
przedstawione zostatyby zatozenia, pytania badawcze czy hipotezy. Szkoda, bo forma
monografii (w przeciwiehstwie do cyklu artykutéw) umozliwia takie podejscie. Kolejne
rozdziaty traktujg o obcigzeniu wynikéw samoopisowych zdolnoscig do introspekcji,
praktyce badaczy oraz niedoskonatosciach metod psychometrycznych. [...] Wydaje mi
sie, ze praca zyskataby znacznie, gdyby Autor skupit sie na jednym z nich i pogtebit
dane zagadnienie. Przyktadowo, mozna by przyjrzeC sie tematyce samowiedzy,
rozpoczynajgc od symulacji danych a nastepnie przeprowadzi¢ badania na ludziach.
Albo pogtebi¢ badanie dotyczace analiz bezsensownych narzedzi. To bardzo
interesujgce badanie przedstawione przez Habilitanta az sie prosi o rozwiniecie w serii
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kolejnych badan, ktore odpowiedzg na bardziej szczegdtowe zagadnienia. Tak sie
jednak nie dzieje, w zamian zas otrzymujemy kilka odrebnych badan i analiz. Niestety
cierpi na tym rowniez poziom zagtebienia w temat. W wielu miejscach Habilitant
stwierdza, ze dane zagadnienie wykracza poza ramy monografii, po czym przyjmuje
rézne, dos$¢ arbitralne, rozwigzania nie osadzajgc ich w literaturze, czy nie
uzasadniajgc wyboréw badawczych. [...] Szczeg6towa analiza rozdziatu pierwszego
sktania do opinii, ze jest to niezty przeglad historyczny podejs¢ do pomiaru w
psychologii. Sam w sobie bytby zapewne ciekawym esejem (zostat zresztg czesciowo
opublikowany wczesniej), jednakze jako wprowadzenie do catej monografii pozostawia
niedosyt. Autor krytykuje uzywane w psychologii pragmatyczne podejscie
operacjonistyczne, stusznie wskazuje na brak refleksji nad stosowaniem liczb do
zjawisk psychicznych. Wszystko to jednak juz wiemy, ta krytyka byta juz podejmowana
wsrod badaczy w przesztosci. Jedna z propozyciji to odswiezenie teorii aksjomatycznej,
co mogtoby byc¢ ciekawe, gdyby w dalszej czesci pracy do niej nawigzywat, prowadzit
wokot niej badania, pokazujgc jej uzytecznos¢. Tak sie jednak nie dzieje, czytelnik
zostaje z krytykg i konkluzjg, ze pomimo problemow, jednak zjawiska psychiczne da
sie badaé. Rozdziat pobudza do myslenia, ale na tym pozostaje. [...] Drugi rozdziat
wzbudza najwiecej watpliwosci. Habilitant przyglada sie w nim samowiedzy i testuje
pewne zatozone modele za pomocg analiz symulacji. We wprowadzeniu wspomina,
ze co prawda istniejg badania na temat samowiedzy, ale stwierdza, ze nie chce tutaj
,prowadzi¢ szerokich rozwazan stricte na temat konstruktu samowiedzy” (s. 41).
Uwazam takie podejscie za spory btad, ktory ma konsekwencje dla kolejnego kroku
Autora. Habilitant przechodzi bowiem do przedstawienia proponowanych przez siebie
modeli. Te ostatnie nie sg jednak osadzone w zadnej literaturze, nie odwotuje sie do
zadnych innych badan, nikogo nie cytuje. Po prostu stwierdza, Ze przyjat nastepujgce
trzy sytuacje wptywu samowiedzy na wyniki w kwestionariuszu. [...] Pogtebienie
tematu samowiedzy pozwolitoby zatem na osadzenie teoretyczne testowanych modeli.
Innym watkiem, ktory warto by tu rowniez podjgc jest kwestia tego, czym jest kryterium.
Z przyjetych przez Autora zatozeh wynika, ze ma ono oddawa¢ badang ceche,
jednakze wiemy, ze istniejgce kryteria sg rowniez jedynie przyblizeniem okreslonej
cechy. Na przyktad wynik w tescie inteligencji nie oddaje idealnie samej cechy, tak
samo Srednia ocen szkolnych nie oddaje idealnie stanu wiedzy uczniéw. [...] Trzeci
rozdziat dokonuje przegladu literatury, aby odpowiedzie¢ na pytanie jakich metod
uzywajg wspotczesnie badacze do oceny trafnosci narzedzi psychologicznych. Jest to
niewatpliwie interesujgcy watek, jednak lektura tego rozdziatu znéw nasuwa kilka
problemow. Po pierwsze, trudno powiedzie¢ co ma na celu takie badanie, tzn. do
czego moze nam sie przyda¢ wiedza na temat stosowanych w praktyce metod. Po
drugie, to wigze sie zndw z brakiem osadzenia teoretycznego tych analiz. Autor nie
przedstawia zadnych pytah badawczych, hipotez ani przypuszczen. [...] Sam
systematyczny przeglad tez ma pewne niedociggniecia. Przyktadowo, dlaczego Autor
wybrat jedynie 100 artykutéw, dlaczego odrzucit artykuty o pfatnym dostepie
(podejrzewam, ze bylo ich sporo), czy analizowat jako$¢ artykutdw i czasopism?
Wreszcie, jak sam zauwaza, w prébie uzyskat przewage artykutdw z roku 2018,
poniewaz pojawiaty sie w bazie jako pierwsze. To wskazuje na to, ze nie brat pod
uwage czynnika daty publikacji, ktéry wydaje sie tu wazny. [...] Jak juz wspomniatem,
ostatni rozdziat wydaje mi sie najciekawszy i najbardziej tworczy. Przedstawia réwniez
jedyne badanie z udziatem Iludzi. Wydaje mi sie, ze rozwiniecie tematu
sensownych/bezsensownych narzedzi mogtoby sporo wnies$¢ do lepszego rozumienia
metod psychometrycznych. Analiza dokonana przez Habilitanta na to wskazuje.
Pokazat, ze bezkrytyczne wykorzystywanie popularnych metod moze prowadzi¢ do
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powaznych btedéw. Dodatkowo, rzuca to réwniez cien na standardowe narzedzia,
wszakze popularny kwestionariusz do badania osobowosci korelowat zaréwno z
prawdziwym kwestionariuszem oraz catkiem podobnie korelowat z jego zmieniong
wersja, ktdra celowo nie mierzyta nic sensownego. Te wyniki sprawiajg, ze mozna byc¢
sceptycznym co do wielu danych psychologicznych, zwlaszcza takich, ktore analizujg
zwigzki samoopisu z samoopisem. Pomimo, ze pomyst na to badanie uwazam za
bardzo dobry, prezentacja catego rozdziatu czwartego ma jednak sporo niedociggniec.
Ponownie, jak w poprzednich rozdziatach, brakuje odniesienia teoretycznego, jasnych
pytan badawczych lub hipotez. Opis metody jest bardzo skrétowy i brakuje w nim
najwazniejszych danych. [...] Autor nie tlumaczy roéwniez swoich decyzji
metodologicznych, np. dlaczego zdecydowat sie na uzycie terminu ,poczuciowosc¢”
albo w jaki sposob tworzyt bezsensowne stowa. [...] Wreszcie, wydaje sie, ze Habilitant
wycigga zbyt pochopnie niektére wnioski. Przyktadowo, pisze, ze rodzaj uzytego
kwestionariusza nie wptywa na wspotczynniki korelacji miedzy osobowoscig a
zmienionym kwestionariuszem GSES, podczas gdy nie przedstawia zadnych statystyk
na potwierdzenie. Na pierwszy rzut oka, analiza statystycznych réznic w korelacjach
wskazuje, ze np. korelacje zwyktego kwestionariusz GSES ro6znig sie od tego z
bezsensownymi wyrazami. Trudno jednak poddac je analizie, gdyz Autor nie podaje
doktadnych liczebno$ci w poszczegdlnych grupach. Kolejna sprawa dotyczy
interpretacji wspotczynnikdw rzetelnosci. [...] Autor nie prébuje jednak dociekac
przyczyn wysokiej spojnosci wewnetrznej tych kwestionariuszy. Niemniej jednak,
samo pokazanie tego, ze bezsensowny kwestionariusz ma wysokg rzetelno$¢ uwazam
za wartosciowe i wazne dla praktyki psychometrycznej. Badacze z pewnoscig zbyt
lekkomyslinie uzywajg metod analiz, uznajgc, ze jezeli przekracza pewng wartosc¢ to
nie trzeba sie nig dalej przejmowac. Badanie dr. Kleki pokazuje, ze to btad. [...]
Ostatnia kwestia, o ktoérej chcialbym wspomnie¢ to brak wskazania ograniczen
wilasnych badan oraz wskazania ewentualnych dalszych kierunkéw. W
podsumowaniu: moja ocena przedstawionego osiggniecia naukowego jest
zréznicowana. Doceniam wiele jego elementdw takich jak spora erudycja Habilitanta
zwigzana z historig pomiaru, wiele bardzo interesujgcych pomystow na badania, czy
tez zwrocenie uwagi na fundamentalne zagadnienia dla catej naukowej psychologii.
Habilitant zauwaza w autoreferacie, ze jego ,monografia ma na celu wzbudzi¢ refleksje
nad witasng praktykg psychometryczng i dydaktyczng w zainteresowanym tg
problematykg czytelniku”. Uwazam, ze dr Kleka osigga tak postawiony cel znakomicie
—rzeczywiscie lektura jego ksigzki kaze pomysle¢ o wiasnych praktykach badawczych,
skfania ku refleksji bardziej fundamentalnej — co wiasciwie badamy. Jednoczes$nie
jednak, trudno odwréci¢ uwage od niedociggnie¢ catego projektu. W mojej opinii,
monografia wymaga sporego dopracowania, rozwiniecia pewnych watkow,
przedstawienia planu badania, pytan badawczych, hipotez, osadzenia w teorii
poszczegolnych badan wtasnych, jasnej syntezy uzyskanych wynikow, czy wskazanie
na ograniczenia badan. Moja konkluzja jest zatem negatywna. Stwierdzam to z
przykroscig, poniewaz widze ogromny potencjat w opisanych przez Habilitanta
pomystach, ktére mogtyby by¢ rozwiniete i pogtebione.

Ocena pozostatego dorobku naukowego oraz aktywno$ci organizacyjnej: Poza
monografig zgtoszong jako osiggniecie habilitacyjne, Dr Kleka posiada w dorobku
pokazng liczbe publikacji, bo az 43, po uzyskaniu stopnia doktora. Spora czes¢ prac
opublikowana zostata w prestizowych miedzynarodowych czasopismach. Publikacje
dotyczg réznych zagadnien w tym psychologii zdrowia, metapoznania, pomiaru oraz
wiasciwosci psychometrycznych narzedzi. Sumaryczny Impact Factor tych prac jest
wysoKi i wynosi 45.746. Habilitant wykazuje réwniez wysoki wskaznik cytowan — wg
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Google Scholar wynosi on 479 a indeks H = 10. Od strony iloSciowej ten dorobek jest
bardzo duzy jak na etap kariery — przed habilitacjg. W wiekszosci prac, zwtaszcza tych
opublikowanych w prestizowych czasopismach, Habilitant nie jest jednak wiodgcym
autorem, nie przedstawia réwniez informacji o jego wktadzie w kazdag publikacje. Na
podstawie autoreferatu mozna przypuszczac, ze Habilitant jest specjalistg i ekspertem
w dziedzinie metodologii, statystyki i psychometrii. [...] Za bardzo wazne uznac nalezy
jego prace nad tworzeniem nowych narzedzi, ich skracaniem oraz adaptacjg
istniejgcych testow. Przykladem jest tu Test Sortowania Kart dla Dzieci. Habilitant
wspotpracuje w tym zakresie z wieloma badaczami z Polski, z r6znych osrodkow i
uczelni. Sg to prace nieocenione w kontekscie praktyki psychologicznej. [...] Dr Kleka
raportuje réwniez udziat w 31 konferencjach krajowych oraz 6 miedzynarodowych.
Wykazuje réwniez udziat w szesciu projektach badawczych krajowych. Niestety nie
okresla charakteru udziatu (kierownik, wykonawca), natomiast wskazuje na zakres
prac: analizy statystyczne oraz konstrukcja narzedzi. W jednym projekcie uczestniczyt
w komisji rekrutacyjnej, co trudno uzna¢ za merytoryczny wktad. [...] Dr Kleka brat
udziat w dwoch warsztatach statystycznych prowadzonych w zagranicznych
osrodkach, jest cztonkiem trzech towarzystw naukowych, przygotowywat recenzje dla
wielu czasopism naukowych zaréwno polskich, jak i zagranicznych. Brat réwniez udziat
w organizacji pieciu polskich konferencji oraz wykonat kilka ekspertyz statystycznych i
metodologicznych réznych projektéw naukowych i komercyjnych. W podsumowaniu:
dodatkowy dorobek naukowy dr. Kleki jest dos¢ bogaty i zr6znicowany. Habilitant we
wspotpracy z wieloma badaczami z roznych osrodkéw opublikowat szereg prac w
uznanych miedzynarodowych czasopismach, ma spory sumaryczny Impact Factor
oraz wskazniki bibliometryczne adekwatne do etapu kariery naukowej, na ktorej sie
znajduje. Jednoczes$nie jego rola w wiekszosci publikacji nie jest wiodgca, co utrudnia
ocene na ile jest w stanie samodzielnie, z sukcesem, opublikowa¢ wyniki wiasnych
badan w uznanych czasopismach. Dr Kleka uczestniczy aktywnie w zyciu naukowym
poprzez udziat w konferencjach, wspoétpracuje w projektach naukowych, cho¢ sam nie
kierowat projektem finansowanym ze zrodta zewnetrznego.

Konkluzja koncowa Recenzenta: Przeprowadzona ocena dorobku naukowego dr.
Pawfa Kleki wskazuje na jego mocne i stabe strony. Doceniam oryginalne pomysty
badawcze oraz poziom erudycji zawarte w monografii stanowigcej podstawe ubiegania
sie o stopien doktora habilitowanego. Habilitant posiada réwniez iloSciowo spory
dorobek dodatkowy, wspétpracuje z wieloma badaczami z réznych osrodkéw, jest
aktywny naukowo. Jednoczesnie, szczegétowa ocena, zwilaszcza gtdwnego
osiggniecia naukowego, przedstawiona wyzej wskazuje na spore niedostatki
monografii Habilitanta. Moja ocena jest wiec negatywna, co czynie z przykroscia,
poniewaz widze spory potencjat prac Habilitanta. Na tym etapie stwierdzam jednak, ze
oceniane osiggniecie naukowe nie spetnia wymogow ustawowych niezbednych do
uzyskania stopnia doktora habilitowanego.

Opinie cztonkow komisji habilitacyjnej innych niz recenzenci

Dr hab. Maciej Hanczakowski: ocenit pozytywnie zaréwno gtéwne osiggniecie
naukowe, jak tez dorobek naukowy Habilitanta. W stosunku do monografii wskazat na
dwa zasadnicze elementy krytyczne: brak préby wyjasnienia uzyskanych efektow w
badaniach wtasnych Habilitanta, co stanowi istotny wymog prac empirycznych oraz
przyjecie monografii za podstawe gtdwnego osiggniecia naukowego, a nie cyklu
artykutdéw, ktoére bylyby poddane szerszej ocenie recenzenckiej. W stosunku do
dorobku naukowego zaznaczyt, iz jest to w zasadzie dorobek o charakterze
analitycznym, pochodzacy z badan innych autoréw i mato jest w dorobku Habilitanta
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prac jednoautorskich, prezentujgcych wyniki wlasnych badan. W konkluzji stwierdzit
jednak, ze poziom monografii, jak tez dorobku pozwalajg na stwierdzenie, iz spetnione
zostaty warunki ustawowe.

Dr hab. tukasz Kaczmarek: podkreslit znaczenie monografii, ktéra podejmuje
kluczowe kwestie pomiaru w psychologii — jest ciekawa i wazna, cho¢ nie stanowi
przetomu. W stosunku do dorobku naukowego wskazat na wazny wktad Habilitanta w
publikacje, podkreslajgc Jego kreatywnos¢ w tworzeniu nowych metod oraz kreowaniu
nowych podejs¢ analitycznych. Wskazat jednak takze, iz w dorobku brakuje prac,
stanowigcych uogolnienie osiggnie¢ badawczych Habilitanta. W konkluzji stwierdzit,
ze monografia stanowi znaczny wktad w rozwéj psychologii, zas Habilitant wykazuje
sie istotng aktywnoscig naukowa.

Prof. dr hab. Bogdan Zawadzki: zaznaczyt, ze podziela uwagi krytyczne, wyrazone
zarowno w recenzjach, jak tez opiniach cztlonkéw komisji. Habilitantowi nalezy sie
jednak uznanie za podjecie kluczowego problemu pomiaru w psychologii oraz
wyrazenie krytycznego stanowiska wobec stosowanych metod badawczych,
sformutowanego na podstawie wynikéw wiasnych badan. Kwestie te wymagajg
pogtebienia, ale monografia stanowi wktad w rozwdj psychologii, zas Habilitant - bez
watpliwosci - wykazat sie istotng aktywnoscig naukows.

Przebieq dyskusji oraz oceny osiagniecia i dorobku naukowego Habilitanta

W dyskusji opinie dotyczgce osiggniecia naukowego, aktywnosci naukowej, jak tez
kolokwium byly podzielone. W stosunku do monografii habilitacyjnej wskazywano
zarowno na jej istotny wkiad do psychologii, jak tez koniecznos¢ pogtebienia
teoretycznego podjetych problemoéw badawczych oraz pogtebienia analiz uzyskanych
wynikow badan wilasnych. W stosunku do przebiegu kolokwium habilitacyjnego
wskazywano zarowno na uzyskanie wyjasnienia watpliwosci teoretycznych, jak tez
pogtebienie niejasnosci uzyskanych wynikow i koniecznos¢ podijecia dalszych analiz.
W stosunku do aktywnosci naukowej wskazywano, iz spetnia ona warunek ustawowy
i byta realizowana w wiecej niz jednej jednostce naukowej. Podkreslano, iz ilosciowo
dorobek publikacyjny jest obszerny i opublikowany w dobrych czasopismach, ale
treSciowo - mocno rozproszony (co wynika z faktu, iz Habilitant wykonywat w nich
gtéwnie zadania analityczne). Wskazywano takze na matg liczbe samodzielnych prac
prezentujgcych wtasne dokonania badawcze Habilitanta oraz stosunkowo matg liczbe
zagranicznych prezentacji konferencyjnych (przy bardzo licznych wystgpieniach
krajowych). Podkreslono jednak, ze Habilitant wykazuje znakomite umiejetnosci
metodologiczne, psychometryczne i analityczne, ma duzy potencjat badawczy i juz
obecnie moze by¢ uznany za samodzielnego badacza. Przy pozytywnej ocenie
aktywnosci naukowej Habilitanta (oraz dodatkowo — Jego osiggnie¢ dydaktycznych,
organizacyjnych i popularyzacyjnych) kluczowym aspektem byla ocena osiggniecia
naukowego, ktéra uzyskata (jednoznacznie albo umiarkowanie) pozytywng ocene u
wiekszosci cztonkow komisji habilitacyjnej. Opinie te znalazty swoje odzwierciedlenie
w gtosowaniu uchwaty habilitacyjne;.

Uchwata komisiji

Biorgc pod uwage sporzadzone w postepowaniu recenzje oraz opinie i stanowiska
cztonkow komisji, uwzgledniajgc ocene osiggniecia naukowego kandydata oraz
aktywnos¢é naukowg, komisja habilitacyjna na posiedzeniu przeprowadzonym zdalnie
w gtosowaniu jawnym, w obecnosci wszystkich siedmiu czionkow podjeta uchwate
zawierajgcg pozytywng opinie w sprawie nadania dr. Pawtowi Klece stopnia doktora
habilitowanego w dziedzinie nauk spotecznych w dyscyplinie psychologia. Uzyskano
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nastepujgce wyniki glosowania: gtosowato: 7, gloséw za: 5, gtosow przeciwnych: 1,
gtoséw wstrzymujgcych sie: 1.

§2
Na niniejszg uchwate nie przystuguje zazalenie. Uchwata wchodzi w zycie z dniem jej
podjecia.
PODPISY:

Przewodniczacy/a Komisji habilitacyjnej

Prof. dr hab. Bogdan Zawadzki

Tresc uchwaty zostata zaaprobowana przez wszystkich cztonkéw komisji habilitacyjnej
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