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Teodoret z Cyru pozostawil jeden z najbogatszych starozytnych zbioréw listow, liczacy
dzi$ 232 pism, co stanowi mniej niz potowg zbioru pierwotnego (w XIV w. znano jeszcze ponad
500). Jako biskup Cyru kierowat rozlegta diecezjg obejmujaca ponad 800 koscioléw, potozona
w Syrii nad Eufratem. Warunki duszpasterzowania w gérskiej okolicy byly bardzo trudne,
wsr6d ludnosci bowiem byto jeszeze wielu pogan oraz chrze$cijan heterodoksyjnych. W swych
listach poruszat réznorodne tematy: problemy osobiste adresatoéw, ale takze sprawy ogdlne
miasta i diecezji, kwestie doczesne jak i religijne. Wysylal je do réznych adresatow. Znaczace,
ze ponad potowa zachowanych listow jest skierowanych do ludzi §wieckich, z ktérych wielu
zajmowalo wysokie stanowiska w hierarchii urz¢dniczej. W sumie, pisma te zawierajg cenny
materiat do poznania Zycia koscielnego, ale takze spotecznego i kulturowego, gléwnie w latach
428-451. Staly si¢ przedmiotem wielu badan takze historycznych (dobra prezentacja tych badan
w rozprawie, s. 10n), zwlaszceza od momentu, gdy ukazalo sie ich wydanie krytyczne w czterech
tomach Sources chrétiennes (wyd. Y. Azema, Paris 1976-1998).

Rozprawa zdecydowanie zaweza problematyke, jaka jest zasugerowana w jej tytuie, w
ktorym zapowiada si¢ opracowanie dotyczace ,korespondencji Teodoreta”. Wybiera jednak
tylko czgs¢ listéw; tylko te listy, ktore byly skierowane do adresatéw, ktérzy nie nalezeli do
Kosciota, byli poganami badZ tez wyznawcami nieortodoksyjnymi. W sumie obejmuje analize
27 listdw, adresowanych do 14 korespondentéw. Oczywiscie, jest to wystarczajaca baza
zrodtowa na rozprawe doktorska, tym bardziej, ze kwestie poruszane w tych pismach autor
dysertacji umieszcza w szerokim kontekscie historycznym i interpretacyjnym. Nalezy zgodzi¢
si¢ takze z jego stwierdzeniem, Zze ten obszar epistolograficznej dzialalnoéci Teodoreta
,»pozostaje stosunkowo stabo opisany” (s. 12). Wybor takiej bazy zrédtowej spowodowat, ze
rozprawa nie zajmuje si¢ wszelkiego rodzaju dziataniami perswazyjnymi, a zasadniczo jedynie
tymi, ktére dotyczg przekonania adresatéw do przyjecia chrzedcijanstwa. Tak, zreszta, mgr
Wojciech Nadobnik okresla gtéwny problem badawczy, jak sobie postawil: ,,dotyczy sposobu,

w jaki realizowalo si¢ perswazyjne oddzialywanie Teodoreta w korespondencji z poganami”
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(s. 13). Nalezy jednak podkresli¢, ze Doktorant trafnie mowi o »strategiach perswazyjnych”
stosowanych przez autora tych listéw skierowanych do pogan. Faktycznie biskup Cyru nie
zamieszcza W nich argumentéw doktrynalnych, dialektycznych czy apologetycznych, nie
nawotuje otwarcie do konwersji, nie zajmuje sie krytyka kultow poganskich, jak to czynit w
swym znanym dziele Leczenie chordb hellenizmu, ostatniej, w calosci zachowanej, starozytne;j
apologii chrzescijanskiej. Stosuje inne formy perswazji, ktore biskup Cyru uwazat za zasadne.

Jezeli ta rozprawa bedzie przeznaczona do publikacji, co bym szczerze rekomendowat,
we wstepie nalezatoby szerszej zaprezentowaé koncepcje i role ,,perswazji”, jakie nadawano
jej w retoryce greckiej i acifiskiej. Arystoteles wyrdzniat trzy sfery perswazji, ktore okreslat
jako ethos, pathos i logos, czyli obszar argumentacji etycznej, emocjonalnej i racjonalnej.
Chociaz Stagiryta za najwazniejsza uwazat argumentacje logiczna, opartg o sitle dowoddw
rozumowych, ale uwazal tez, ze ona sama nie wystarczy, aby perswazja byla skuteczna.
Potrzebna jest takze argumentacja etyczna, przez ktéra méwea czy autor listu ukazuje SWa
moralng osobowos¢, wiarygodno$é oraz zyczliwos¢ dla adresata, innymi stowy, prezentuje sie
jak kto$ sympatyczny, godny zaufania, madry, jako szanowany jako ekspert w danej dziedzinie.
Mniej w listach, a bardziej w wyglaszanych mowach, uwidacznia sig argumentacja patetyczna,
ktorej celem jest kierowanie emocjami odbiorcow (przez Arystotelésa nazywana byla
psychagogia). W sumie w perswazji, jak dowodzit Arystoteles, nie wystarcza jakis rodzaj
rozstrzygajacej demonstracji, ktéra jest domeng doktryny, dialektyki czy logiki, ale potrzebne
sg takze inne jej formy, by zmieni¢ nastawienie odbiorcy.

Jakby w zgodzie z tym zasadami, mgr Wojciech Nadobnik pierwszy rozdziat rozprawy
poswigceit ukazaniu osoby Teodoreta, zwracajac uwage na jego pozycje spoteczna, urzedows
oraz intelektualng, a wigc na te aspekty, ktore mogly mie¢ wplyw na sile jego oddziatywania
perswazyjnego. Wyczerpujaco przedstawia takze caly zbior listéw, ich pochodzenie, wydanie,
wreszcie ich adresatow. Stusznie zauwaza, ze styl tych pism dobrze oddaje osobowost
Teodoreta, ktéry przejawia w nich wielkg madro$¢, uczciwo$é intelektualng, zarazem subtelna
wrazliwo$¢ wobec adresatow. Cechuje go wielki umiar, co jest godne podkreslenia u autora,
ktory zanim zostal biskupem, prowadzil, z wiasnego wyboru, surowe, radykalne zycie
ascetyczne. Trafnie stwierdza autor rozprawy, ze korespondencje Teodoreta ,,cechuje sciste
dopasowanie treéci i sposobu autoprezentacji do sytuacji odbiorcy” (s. 16), ukazujac dziatanie
biskupa, ktore jest elastyczne i w duzej mierze pragmatyczne.

Istotny dla podjetego tematu jest takze drugi rozdziat rozprawy, o charakterze
prozopograficznym, majacy uzasadni¢ wybor listow przyjetych do analizy. Takie oméwienie

byto konieczne, gdyz biskup Cyru nie okresla adresatéw swych listach takimi terminami jak
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~poganin” czy ,heretyk”, ktére okreslatby jasno ich pozycje religijng. Te przynaleznosé
religijng adresatéw mgr Wojciech Nadobnik okre$la na podstawie doktadnej filologicznej i
historycznej analizy wewngtrznej listéw a takze na podstawie zrodel zewngtrznych. Czyni to
bardzo ostroznie, podajac wszelkie zastrzezenia i trudno$ci w identyfikacji religijnej tych oséb.
Zwraca uwagg, ze wyselekcjonowani adresaci prezentowali roznorodne postawy, praktyki,
zachowania 1 poziomy zaangazowania, jednak listy skierowane do nich zawierajg podobne
akcenty etyczne, powtarzaja si¢ w nich pewne zwroty i frazy czy wystepuja znaczace
przemilczenia, co pozwala je zaliczy¢ pism, ktére nie sa skierowane do ortodoksyjnych
chrzescijan, ale do pogan lub ,,zagubionych™ chrzescijan, czyli tych, ktorzy nie maja pelnej
przynaleznosci do Kosciota. Nalezy uzna¢, ze caly wywéd w tym rozdziale jest
przeprowadzony bardzo konsekwentnie i §wiadczy o dobrym warsztacie historycznym i
filologicznym Doktoranta.

Rozdziat trzeci obejmuje analiz¢ tresciowa wybranych listow. Wojciech Nadobnik
trafnie wykazuje, Ze w pismach tych mozna wyrézni¢ podobne schematy retoryczne. Biskup
czgsto podkresla w nich prawo$¢ charakteru adresata, badZ umiejetnosci w zarzadzaniu czy w
innych dziedzinach, przypisuje im rézne cnoty, zarazem przypomina o cnotach brakujacych,
wérod nich gléwnie na brak poboznosci (eusebeia) i wiedzy (gnosis), ktore bylyby
»uwieficzeniem” czy ,,ukoronowaniem™ posiadanych przez nich duchowych i intelektualnych
débr. W ten sposob, nie odwolujace si¢ do argumentéw racjonalnych, Teodoret sygnalizowal
tresci, ktére wskazuja na Kosciol i na przynaleznoéé do niego, co moze stanowi¢ uwieniczenie
ich prawego zycia i dziatania. Shuszna jest takze teza doktoranta, ze w ten sposob Teodoret
przedstawial chrzeScijafistwo jako szans¢ na odzyskanie przynaleznosci, ktéra jego poganscy
korespondenci utracili wskutek zmiany sytuacji politycznej politeistycznego kultu.

Interesujaca argumentacje przynosi ostatni, czwarty rozdzial pracy. Wychodzac z
zatozenia, Ze przynalezno$¢ do Kosciota adresaci tych listow mogli uzyskaé jedynie przez
chrzest, Wojciech Nadobnik umieszcza elementy tresciowe tych listéw w kontekscie obrzedu
chrzcielnych, by w ten sposéb uzasadni¢ swoja gléwna tezg¢ rozprawy. Dla poznabnia tych
obrzgdéw stusznie wybiera katechezy chrzcielne whasciwe dla chrzescijanstwa syryjskiego, a
wige katechezy Jana Chryzostoma i Teodora z Mopsuestii (Teodoreta uwazano nawet za
bezposredniego ucznia obu tych autorow, ale nie jest to mozliwe ze wzgledow
chronologicznych), a anonimowy opisu obrzgdu chrztu w jezyku syriackim. Nalezy uznaé
wiasciwy wywod, ze Teodoret, wymieniajac cnoty swoich korespondentéw, whasciwie porecza
za nich i staje w podobne;j roli, jaka pehil ojciec chrzestny w przygotowaniu do chrztu oraz

samym obrzedzie. W tradycji syryjskiej porgczat on za kandydata do chrztu, gwarantujac
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posiadanie cndt niezbgdnych, by wej$¢ do wspélnoty chrzedcijanskie;. Wystawil mu opini¢ o
moralnej nienagannosci, pomagajac mu w uzyskania nowego statusu i nowej przynaleznosci.
Zarazem motywy szaty oraz nakrycia glowy, ktére sa oznakami przynaleznosci spotecznej czy
religijne, wystgpowaly takze w obrzgdach chrztu, w ktérych po chrzcie neofita otrzymywat
bialg szate, a ojciec chrzestny naktadat mu orarium, symbolizujace przynaleznos$¢ do wspolnoty
Kosciota. Mozna jedynie bardziej podkreslié, uzupeienie brakujacych cnot okreslanych jako
eusebeia lub gnosis i uwienczenia przez to swego prawego i cnotliwego zycia dokonuje si¢
wprawdzie przez chrzest, ale odkre$la cate zycie chrzescijafiskie. Tym niemniej ten ostatni
rozdzial potwierdza, ze listy, ktore Teodoret kierowal do pogan, nie sa jedynie
grzeczno$ciowymi bilecikami, ale maja wymiar perswazyjny, za$ istota tej perswazji jest
przedstawienie chrzedcijanstwa jako odpowiedzi na kryzys, w ktérym znalezli si¢ zwolennicy
politeizmu po wprowadzeniu zakazu publicznych praktyk religijnych.

Nalezy stwierdzi¢, ze caty wywdd przedstawiony w tej rozprawie jest bardzo logiczny,
wyczerpujacy, rzetelny i kompetentny. Rzadko czyta sie rozprawy doktorskie, ktore
systematycznie i wyczerpujaco tak stanowi rzetelng analize tekstow. Ta metoda badawcza,
ktéra doktorant stosuje, zastuguje na podkreslenie. ale dazy przede wszystkim do tego, aby jak
najlepiej odczyta¢ mysl autora.v Mozna wige jg uznaé za prace badawcza, naukowsg w catym
tego stowa znaczeniu. Bardzo dobrze zna materiale zrédtowy, zachowany w jezyku greckim
lub syryjskim, wykazuje samodzielnos¢ sadéw i dojrzatoéé naukowa.

Podsumowujac, nalezy stwierdzi¢, ze rozprawa mgr. Wojciecha Nadobnika spelnia
wymogi stawiane rozprawie doktorskiej pod wzgledem merytorycznym, jak tez formalnym.

W podsumowaniu chciatbym jeszcze raz podkresli¢ trafno$¢ wyboru tematu i
opracowanie go W sposob samodzielny i oryginalny. Praca w bardzo dobrym stopniu spelnia
wymogi stawiane rozprawie doktorskiej. Stanowi znaczny wktad w badania nad listami
historiografig wezesnochrzedcijanskiej oraz historig poznoantyczna, i w petni zastuguje na to,
by byla podstawg dalszych etapow przewodu doktorskiego. W zwiazku z tym stawiam wniosek

o dopuszczenie mgr Wojciech Nadobnik do dalszych etapéw przewodu doktorskiego.
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