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Tématyka pracy

Mgr Kamila Bulinska-Cieslak swoja dysertacje poswiecila polityce szlachty
wielkopolskiej wobec miast i mieszczanstwa. Temat to niezwykle ciekawy, poniewaz porusza
zaréwno perspektywe miejska, jak tez szlachecks, prezentowang przez pryzmat decyzji
podejmowanych przez sejmiki. Jak dotad badania tego typu byly reprezentowane przez prace
mocno ograniczone chronologicznie i tematycznie. Nie moze to dziwi¢. Autorka wprawdzie
male zainteresowanie materialami sejmikowymi historykéw zajmujgcych sie dziejami miast
tlumaczy m. in. przeswiadezeniem, ze tego typu zrodta dotycza ,,przede wszystkim dziejow
szlachty” (s. 9). Jest to jednak tylko jedna strona medalu. Przede wszystkim, aby wykorzysta¢
akta sejmikowe, musza by¢ one wydane. Kwerenda w olbrzymim, r0Zproszonym materiale
sejmikowym, ktora badaczowi zajmuje wiele miesigcy, a przynosi czasem ledwie kilka
przydatnych informacji jest po prostu mato efektywna (co doktorantka trafnie zdiagnozowata,
zob. s. 27-28, 37; informacje te nalezatoby przenies¢ do Wstepu). Brakowato wiec pelnej 1
kompleksowej edycji korpusu zrodtowego jednego sejmiku, bez czego szeroko zakrojone
badania byly po prostu niemozliwe.

Zakresem chronologicznym objeto az dwieicie lat dziejow Rzeczypospolitej, co
zastuguje na podkreslenie, poniewaz okres ten jest niezwykle zroznicowany, a to wymagato od
doktorantki trudnego poruszania si¢ w roznych obszarach chronologicznych i analizowania
czasow bardzo od siebie odlegtych. Jednak analiza tak dlugiego okresu pozwala na ciekawe
spostrzezenia i wnioski, niwelﬁjqc rowniez w pewien sposob niedostatki zrodlowe, ktore

moglyby bardziej zaktéci¢ obraz z krétszego okresu.

Bibliografia
Jak wspomniano wyzej, glowny korpus zrédet bedgcych podstawg analiz to edycja akt

sejmikowych wojewddztw wielkopolskich, ktéry doktorantka skrupulatnie wykorzystala.



Poszerzyla dodatkowo kwerende (choé jak zastrzega — wylacznie sondazowo), wzbogacajac
bibliografic o re¢kopisy odnalezione w AGAD, Bibliotece Czartoryskich w Krakowie,
Bibliotece IBL w Warszawie, Bibliotece Kornickiej PAN, Bibliotece Narodowej w Warszawie,
Ossolineum we Wroctawiu, Bibliotece Naukowej PAU i PAN w Krakowie, Bibliotece
Raczynskich, Bibliotece Uniwersytetu Warszawskiego oraz Bibliotece Litewskiej Akademii
Nauk Wréblewskich w Wilnie. Najobszerniejsza kwerenda, co zrozumiale, obj¢la zbiory
Archiwum Panstwowego w Poznaniu, gdzie wykorzystano ksiegi grodzkie z terenéw
Wielkopolski, zespél Komisji Skarbowej Poznanskiej, a takze wybrane akta miejskie.
Wykorzystano réwniez bogaty zestaw edycji zrodtowych, z aktami sejmikowymi z réznych
czesci Rzeczypospolitej (jak zauwazyla autorka — pomocniczo; mozna bylo ewentualnie
uzupetnié je o $swiezo wydane Akta sejmikowe wojewddztwa wileniskiego 1566-16355, wyd. T.
Kempa, T. Ambroziak, Torun 2024), oraz szereg innych materialow. Wreszcie imponujaco
wyglada zestaw wykorzystanej przez doktorantke literatury, obejmujacy kilkaset pozycji z
réznych dziedzin historii — ustrojowych, miejskich, spolecznych, wojskowych czy religijnych
(wykorzystano nawet prace magisterskie!). Do tej listy mozna byloby doda¢ prace Bogdana
Baranowskiego, Ludzie goscinca w XVII i XVIII wieku, ktéra niedawno zostata wznowiona.
Przy omawianiu ludno$ci zydowskiej warto byloby wykorzystaé prace Maurycego Horna,
przede wszystkim Powinnosci wojenne Zydéw w XVI i XVII wieku. Swobodne poruszanie si¢
w zebranym korpusie zrodet i literatury dobrze $wiadczy o przygotowaniu doktorantki i jej

dobrym rozeznaniu w analizowanym zagadnieniu.

Konstrukcja

Praca poprzedzona zostala klasycznym Wstgpem. Procz informacji, ktére sa
niezb¢dnym wprowadzeniem do dysertacji znalazl si¢ tu tez szczegdtowy opis zwigzany z
obstuga interfejsu zataczonych w wersji elektronicznej dodatkéw. Byé moze lepiej byloby, aby
ten fragment zamie$ci¢ w osobnym miejscu, przy krétkim wprowadzeniu do Anekséw. Bylby
wowczas latwiej wyszukiwalny dla czytelnika. Autorka po wstepnej analizie zachowanego
materialu Zrodtowego wyodrgbnila siedem obszarow badawczych (s. 10), ktore staly sig
podstawa do stworzenia konstrukcji pracy. Dopelnieniem sg rozdzialy teoretyczno-
wprowadzajace oraz ostatni rozdzial, zawierajgcy m. in. analize statystyczna.

Rozdzial pierwszy poswigcony zostal przegladowi literatury dotyczacej polityki
sejmikdw wobec miast oraz relacji szlachecko-mieszczanskich w historiografii jest
rozwinigciem informacji, ktére zazwyczaj pezentowane sg we wstgpie. Autorka zwiezle, ale

wyczerpujaco przedstawia stan podstawowych wydawnictw zrodtowych oraz literatury



powiazanej z podjeta tematyks. Przy analizie dotychczasowych monografii sejmikowych
konstatuje, ze tematyka mieszczanska byla w nich traktowana w sposob skrétowy, a wrecz
marginalny. Omawia réwniez przyklady dziejéw miast, ktorych autorzy prébowali
wykorzystywa¢ material sejmikowy, oraz historykéw zajmujgcych sie problematykg
wystepujaca na styku dwodch standéw — szlachty i mieszczanstwa, Rozdziat drugi nosi tytul
»oamorzad sejmikowy wielkopolski”, a otwiera go (cze$é 2.1) omodwienie specyfiki
wielkopolskiego terytorium sejmikowego i jej przemian, analizy stanu zaludnienia tego terenu
oraz uwagi na temat rozwoju miast i mieszczanstwa (w tym réwniez np. sktadu narodowego
mieszczan). W tym miejscu wydaje sie, Ze mozna bytoby mocno ograniczy¢ (lub przenies¢ do
przypiséw) uwagi na temat roli mieszczan na sejmiku pruskim, jako mato zwiazane z tematem
tego podrozdziatu (s. 45-46). W czesci 2.2 autorka zajela sie przedstawieniem podstawowych
zasad zwigzanych z funkcjonowaniem sejmiku. W tabeli Nr 1, opracowanej przez mgr
Bulinska-Cieslak, dla precyzji nalezaloby chyba uwzgledni¢ réwniez powtorne sejmiki
przedsejmowe (zapewne doliczone do przedsejmowych) i by¢ moze powtorne sejmiki relacyjne
(nie wiadomo, czy =zostaly doliczone do relacyjnych, czy potraktowane jako
ekstraordynaryjne). Wota na sejmikach nie zabierali wylacznie senatorowie, ale réwniez
dygnitarze i urzgdnicy, a sejmiki mogly trwaé nie tylko kilka, ale nawet i kilkanascie dni (s.
53). Rozdziat 2.3 przedstawia na podstawie literatury przedmiotu kompetencje samorzadu
sejmikowego. Rozwazania podzielono na cz¢$¢ poswiecong okresowi przed sejmem niemym i
po jego uchwatach, ograniczajacych kompetencje sejmikéw. Twierdzenie, ze po 1717 ,.sejmik
w duzej mierze utracit swa samodzielno$¢” (s. 65) jest niezbyt precyzyjne — utracit po prostu
czgs¢ kompetencji. Osobny podrozdzial (2.4) autorka po$wiecila Komisji Skarbowej
Poznanskiej, ktora byla wyjatkowa w skali kraju instytucja zajmujgca sie z poruczenia sejmiku
sprawami finansowo-skarbowymi. Po 1717 roku musiato nastapi¢ oczywiscie ograniczenie jej
dzialan, ale czy réwniez ,,pogorszenie” (s. 72)?

Od rozdziatu 3 doktorantka przechodzi do omawiania spraw $cisle zwiazanych z
miastami i mieszczafistwem. Pierwsza czg$¢ dotyczy zainteresowaf szlachty sytuacia
polityczng miast. Zgodnie z ustaleniami autorki dyskusja na ten temat cieszyta sie wérod
szlachty umiarkowang popularnocia, a pojawiajace sie postulaty to przede wszystkim punkty
zapisywane w instrukcjach dla postow. Niewiele byto natomiast uchwat zawartych w laudach.
Czy nie oznaczalo to jednak, Ze sejmik nie miat kompetencji do stanowienia prawa w tym
zakresie 1 musiat zwraca¢ si¢ do sejmu? Nalezatoby rowniez zastanowi¢ sie, czy pojawiajace
si¢ w instrukcjach postulaty zwigzane z obronnoscia miast bedacych jednoczesnie kluczowymi

twierdzami Rzeczypospolitej nie byty odpowiedzig na legacje krolewska (dopiero w innym



miejscu jest wprost odwotanie do tego — zob. s. 270)? Doktorantka wspomina na przykiad o
Kamieicu Podolskim (s. 79), ale czy nie pojawily sie w czasach Wiadystawa IV postulaty
dotyczgce ,.opatrzenia” Smolenska, ktéra to sprawa byla swego czasu bardzo zywa?
Podsumowujac te rozwazania, warto zauwazyé, ze istniala zasadnicza réznica w zasiadaniu w
izbie poselskiej mieszczan krakowskich, ktorzy byli uczestnikami obrad z wyznaczonym
miejscem w hierarchii i prawem do udziatu w wielu czynnosciach izby, do ktorych nie mieli
dostgpu pozostali mieszczanie, przebywajacy w izbie jako arbitrzy (s. 73).

Rozdzial 4 zajmuje si¢ miastami jako miejscami dzialalnoéci szlachty. Podzielono go
na dwie czgsei, z ktérych pierwsza analizuje miasta-miejsca obrad sejmiku, druga za$ — lokacje
instytucji szlacheckich w miastach. W pierwszym przypadku autorka wylicza wszystkie
miejsca, w ktorym sejmik sig zebrat (w tym takze te podczas wypraw pospolitego ruszenia w
duzym oddaleniu od Wielkopolski). W samej Wielkopolsce sejmik gromadzit sie gtownie w
Srodzie, choé réwniez w innych miastach prowincji (dotyczyto to na przyktad uwzglednionych
w pracy zjazdow elekcyjnych). Wprawdzie autorka uwaza, ze ,,obecnosé szlachty nie wigzata
si¢ z duzymi korzysciami dla mieszczanstwa $redzkiego” (s. 88, 91), jednak wymienia dalej
szereg korzysci (zwolnienia podatkowe, pozyczki, darowizny) konstatujac, ze Sroda
uzyskiwala zwolnienia tak czgsto, jak duze miasta prowincji (czgsciej niz Kalisz), a jeszcze
czgsciej ulgi zwigzane z utrzymaniem wojska (s. 90, 114-115). Kolejny podrozdziat analizuje
obecnos¢ szlachty w miastach prowincji. Dotyczy to zaréwno szlachty osiedlajacej sie tam z
przyczyn na przyklad ekonomicznych, jak tez miast, w ktérych lokowano instytucje
szlacheckie: Komisj¢ Skarbowa Poznanska, Komisje Dobrego Porzadku czy komisje
porzgdkowe cywilno-wojskowe. Zwigzanych z tymi ostatnimi wpisoéw jest niewiele (moze w
zwigzku z ich stosunkowo krotkim istnieniem), duzo wiecej zachowato si¢ tych odnoszacych
si¢g do funkcjonowania kancelarii i archiwéw urzedow szlacheckich. Procz debaty na temat
przechowywania dokumentow pojawiaja sie rowniez konkretne zapisy majace na celu wsparcie
finansowe na rzecz budynkéw, w ktorych miescily sie archiwa i kancelarie. Odnalez¢ mozna
réwniez zapisy zwigzane z gmachami w Poznaniu, gdzie przechowywano skarb wojewddzki.

Rozdziat 5, omawiajacy najczgsciej wystepujace w dokumentacii sejmikowe;
zagadnienia, nosi tytul ,,Sejmikowa polityka skarbowa a miasta” i podzielony zostal na cze$é
wprowadzajaca oraz trzy podrozdzialy merytoryczne. Pierwszy dotyczy wysokosci podatkdw
1 sposobow ich wybierania. Autorka analizuje podatki, ktére najczesciej wybierane byly w
Wielkopolsce. Stusznie tez dostrzega rosnaca role sejmikow w decydowaniu o rodzaju
obcigzen. Podaje jednak mato precyzyjne sformutowanie, ze ,,szlachta samodzielnie uchwalata

wysokos¢ podatkéw” (s. 106), nie podajac okresu, w ktorym miato to miejsce. Tymczasem to



sejm musiat zatwierdzié¢ podatki, a szlachta, od pewnego momentu, decydowata si¢ na wybdr
uchwalonej, w jakim$ sensie zblizonej do uchwaty sejmowej tzw. sumy korespondujacej. Jesli
bowiem na sejmie uchwalono jeden pobor, a szlachta decydowata sie zebra¢ go innymi
podatkami, nie dalo sie precyzyjnie wyliczy¢, jak duze one powinny by¢ i zazwyczaj (cho¢ nie
zawsze) zbierano podatki z lekka nadwyzka, aby nastgpnie pozostawi¢ ja w skarbie
wojewddzkim i wykorzystaé na poczet kolejnych podatkow. Natomiast dopiero w koncu XVII
i na poczatku XVIII wieku sejmiki mogly rzeczywiscie samodzielnie (bez sejmu) decydowaé
o podatkach, poniewaz w latach wojny pdlnocnej sejm nie dziatal, a szlachta potrzebowala
pienigdzy. Poza tym krétkim okresem szlachta byla przekonana, ze samodzielnie podatkow
uchwala¢ nie moze. Dlatego kolejne twierdzenie, ze ,,uchwalone na poprzednim sejmiku [tj. 15
IX 1631] podymne” (s. 108) jest znéw mato precyzyjne, bowiem sugeruje mozliwogé
samodzielnego uchwalania podatkéw przez sejmik. Tymczasem w laudum sejmiku z 15 IX
1631 r. wyraznie zapisano, ze podatki te 83 ,,przez sejm pozwolone™ (zob. ASWPiIK 1572-1632,
t. 1, cz. 2, s. 317). Dlatego dla precyzyjnosci wywodu nalezatoby o tym wspomnieé. Do
obowigzkow sejmikow nalezaly tez taryfy podatkowe oraz ich rewizje, a takze organizacja
zbierania podatkéw. Pewne niescistosei czy tez skroty myslowe dotycza réwniez czesci
poswigconej ,,wybieraniu pieniedzy przez wojska” (s. 111), bo nie wiadomo, o co w tym
przypadku chodzi — czy o hiberng, czy kontrybucje naktadane przez wojsko (obce?), ¢zy moze
o rozliczanie si¢ z wojskiem w czasie obowigzywania tzw. repartycji (czyli w 2 pol. XVIIina
poczatku XVIIT w.). Czes¢ 5.3 dotyczy pomocy dla miast. Autorka zauwaza, ze szlachta bardzo
czgsto wyrazata zgode na pomoc w postaci libertacji od podatkow, a liczba odméw w laudach
jest niewielka (tylko 10 przypadkow w calym badanym okresie, s. 121). W kolejnych tabelach
zaprezentowanych w rozdziale mozna zorientowaé sig, jakie byly przyczyny wydawania
zwolnien oraz kto mégt je otrzymaé. Pomoc dla miast to rowniez zapomogi dla konkretnych
miast, instytucji lub osobdb, cho¢ nie zawsze byly one wykorzystywane w sposob zgodny z
przeznaczeniem. Ostatnia czg$¢ rozdziahu (5.3) omawia problemy z wybieraniem podatkéw od
mieszkaficOw miast. Nie byly to przypadki czgste 1 dotyczyly gléwnie opoznief, rzadzie]
podejrzen o oszustwa i zanizanie wptat. Bardzo ciekawe sg zapisy, w ktorych szlachta bierze
mieszczan w obrone przez zawyzaniem hiberny, oszustwami celnikow czy proébami
egzekwowania falszywych kwitow.

Rozdziat 6 porusza zagadnienia zwigzane z wojskiem, obronnoscig i bezpieczenistwem
wewngtrznym. Najwigcej zapisow z tej kategorii (az 435) dotyczy zwiazkow miast z wojskiem
(6.1). Pojawiaja si¢ tu takie kategorie spraw jak utrzymanie armii (podatki, hiberna,

aprowizacja), stacjonowanie oddziatow (tez obcych) czy szkody poczynione przez wojsko. W



tej ostatniej sprawie szlachta nie tylko skarzyta si¢ do odpowiedzialnych urzednikéw i wiadz
centralnych, ale podejmowata réwniez dziatania w celu uzyskania odszkodowan. W tej czesei
poruszono réwniez zagadnienie nielegalnych werbunkéw (ktore dotycza przede wszystkim
czasdw panowania Augusta III) oraz ,swawolnikow” — dezerteréw i maruderéw. Czgsé 6.2
poswigcona jest udziatowi miast w obronie kraju — pospolitym ruszeniu czy fortyfikowaniu
osrodkow miejskich. Co ciekawe, w tym ostatnim przypadku szlachta wielkopolska zwracata
jednak czgdciej uwage na stan twierdz kresowych niz miast samej Wielkopolski, jakby te
ostatnie nie bardzo ich interesowaly. Moze odpowiedzia na t¢ zagadke jest fragment listu
dotyczacy walgcych si¢ mur6w Poznania, w ktérych szlachta zrzuca odpowiedzialno$¢ za
konserwacje na samych mieszczan (s. 152)? W ostatniej czesci tego rozdziatu (6.3) omowiono
zagadnienie bezpieczenstwa w osrodkach miejskich, ktorym szlachta poswiecala stosunkowo
mato uwagi. Najczgdciej dotyczylo to okreséw bezkrélewia. Podobnie jak w przypadku
naprawy muréw, odpowiedzialno$¢ przerzucano w tym przypadku na samych mieszczan (.
155).

Kwestie zwigzane z wymiarem sprawiedliwosci oméwiono w 7 rozdziale. Szlachte
interesowaly przede wszystkim miasta, w ktorych funkcjonowaly sady szlacheckie.
Sadownictwo miejskie pojawialo si¢ przede wszystkim w kontekscie proceséw miedzy
mieszczanami a szlachta, w tym réwniez w przypadku sadow apelacyjnych. Rzadziej poruszano
sprawg sadownictwa skarbowego. Sejmik ingerowat rowniez w konkretne sprawy sadowe
migdzy przedstawicielami miasta a szlachta czy duchowiefistwem — wiele tego typu
przykladdw pokazuje tabela. 7. Wreszcie szlachta, narzekajac na problemy zwigzane z
funkcjonowaniem sadownictwa jako catodci, zwracata uwage rowniez na sadownictwo
miejskie.

Rozdziat 8 poswigcono sprawom gospodarczym. W pierwszej kolejnosci wyodrebniono
zagadnienia handlu i rzemiosta, ktére byly najczesciej poruszane w dokumentacji sejmikowej.
Wsr6d nich mozna wskaza¢ miary i wagi, kwestie monetarne czy zagadnienie cen towarow.
Szlachta upominata si¢ rowniez o przywileje handlowe miast swoich prowincji (dotyczyto to
rowniez jarmarkOw), interesowata si¢ handlem wewnetrznym i zagranicznym, a nawet
poszczegblnymi produktami handlowymi (najczesciej solg oraz zbozem). Znacznie mniejszg
wage niz do handlu przywigzywala szlachta do rzemiosta — konstatacja ta jest bardzo
interesujgca i moze warto byloby poswiecié nieco wiecej miejsca, z czego wynikato mate
zainteresowanie funkcjonowaniem rzemiost (s. 185)? Pewne miejsce w dokumentacji

sejmikowej zajmowaly sprawy zwigzane z tranzytem (8.3). Pierwszoplanowe miejsce



zajmowaly kwestie drdg, mostéw, przepraw, grobli, mniej miejsca poswigcano rzekom,
gltdwnie Warcie.

Rozdziat 9 omawia ingerencje sejmiku w kwestie spoleczne. Pierwsza czeg$¢
(zatytulowana do$¢ niezrecznie ,,0goélne zainteresowanie szlachty sprawami spotecznymi” —
moze lepiej brzmiatoby po prostu ,Relacje szlachty ze stanem mieszczanskim”) analizuje
konflikty miedzy mieszczafistwem a szlachta i duchowiefistwem (czedciowo zasygnalizowane
juz w czgsci dotyczacej sadownictwa). Interesowaly szlachte kwestie awansu spofecznego
mieszczan, zamieszki w miastach, sytuacja ludzi luznych. To ostatnie zagadnienie byto istotne
zarowno z punktu widzenia zachowania bezpieczefistwa, jak tez zapewnienia sity roboczej na
wsi. Autorka sygnalizuje réwniez w tym miejscu problematyke suplik, skoro jednak omawia je
w rozdziale 10 moze byloby lepiej przenie$é tam réwniez te fragmenty? Podrozdziat 9.2
zajmuje si¢ kwestiami religijnymi i innowiercami. Najobszerniej oméwiono postulaty zwiazane
z Zydami - nie moze to dziwié, bowiem tego typu zapiséw bylo bardzo duzo. Postawy szlachty
mozna chyba okresli¢ jako przychylne wobec tej grupy mieszkancow. Przede wszystkim nie
pojawialy si¢ w postulatach szlacheckich ataki religijne. Czasem natomiast sprawy religijne
pojawialy si¢ w odniesieniu do protestantéw — co ciekawe, przede wszystkim poza granicami
Wielkopolski. Sama szlachta, zgodnie z ustaleniami autorki, nie zabierata jednak czesto glosu
w sprawach protestantow.

Bardzo obszerny rozdziat 10 nosi tytut ,,Polityka sejmiku wielkopolskiego wobec miast
I mieszczan — specyfika regionu”. Moze nalezatoby doda¢ w tytule, ze jest to gldwnie analiza
zebranych danych w ujeciu statystycznym. Rozdziat ten sprawia wrazenie najmniej spojnego.
Autorka podzielita go na szes¢ podrozdziatéw. Pierwszy z nich omawia 0g0lng charakterystyke
polityki sejmikowej. Jest to whasciwie powtdérzenie informacji z kolejnych wezesniejszych
rozdzialow i czasem mozna odnies¢ wrazenie, ze powinny by¢ one do nich dotaczone. W czesei
10.2 oméwiono sposoby kontaktowania si¢ mieszczan z sejmikiem. Autorka wylicza rozne
kanaty, ktérymi sprawy miejskie docieraty do sejmikujgcej szlachty, zwracajac szczegblng
uwage na supliki (szczegétowo wyliczone w tabeli 8). Czesé 10.3 poswiecona jest periodyzacji
wystgpowania dokumentacji zwiazanej ze sprawami miejskimi. Jak zauwaza mgr Bulinska-
Cieslak, przedstawiona proba obcigzona jest niestety btedami wynikajacymi z nierbwnomiernie
zachowanej bazy zroédlowej oraz innych czynnikéw, skrupulatnie przedstawionych w tekscie.
Tym nie mniej, ze wzgledu na dlugi okres czasu objety badaniem, daje to pewien obraz
zjawiska w ujeciu dynamicznym. Cze$¢ 10.4 porusza wystepowanie tematyki miejskiej w
roznorodnej dokumentacji sejmikowej. Okazuje sie, Ze najwiecej tego typu wzmianek pochodzi

z materiatow wytworzonych przez sam sejmik: laudéw i instrukcji. By¢ moze wynika to z faktu,



ze listy (supliki) mieszczan kierowane do sejmiku nie miaty wiekszych szans na przetrwanie?
Skrupulatna analiza wzbogacona licznymi tabelami i wykresami pozwala na interesujace
spostrzezenia w tym zakresie. W kolejnym punkcie 10.5 autorka porusza zagadnienie stosunku
szlachty do miast zaréwno wielkopolskich jak tez z innych czesci kraju. W ten Sposob probuje
podda¢ analizie zapisy nie tylko odnoszace si¢ do konkretnych osrodkow, lecz takze ogdlnie
do ,,miast i miasteczek”. Ostatnia ¢z¢s¢ rozdziatu 10 nosi tytut ,Polityka sejmiku wobec miast
na tle historiografii” (cho¢ chyba lepiej bytoby ,,w historiografii”). Zdecydowanie czesé ta,
ktéra omawia wybrang literature sejmikows pod katem wystepowania w niej tematyki miast,
wazng z punktu ustalania metodyki recenzowanej dysertacji, powinna znalezé si¢ na poczatku
pracy.

Pracg zamyka o$miostronicowe Zakoficzenie, w ktorym zwiezle podsumowano
wezesniejsze wywody, acz znalazlo si¢ rowniez — stusznie — miejsce na postulaty badawcze.
Autorka w wywazony sposéb stara si¢ oceni¢ stosunek szlachty do miast i mieszczanstwa, choé
zdaniem czytelnika pracy byt on (W wielu elementach) raczej pozytywny, niz neutralny.
Waznym uzupehieniem pracy jest Aneks zawierajacy 6 zatacznikéw. Pie¢ z nich
interaktywnych i przeszukiwalnych dostepnych jest w wersji elektronicznej dotaczonej do
pracy, cho¢ — jak juz wspomniano wezesniej — zasady korzystania z wyszukiwarek warto
byloby przesuna¢ ze Wstepu na koniec pracy. Szosta cze$¢ aneksu, dostepna w wersji
papierowej, podsumowuje liczbe odnalezionych zapiséw dotyczacych miast z podziatem na
poszczegolne osrodki i na sprawy.

Podsumowujgc zagadnienia zwigzane z konstrukcjg pracy, warto zauwazyl, e
doktorantka przy pisaniu dysertacji poruszata si¢ po bardzo trudnym polu. Jest to bowiem praca
pionierska i przecierajaca szlaki przysztym badaczom. Dlatego jej rozwiazania metodologiczne
nalezy uzna¢ za propozycje do dalszej dyskusji na ten temat. Wypracowane elementy
konstrukcji nalezy docenié, cho¢ pewne korekty wydajg sie rzecza naturalng. Szczeg6lnie
odnosi si¢ to do rozdziatu 10, gdzie powtarza si¢ czesé informacji z wezesniejszych czesel, a
jednoczesnie pojawiaja sie analizy czy tezy, ktére dla klarownosci wywodu moglyby sie
znalezé we wezesniejszych czesciach pracy. Tym nie mniej jest to jedynie propozycja do

dyskusii.

Poprawno$é warsztatowa, merytoryczna i jezykowa
Praca charakteryzuje sie duza dojrzatoscia warsztatowa. Zdarzajg si¢ jednak tezy i
decyzje, ktére wydaja sie dyskusyjne. Autorka zdecydowata, ze kazdy z odnalezionych 4004

zapisow zostanie przypisany tylko do jednej grupy spraw, co ma zwiazek z wyliczeniami



statystycznymi (s. 11). Wydaje si¢, iz mozna opracowaé algorytm, ktéry pozwoli na
rozwigzanie tego typu dylematéw, poniewaz niezaleznie od wagi statystyki nie mozna by¢ od
ni¢j zupelnie uzaleznionym.

Pewne niescistosci mozna odnalez¢é w przypisach. Dotyczg na przyklad tytuléw prac:
,»w latach 1796-1793” zapewne jest literoOwka w pierwszej z dat (s. 65, przyp. 346). Na s. 141
cytowany jest uniwersal Bogustawa Leszczynskiego, ktory w przypisie 846 zamienil si¢ w List
sejmiku do Jana Kazimierza. Przy tworzeniu bibliograﬁi nie wydaje sie zasadne, aby podawaé
numery stron rekopisow (s. 293-294).

Przy analizie poprawnosci merytoryéznej warto zwroci¢ uwage, ze Ostrzeszow lezal
wprawdzie w Wielkopolsce, jednak w wojewddztwie sieradzkim, tymczasem wymieniono go
w jednym ciggu z miastami w wojewodztw poznanskiego i kaliskiego, skad czytelnik moze
odnie$¢ mylne wrazenie na temat jego polozenia (zob. s. 39, 189).

Précz innych elementdéw pracy pochwali¢ nalezy réwniez wysokg kulture jezyka, a
nieliczne literéwki wymienione zostaja jedynie z recenzenckiego obowigzku, co moze przydaé
si¢ przy pracach nad publikacja dysertacji: ,,ma stanowi¢ podstawi¢” (s. 15); ,,Zabierano glos
wobec rangi” — chyba raczej zgodnie z ranga (s. 53); fortyfikacje nie ,,fortyfikacje” (s. 57);
Wschowg nie ,,Wschowa” i Lobzenice nie ,f.obzenica” (s. 77); wiertla nie ,,wiertela”, a jesh
autorka cytuje dostownie Zrédlo, to nalezy da¢ cudzystéw (s. 172); Robert Kozyrki oczywiscie
omawia sejmik chetmski, nie ,,chelmifiski” (s. 276); nalezatoby poprawié¢ fragment ,,w swoim

artykule okreglil natomiast w swoim artykule” (s. 289).

Ogolna ocena

Wymienione drobne uwagi krytyczne nie wplywaja w zaden sposob na calosciows
oceng pracy, ktore nie moze by¢ inna niz pozytywna. Zaré6wno tematyka, jej przedstawienie,
oceny 1 wnioski sg interesujace, oryginalne i naukowo pozyteczne. Prace nalezy potraktowaé
jako propozycje badawcza, ktdra dla innych prowincji bedzie mozliwa po kompleksowej edycji
miejscowych akt sejmikowych. Doktorantka poruszata si¢ po obszarach jak dotad badanych w
sposOb sondazowy i fragmentaryczny, musiala wiec wypracowa¢ podstawy metodologiczne.
Bez watpienia beda one waznym glosem do dalszej dyskusji w omawianej problematyce.
Doktorantka w swoich badaniach dokonata dociekliwych i szczegétowych analiz, a
prezentowane czgstkowe efekty, przedstawiane w postaci tabel i anekséw sg waznym
elementem dotyczacym badan elementéw styku stanu szlacheckiego i mieszczanskiego.
Uznanie dla mgr Bulinskiej-Cieslak nalezy si¢ za sam ogromny trud wioZzony w opracowanie

niezwykle obszernego i skomplikowanego materiatu Zrédtowego, ktéry udato si¢ ujarzmié w



postaci tabel, wykresdw i analiz. Dlatego bez watpienia mozna uznaé, Ze recenzowana
dysertacja spelnia kryteria Ustawy z 20 lipca 2018 r. ,,Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce”
(Dz. U. 2021, poz. 1668) Art. 187. Prezentuje ona oryginalne rozwigzanie problemu
naukowego, a doktorantka wykazata si¢ umiejetnosciami prowadzenia pracy badawczej. W
zwigzku z tym wnosz¢ o dopuszczenie do obrony rozprawy i dalszych stadiow postgpowania

w sprawie nadania mgr Kamili Buliniskiej-Cieslak stopnia doktora.

Wroclaw, 17 listopada 2025 r.
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