Warszawa, 21 stycznia 2026 .

dr hab. Hanna Schreiber
Wydziat Nauk Politycznych i Studiéw Migdzynarodowych
Uniwersytet Warszawski

RECENZJA
w postepowaniu w sprawie nadania stopnia doktora habilitowanego

dr Katarzynie Ceklarz

W zwigzku z wnioskiem dr Katarzyny Ceklarz o przeprowadzenie postepowania
habilitacyjnego w dyscyplinie etnologia i antropologia kulturowa oraz wyznaczeniem przez
Rade Doskonalosci Naukowej na recenzentke w tym postgpowaniu w recenzji niniejszej
przedstawiam ocene dorobku podoktorskiego Habilitantki zgodnie z art. 219 Ustawy z dnia 20
lipca 2018 r. Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce (Dz.U. 2018, poz. 1668, z p6zn. zm.).

Dr Katarzyna Ceklarz posiada stopien doktora nauk humanistycznych w zakresie
etnologii. Uzyskata go na mocy uchwaty Rady Wydzialu Historii Uniwersytetu Jagiellonskiego
w Krakowie w 2018 roku. Habilitantka speinia zatem wymdg formalny okreslony w art. 219
ust. 1 ww. ustawy. Dysertacja ta powstala pod kierunkiem prof. Jana Swiecha, cho¢ w dosé
dtugim okresie czasu po uzyskaniu magisterium z etnologii (10 lat, od 2008 roku). Nalezy przy
tym zauwazy¢, ze studia doktoranckie dr Ceklarz podjeta w 2014 roku, nie za$ bezposrednio
po studiach, zatem ukonczyla je w przewidywanym terminie. Dr Ceklarz posiada réwniez
magisterium z socjologii z Uniwersytetu Jagiellonskiego (2007), a swoje wyksztatcenie
uzupetnita studiami podyplomowymi z muzealnictwa (2009), takze na Uniwersytecie
Jagiellonskim. Oprocz wyksztalcenia uniwersyteckiego posiada wiele dodatkowych
uprawnien: jako przewodniczka gorska, instruktorka narciarska czy pilot wycieczek.

Odpowiednie przepisy ww. ustawy nakazuja recenzentowi oceng osiagnie¢ naukowych
habilitanta, przy tym majg one stanowi¢ znaczny wklad w rozwdj okreslonej dyscypliny, a
zawieraé si¢ w nich ma gtéwne osiagnigcie. Dr Katarzyna Ceklarz w swoim wniosku za takie
osiagniecie uznata cykl publikacji sktadajacych si¢ na gléwne osiagnigcie naukowe pod
tytulem: ,,Miedzy kreacjg a utowarowieniem dziedzictwa kulturowego Podhala”.

Zgodnie z art. 219 ustawy: 1. Stopien doktora habilitowanego nadaje si¢ osobie, ktéra:
1) posiada stopien doktora; 2) posiada w dorobku osiagniecia naukowe albo artystyczne,
stanowigce znaczny wklad w rozwdj okreslonej dyscypliny, w tym co najmniej: (...) b) 1 cykl
powigzanych tematycznie artykutéw naukowych opublikowanych w czasopismach naukowych

lub w recenzowanych materiatach z konferencji migdzynarodowych, ktére w roku



opublikowania artykulu w ostatecznej formie byly ujete w wykazie sporzagdzonym zgodnie z
przepisami wydanymi na podstawie art. 267 ust. 2 pkt 2 lit. b, (...); 3) wykazuje si¢ istotng
aktywnos$cig naukowa albo artystyczng realizowang w wigcej niz jednej uczelni, instytucji
naukowej lub instytucji kultury, w szczegélnosci zagranicznej”. W recenzji niniejszej zatem
ocenie takze, czy Habilitantka ,,wykazuje si¢ istotng aktywnoscig naukows (...) realizowang w
wigcej niz jednej uczelni, instytucji naukowej lub instytucji kultury, w szczegdlnosci
zagranicznej”. W zwigzku z tym w recenzji niniejszej wyodrebnie dwie czesci: 1) ocene
gtownego osiagnig¢cia Habilitantki (zgodnie z przepisami art. 219 ust.1 pkt 2 lit. b ustawy) oraz
2) oceng charakteru (istotnosci) aktywnosci naukowej Habilitantki poza gléwnym osiggnieciem

(zgodnie z przepisami art. 219 ust.1 pkt 3 ustawy).

1. Ocena gléwnego osiagni¢cia Habilitantki

Poniewaz dr Ceklarz swoje gléwne osiagniecie habilitacyjne zatytutowata: ,,Miedzy
kreacja a utowarowieniem dziedzictwa kulturowego Podhala”, zapoznajac sie z nim jako
recenzentka postawilam sobie nastepujace pytania: 1) Czy i w jaki sposéb ,kreacja” i
,utowarowienie” sg kategoriami krytycznie analizowanymi przez Habilitantke? 2) Jak
Habilitantka traktuje utowarowienie dziedzictwa kulturowego: czy jako proces nieuchronny,
czy jako wybor sprawczych aktorow (i jakie sa alternatywne opcje)? 3) Jak w tak
sformutowanym cyklu publikacji rozumiana jest ,,autentycznos$é” dziedzictwa kulturowego i
czy w ogoble jest kategorig analizowang krytycznie? 4) Jak — w kontekscie wyraznego
zakorzenienia Habilitantki w badanym przez siebie regionie — radzi sobie z wilasnym
usytuowaniem badawczym wobec Podhala? 5) Czy widoczna jest refleksja nad rdéznymi
skalami zjawisk ,.kreowania” i ,,utowarowienia” dziedzictwa kulturowego (lokalna, regionalna,
krajowa, globalna)? 6) Czy wnioski majg potencjal transferowalny poza kontekst Podhala? I
najwazniejsze w zwigzku z powyzszymi pytaniami: 7) Czy dorobek Habilitantki mozna uznaé
za ,,znaczny wklad w rozwdj dyscypliny”? oraz 8) Czy przedstawione do oceny publikacje
stanowig ,,cykl powigzanych tematycznie artykuldéw naukowych opublikowanych w
czasopismach naukowych lub w recenzowanych materiatach z konferencji miedzynarodowych,
ktére w roku opublikowania artykulu w ostatecznej formie byly ujete w wykazie sporzadzonym
zgodnie z przepisami wydanymi na podstawie art. 267 ust. 2 pkt 2 lit. b.” Zaktadam, ze
uporzadkujg one moja analize¢ i pozwolg oceni¢, czy cykl jest spojny tematycznie, czy porusza
najwazniejsze w zaproponowanym przez Habilitantke ujeciu problemy i czy w zwigzku z tym

stanowi znaczny wktad do rozwoju etnologii i antropologii kulturowe;.
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Habilitantka przedstawila do oceny cykl 12 publikacji, pogrupowanych w trzech watkach
tematycznych: 1) Kreacja i autokreacja Podhala jako krainy wyobrazonej; 2) Metamorfozy
widowisk regionalnych; 3) Komercjalizacja i utowarowienie tradycji Podhala. Kazda z nich
postaram si¢ przeanalizowac pod katem podstawionych pytan.

W czgséci ,Kreacja i autokreacja Podhala jako krainy wyobrazonej” w rozdziale
Kliszczacy — miedzy etnograficzng kreacjq a wspotczesnym projektem tozsamosciowym (2022),
(Kliszczacy — gwara i kultura, red. M. Rak, M. Brytan-Ciepielak, Ksiegarnia Akademicka,
Krakow, s. 129-146) Habilitantka analizuje zjawisko kreacji, ktore mozna rozumieé jako
kreacje etnograficzng (tworzenie kategorii, nazw, granic przez badaczy), kreacje dyskursywna
(utrwalanie poje¢ w literaturze, edukacji, kalendarzach, monografiach), czy kreacje wtorng
(przejecie tych kategorii przez lokalnych aktoréw). Natomiast zagadnienie utowarowienia
pojawia sie jedynie domyslnie na poziomie analizowanych symboli w przestrzeni publicznej
(billboardy, banery), widowisk folklorystycznych (,,Wesele Kliszczackie”, ,,Tuka”), rosnacej
,atrakcyjnosci” etnonimu jako szyldu (lokalni aktorzy siegaja po etnonim ,Kliszczacy”
$wiadomie, mimo jego problematycznej genezy). Analizowane dziatania tozsamosciowe jawig
si¢ jako oddolne, intencjonalne i pragmatyczne. Rozdzial ten wspiera teze¢ o sprawczosci
lokalnej, pokazujac, ze nawet kategorie ,,wymyslone” moga zosta¢ funkcjonalnie przyjete.
Kategoria ,,autentycznosci” nie jest w tek$cie badana przez pryzmat krytycznych studiéw nad
ta kategorig, natomiast podjeta jest pewna proba jej problematyzowania: autentyczno$é nie jest
warunkiem skutecznej identyfikacji, liczy si¢ raczej mozliwos$¢ nazwania siebie niz zgodnosé
z ,,mapg etnograficzng”. Rozdzial ten jest takze przestrzenig identyfikowania roli etnografow
jako aktorow sprawczych, nie neutralnych obserwatorow. Habilitantka pokazuje takze wtasng
pozycje w lokalnym obiegu wiedzy, ktdéra realnie wptywa na teren, brakuje jednak odniesien
do szerokiego i dobrze znanego nurtu antropologicznych badafh miedzynarodowych
zwigzanych z uwiklaniem badacza, jego sytuacyjnoscig i konieczng etyczng autorefleksja (od
czasOw Writing Culture z 1986 roku). Tekst ten w calym cyklu habilitacyjnym petni funkcje
studium przypadku, bez odwotan do podobnych zjawisk majgcych miejsce poza badanym
regionie, czy nawet Polska, za to rekonstruuje histori¢ poje¢, pokazuje ich skutki spoteczne,
laczy etnografie z badaniami tozsamosci. Ujawnia si¢ tutaj w petni niewykorzystany potencjat
tego tekstu, ktory przeciez opisuje uniwersalne mechanizmy: kreacja naukowa — internalizacja
— kreacja tozsamosci, w dodatku tatwo przenaszalne na inne regiony i przypadki.

W kolejnych, mocno zblizonych tresciowo do siebie dwoch tekstach opublikowanych
w 2022 i 2024 roku, zatytulowanych (ironicznie) Podhale de luxe. Marketingowa wizja

Podhala ,,dla wybranych” (Wiecej niz muzeum. Szkice ofiarowane Profesorowi Janowi
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§wi¢ch0wi, red. J. Baranski, K. Maniak, A. Trebunia-Staszel, Wydawnictwo Uniwersytetu
Jagiellonskiego, Krakow, s. 551-572) oraz Podhale dla VIP-6w. Dziedzictwo kulturowe
Podhala a turystyka w sektorze premium, (Tozsamosci kulturowe regionéw karpackich.
Czlowiek-jezyk-architektura-sztuka-krajobraz, red. K. Styrna-Bartkowicz, A. Jedrysko,
Akademia Nauk Stosowanych w Nowym Targu, Nowy Targ, s. 159-176) Habilitantka analizuje
kategorie kluczowe dla tytulu jej osiagniecia habilitacyjnego: pokazuje, ze kreacja dziedzictwa
(wizja luksusowego Podhala, ,,egzotycznej goralszczyzny”) i utowarowienie dziedzictwa
(dziedzictwo jako produkt premium, luksusowe doswiadczenie na sprzedaz) nie tylko
wspolwystepuja, ale wzajemnie si¢ warunkuja. Kreacja rozpisana jest — cho¢ nie wprost — na
wiele typéw: moze by¢ marketingowa (TPM, narracje hoteli, jezyk luksusu), estetyczna
(architektura, design, wnetrza), narracyjna (,,raj na ziemi”, ,.kraina magii”, ,,obszar wolnosci”,
co ironicznie bywa okreslane wrecz krolestwem superlatyw — D. Czaja). Analizowane
utowarowienie jest bardzo wyrazne, nazwane wprost pojeciami charakterystycznymi dla $wiata
ekonomii i ekonomicznych elit: produkt, sprzedaz, reklama, cena, segment premium, klient VIP
(,,nowoczesny, zamozny, z ambicjami”), a obejmuje zardwno symbole, jak i dos§wiadczenia,
emocje, i sprzedaz okreslonego stylu zycia. Tekst ten wskazuje na nierozdzielno$¢ kreacji i
komodyfikacji, podkresla, ze utowarowienie dziedzictwa niekoniecznie jest procesem
spontanicznym lub narzuconym z zewnatrz, ale $§wiadomg strategig lokalnych aktorow.
Jednoczesnie tekst pokazuje ambiwalencje uwiklania tozsamosci w logike kapitalizmu i
zwigzane z tym ryzyka i1 koszty (ryzyko zafalszowania, banalizacji, stereotypizacji,
Hturystyczng banke”). Autentycznos¢ jest tu kategoria w pewnym stopniu problematyzowang,
Habilitantka wskazuja bowiem na ,wrazenie autentycznosci” jako cel projektowy,
autentyczno$¢ jako doswiadczenie klienta, a nie ceche dziedzictwa, ryzyko ,,skondensowanej
goralszczyzny”, ,,sztuki turystycznej”, ,,turbofolku”. Zastanawia jednak fakt braku osadzenia
w szerokim akademickim dyskursie ,,autentycznosci” (rozwijanym zar6wno w nurcie badan
nad turystyka, turystyka kulturowa, jak i [krytycznymi] studiami nad dziedzictwem czy
etnografiag regionalng), co daje wrazenie raczej intuicyjnego, niz $wiadomego naukowo
przygladania si¢ temu zjawisku. Autorefleksja dotyczaca usytuowania badaczki jest mocno
ograniczona. Niestety, teksty te powielaja problem publikacji o Kliszczakach, gdyz pomimo
tego, ze artykuly sg bardzo mocno zakorzenione w lokalnym materiale empirycznym, to jednak
— w kontekscie przywotywanych globalnych trendéw turystyki premium — mogtyby pokusié
si¢ o osadzenie badanego zjawiska w szerszej krytycznej literaturze przedmiotu, jak rowniez w
szerszym materiale porownawczym podobnych zjawisk wystepujacych na catym swiecie (lub

by zawezi¢ to choéby to wybranych regiondéw gorskich).
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Ostatni w tej czesei 1 jedyny w cyklu tekst w jezyku angielskim analizuje od innej strony
przedstawiang problematyke skupiajac si¢ doswiadczeniach zmystowych: dzwiekach i
zapachach. Artykut Sensual Krupowki. A Sensory Analysis of the Soundscape and Smellscape
of the Most Famous Street in Podhale Region (,,Perspektywy Kultury”, t. 47, nr 4 (2024), s.
379-404) ukazuje, w jaki sposob komercjalizacja przestrzeni turystycznej materializuje si¢ w
audiosferze i odorantosferze oraz jak rdéznicuje percepcje miejsca miedzy mieszkancami
(zasadniczo negatywna) a turystami (zasadniczo pozytywna). Artykut nie uzywa explicite
kategorii ,.,kreacji”, jednak do pewnego stopnia opisuje jej sensoryczny wymiar. Kreacja
pojawia si¢ tu raczej jako kreacja przestrzeni doswiadczanej zmystowo (soundscape,
smellscape), efekt intencjonalnych praktyk rynkowych (muzyka z glosnikéw, zapachy
jedzenia, aranzacja ogrodkow), ale takze rezultat nagromadzenia bodZcow, a nie spontanicznej
tradycji (znowu brak odwotan do $wiatowej literatury z zakresu soundscape studies czy
smellscape studies). Utowarowienie jest zaledwie wspomniane (,,commercialized space of
Krupéwki”), materializuje si¢ tym razem jednak nie w obiektach, lecz w doswiadczeniu
zmystowym. Réwniez jednak w tej publikacji, bedacej jedyna w cyklu okazjg do ,,rozmowy”
ze $wiatem czytelnikdw anglojezycznych Habilitantka nie odwotuje sie do zadnej pozycji z
bogatej literatury soundscapes i smellscapes studies istniejgcej w jezyku angielskim (wraz z
wyspecjalizowanymi periodykami), brakuje jej osadzenia w szerszym literaturowym i

koncepcyjnym tle.

Drugi watek tematyczny w ramach cyklu poswiecony jest metamorfozie widowisk
regionalnych. Otwierajacy go artykut Od tradycji do masowego widowiska folklorystycznego.
Przeobrazenie obrzedowosci na przyktadzie konkursu palm wielkanocnych (,,JJournal of Urban
Ethnology” 2018, nr 16, s. 129-142) rekonstruuje proces przeobrazania lokalnej praktyki
obrzedowej w sformalizowane, masowe widowisko folklorystyczne, wskazujgc na kluczows
role instytucji kultury w projektowaniu tego procesu. Przeprowadzona przez Habilitantke
analiza pokazuje, ze kreacja instytucjonalna — rozumiana jako celowe powotanie konkursu, jego
profesjonalizacja, wprowadzenie regulamindw, jurorskich kryteriow i kategorii ocen — nie tylko
poprzedza, lecz aktywnie inicjuje proces utowarowienia (cho¢ sama Habilitantka do takiego
wniosku nie dochodzi). Konkurs zostaje wiaczony w logike promocji regionu, staje sie
,»Wizytowka” miasta oraz elementem oferty turystyczne;j, funkcjonuja,crw otoczeniu medidw,
sponsorow 1 wydarzen handlowych. W tym sensie tekst dostarcza klarownego przyktadu
sprzezenia procesOw kreacji i komodyfikacji, ktére narastajg réwnolegle i wzajemnie si¢

wzmacniajg. Autorka wyraznie pokazuje, ze mamy do czynienia z procesem projektowanym i

Strona52z19



zarzadzanym, bedacym rezultatem konkretnych decyzji dyrektorow muzeum, juroréw oraz
lokalnych instytucji, motywowanych wzgledami frekwencyjnymi, medialnymi i
wizerunkowymi. Z perspektywy recenzentki zasadniczym mankamentem artykutu jest jednak
ograniczony poziom krytycznej refleksji nad konsekwencjami opisywanych procesow. Autorka
rekonstruuje mechanizmy instytucjonalne i organizacyjne z duzg precyzjg, lecz w niewielkim
stopniu problematyzuje ich kulturowe i spoleczne skutki. Utowarowienie pozostaje w tekscie
przede wszystkim opisywanym faktem i strategia rozwoju wydarzenia, a nie przedmiotem
poglebionej oceny analitycznej. Brakuje wyraznego pytania o granice dopuszczalnej ingerencji
instytucjonalnej, o mozliwe napigcia migdzy uczestnikami konkursu, a takze o dlugofalowy
wplyw takiej formuly na znaczenia i funkcje samego obrzedu. W rezultacie artykut, mimo
dobrej kontroli materiatu empirycznego, pozostaje interpretacyjnie zachowawczy. Jego warto$é
polega przede wszystkim na uporzadkowaniu i opisaniu procesu transformacji obrzgdowosci w
widowisko, natomiast potencjal krytyczny — zwlaszcza w zakresie refleksji nad relacja wtadzy,

rynku i dziedzictwa — nie zostaje wykorzystany.

W drugiej publikacji, z 2019 roku, Metamorfozy Karpackiego Festiwalu Dzieciecych
Zespolow Regionalnych w Rabce-Zdrdj, (Festiwale, konkursy, przeglgdy a ochrona
niematerialnego dziedzictwa kulturowego, red. A.W. Brzezinska, K. Smyk, Wydawnictwo
Uniwersytetu Marii Curie-Sklodowskiej, Polskie Towarzystwo Ludoznawcze, Narodowy
Instytut Dziedzictwa Lublin—-Wroclaw—Warszawa, s. 245-267), analizowany jest Karpacki
Festiwal Dzieciecych Zespotow Regionalnych w Rabce-Zdroju. Stanowi on studium
instytucjonalnych mechanizméw kreowania folkloru dziecigcego w dlugiej perspektywie
czasowej. Habilitantka rekonstruuje proces stopniowego przechodzenia od wzglednie
spontanicznych form prezentacji do swiadomie projektowanego i normatywizowanego modelu
folkloryzmu, w ktéorym kluczowa role odgrywaja eksperci, regulaminy oraz Komisja
Artystyczna. Procesy swiadomego ksztattowania repertuaréw, estetyki scenicznej i narracji o
Lautentycznym folklorze dziecigcym” wspotwystepuja z postepujaca instytucjonalizacja
Festiwalu, jego profesjonalizacja organizacyjng oraz wilaczeniem w obiegi promocji
regionalnej i turystycznej. Utowarowienie dziedzictwa nie jest jednak analizowane jako
autonomiczny problem badawczy, lecz raczej jako posredni efekt dtugotrwatej organizacji i
medializacji wydarzenia. Z analizy dokumentéw 1 wypowiedzi aktoféw instytucjonalnych
wynika, iz zakres komercjalizacji byt przedmiotem negocjacji i §wiadomych decyzji, w tym
dziatan zmierzajacych do jego ograniczania (rezygnacja z rywalizacji konkursowej,

akcentowanie funkcji edukacyjnej, eliminowanie nadmiernej teatralizacji). Jednoczesnie
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refleksja nad strukturalnymi uwarunkowaniami rynkowymi pozostaje w tekscie stabo
zaznaczona. Wazng kategoria analityczng pozostaje ,,autentycznos¢”, rekonstruowana jest ona
jednak przede wszystkim jako poje¢cie normatywne funkcjonujace w dyskursie Komisji
Artystycznej. Habilitantka szczegélowo pokazuje, jak kategoria ta byla redefiniowana i
operacjonalizowana w praktyce oceny zespoldw. Brakuje jednak poglebionej, krytycznej
refleksji nad jej statusem teoretycznym oraz nad relacjg miedzy postulowang spontanicznoscia
a nieunikniong rezyseria widowiska. Wyrazne zakorzenienie Habilitantki w badanym
srodowisku umozliwito dostgp do unikatowych Zrodet archiwalnych i relacji uczestnikow, co
stanowi niewatpliwy atut pracy. Jednoczesnie wlasne usytuowanie badawcze nie zostalo w
pelni przepracowane metodologicznie, co ogranicza krytyczny dystans wobec opisywanych
procesow, a wrecz skutkuje zasadniczo afirmatywnym podej$ciem. Analiza prowadzona jest
glownie na poziomie lokalnym i regionalnym, z odniesieniami do kontekstu krajowego i — w
mniejszym stopniu — migdzynarodowego. Skale te nie sa jednak przedmiotem systematycznej
refleksji porownawczej, co zawegza mozliwos$¢ szerszej generalizacji wnioskow. Z punktu
widzenia wkladu naukowego omawiany tekst nie wnosi zadnego (nowego) ujecia
teoretycznego, jego wartoscia jest jednak opisanie obszaru folkloru dziecigcego, rzadziej
analizowanego w literaturze przedmiotu. Wnioski plynace z analizy maja potencjat
transferowalny poza kontekst Podhala, zwlaszcza w odniesieniu do badan nad festiwalizacjg
dziedzictwa niematerialnego. Potencjal ten mogltby jednak zosta¢ wyrazniej wydobyty poprzez

szersze odniesienia porownawcze i mocniejsze osadzenie teoretyczne.

W trzeciej publikacji w tej czesci cyklu ,, Sabatowa Noc” — géralskie Swigto ,,po
zbdjnicku” (,,L.odzkie Studia Etnograficzne” 2022, t. LXI, s. 159-180), Habilitantka opisuje
»Sabatowg Noc” — kulminacyjny moment Ogdlnopolskiego Festiwalu Folkloru ,,Sabatowe
Bajania” w Bukowinie Tatrzanskiej — z uwzglednieniem historii, rytualéw pasowania na
Zbojnikow i Wierchowe Orlice, symboliki atrybutéw zbdjnickich oraz roli Hetmana. Autorka
prezentuje szczegdlowy opis przebiegu uroczystosci, od préb i wystepow kandydatow po
rytualne pasowanie i publiczne $wictowanie, podkreslajac znaczenie lokalnej tradycji i
tozsamosci kulturowej. Tekst wskazuje takze na historyczne i literackie korzenie zbojnictwa,
zwracajgc uwage na proces mitologizacji i adaptacji tradycji dla potrzeb turystyki. Autorka
korzysta ze zrodet archiwalnych, wywiadéw i obserwacji uczestniczqcej,'pokazuj ac powigzania
miedzy lokalnym dziedzictwem a wspotczesnym festiwalem. Jednakze rowniez ten tekst w
duzej mierze skupia si¢ na szczegdétowym, niemal kronikarskim opisie wydarzenia, jego

uczestnikow i symboliki. Krytyczne pytania dotyczace utowarowienia, kreacji tradycji czy
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autentycznosci pozostaja w duzej mierze niedostrzezone. Chociaz autorka odwoluje sie do
Hobsbawma i wymyslonej tradycji, nie analizuje glebiej napie¢ miedzy kreatywnym
odtwarzaniem lokalnej tradycji a jej funkcja turystyczno-komercyjng. Autentycznos$é pojawia
si¢ w opisach zachowan uczestnikoéw i symboli, ale nie jest poddawana refleksji krytycznej ani
problematyzowana w kontekscie ,,nowej tradycji” czy marketingu kulturowego. Autorka jest
zakorzeniona lokalnie, jednak brakuje wskazania, jak otrzymanie przez nig tytutu Wierchowej
Orlicy w roku 2021 (artykul jest z 2022 pozwala zatem zalozy¢, ze opis wydarzenia bazuje na
$wiezym, osobistym wspomnieniu Habilitantki) wptyngto badZ wplywa na jej pozycje jako
badaczki tego zjawiska. Tekst jedynie poglebia takze znane interpretacje ,,zbojnictwa” i
wymyslonej tradycji niz wprowadza jakies nowe ujecia analityczne bgdz kategorie. Artykut
stanowi z pewnoscig wartosciowe zrédto dokumentacyjne i etnograficzne, bogate w szczegoty
historyczne i opisowe. Jednak krytyczna analiza teoretyczna i interpretacja spoteczno-

kulturowa pozostajg ograniczone.

Zglaszany jako osiagnigcie cykl publikacji zamyka cze$¢ trzecia, w ktorej
zgrupowanych zostato pig¢ publikacji, powigzanych podtytutem cyklu: ,,Komercjalizacja i
utowarowienie tradycji Podhala”. Pierwsza z publikacji tej czesci to Gdralszczyzna na
sprzedaz. Komercjalizacja tradycji widoczna w krajobrazie Podhala (,,Matopolska. Regiony —
Regionalizmy — Mate ojczyzny” 2018, nr 20, s. 227-246). Artykut prezentuje wyniki projektu
badawczego realizowanego w latach 2013-2016 w ramach zaje¢ ,,Atrakcje turystyczne
regionu” na Podhalu. Badania polegalty na fotograficznej inwentaryzacji reklam
wielkopowierzchniowych i pamiatek sprzedawanych turystom oraz analizie, w jaki sposob
goralszczyzna funkcjonuje jako produkt turystyczny. Autorka dokumentuje bogactwo form
komercjalizacji: od bilbordow, szyldéw, reklam produktow spozywczych i ustug hotelarskich,
przez figurki gérali, po neogdralskie dekoracje lokali gastronomicznych i pseudogware. W
tekscie szczegdélowo opisano stereotypizacje gorali, role postaci zbojnika oraz symboli
graficznych (parzenica, rozeta, leluja) w marketingu kultury, wskazujac jednocze$nie na
zjawisko ,,dogoralszczania” i pseudogwary jako mechanizmow zwigkszajacych atrakcyjnosé
turystyczng regionu. Tekst jest w duzej mierze katalogiem opisow i przyktadéw reklam i
pamiatek, a refleksja ogranicza si¢ do sporadycznych komentarzy typu ,,skondensowana
goralszczyzna balansujaca na granicy kiczu”. Pytania dotyczace napiecia miedzy kreacjg a
utowarowieniem pozostaja w wigkszosci bez odpowiedzi analitycznej. Artykul wskazuje
wspotwystepowanie kreacji 1 komercjalizacji, ale nie problematyzuje mechanizméw ich

wspolistnienia. Kategoria autentycznosci pojawia si¢ gldwnie w opisie oczekiwan turystow i w
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kontekscie pseudogwary. Autorka dokumentuje swoje doswiadczenia terenowe i obserwacje,
jednak brak jest refleksji nad wlasnym zakorzenieniem w regionie i mozliwym wplywem na
interpretacje zjawisk. Brakuje takze szerszej refleksji nad procesami globalizacji i ich wplywem
na ,,dogoralszczanie”. W tekscie tym natknetam si¢ takze na bledy stylistyczne i ortograficzne:
na s. 236 tekstu jest ,,zdazenie” zamiast ,,zdarzenie”, komiczny efekt wywotuje takze opisanie

sylwetki gorala z reklamy poprzez uzycie sformulowania, ze ma ,,inteligentny wyraz twarzy”.

Druga publikacja w tym samym periodyku opublikowana rok pézniej to Wspdiczesne
aranzacje obiektow komercyjnych i turystycznych na Podhalu (,,Malopolska: Regiony —
Regionalizmy — Male ojczyzny” 2019, nr 21, s. 193-212). Artykul poswiecony jest
wspoélczesnym aranzacjom obiektow komercyjnych i turystycznych na Podhalu, ujmowanym
jako element szerszych proceséw kulturowych zwigzanych z kreowaniem ,,géralskosci” w
przestrzeni publicznej. Autorka osadza swoje rozwazania w debacie dotyczacej architektury i
estetyki regionu, a material empiryczny opiera na inwentaryzacji wizualnej wybranych
obiektow oraz analizie internetowych dyskusji i komentarzy. Tekst — podobnie jak poprzednie
— cechuje bogactwo przykladéw, jednak jego analityczny potencjal pozostaje
niewykorzystany: w pierwszej kolejnosci zwraca uwage sposob konceptualizacji relacji miedzy
»kreacja” a ,utowarowieniem” kultury regionalnej. Autorka pokazuje, ze oba procesy
wspotwystepuja 1 przenikajg sie¢ w praktykach aranzacyjnych, jednak brakuje
przedyskutowania tego, czy kreowanie ,,géralskosci” stanowi forme tworczego przetwarzania
tradycji, czy przede wszystkim jej rynkowej instrumentalizacji. Z tym wigze si¢ sposob
ujmowania samego utowarowienia. W analizowanym tekscie jawi si¢ ono raczej jako proces
zastany, niemal naturalny element wspodtczesnej gospodarki turystycznej Podhala, niz jako
przedmiot krytycznej refleksji nad wyborami spotecznymi, instytucjonalnymi i politycznymi.
Autorka rekonstruuje mechanizmy komercjalizacji bardzo szczegotowo, ale rzadko pyta o
sprawczos$¢ poszczegdlnych aktoréw, konflikty interesow czy alternatywne scenariusze
rozwoju. Podobnie kategoria ,,autentycznosci” — cho¢ czesto przywotywana — funkcjonuje
gltownie jako element dyskursu aktoréw spotecznych (projektantow, inwestordéw, internautéw),
a nie jako pojecie poddane systematycznej dekonstrukcji. Autorka trafnie pokazuje, ze
»autentyzm” jest wytwarzany poprzez cytaty, emblematy i estetyczne skroty, jednak nie
podejmuje poglebionej refleksji nad normatywnym cigzarem tego pojecia ani nad jego funkcjg
w legitymizowaniu okreslonych praktyk ekonomicznych. Istotnym, lecz niedostatecznie
problematyzowanym watkiem jest rdwniez usytuowanie badawcze Autorki. Wyrazne

zakorzenienie w regionie oraz wykorzystanie studentow jako wspdtbadaczy stanowi ciekawy
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potencjal metodologiczny, jednak refleksja nad mozliwymi konsekwencjami tej bliskosci
(naturalizacja ocen, lokalne oczywistosci, reprodukcja dominujgcych narracji) pozostaje
szczatkowa. Autorefleksja metodologiczna ogranicza si¢ gléwnie do opisu procedury
badawczej. W tekscie pojawia si¢ wprawdzie rozréznienie skali zjawisk (lokalne praktyki
aranzacyjne, regionalna marka Podhala, ogdélnopolskie i globalne obiegi estetyk), jednak skale
te nie zostajg ze sobg analitycznie powigzane. Brakuje wyraznego pokazania, w jaki sposob
globalne trendy (,turystyka doswiadczen”, kultura wizualna mediéw spotecznosciowych)
wspotksztaltujg lokalne formy ,,neomodernistycznej géralszczyzny™.

Pod wzglgedem teoretycznym tekst Habilitantki wpisuje si¢ w dobrze rozpoznane nurty
badan nad folkloryzmem, ,.etnicyzacjg” przestrzeni i turystyczng konsumpcjg kultury. Tekst
raczej ilustruje znane juz interpretacje, niz proponuje nowe ujgcie teoretyczne. Bogaty materiat
empiryczny moglby jednak stanowi¢ doskonalag podstawe do wyraznych odniesien
poréwnawczych, ktére pozwolilyby osadzi¢ analizowane zjawiska w szerszym kontekscie
badan nad regionalizmem i komercjalizacjg dziedzictwa.

Trzeci tekst, z 2023 roku, zatytutowany Ludowos¢ w pamigtkarstwie na przykladzie
Podhala, (Ludowos¢ w literaturze, sztuce i muzyce, red. D. Gocdt, J. Szadura, Wydawnictwo
Uniwersytetu Marii Curie-Sktodowskiej, Lublin, s. 151-170) poswiecony jest problematyce
ludowosci w pamiagtkarstwie Podhala, ujmowanej zarowno w perspektywie historycznej (od
potowy XIX wieku), jak i wspotczesnej. Autorka deklaruje osadzenie pojecia ,,Judowosci” w
istniejacej literaturze przedmiotu, przyjmujac je jako kategori¢ opisujacg rzeczywistosé, a nie
pojecie normatywne. Ludowos¢ rozumiana jest przez Habilitantke jako adaptacja dawnych
wzordw, tworcze przetwarzanie estetyki ludowej oraz stosowanie tradycyjnych rozwigzan
technicznych w projektowaniu wspolczesnych pamigtek. W zadnym aspekcie nie jest ona
poddawana problematyzacji jako kategoria wymys$lona przez miejskie elity — i na ich uzytek
(cho¢ czesciowo zwraca na to uwage przywotywany przez Habilitantke Piotr Korduba — nie
zas, jak pisze btednie Habilitantka: Kodruba). W dalszej czesci tekstu autorka rekonstruuje
sinusoidalny charakter zainteresowania kulturg ludowa w Polsce, wskazujac kolejne fale jej
intensyfikacji — od Mtodej Polski, przez dziatalno$¢ instytucjonalng okresu migdzywojennego
i PRL, po wspotczesny etnodizajn.

Niewatpliwg zaletg artykulu jest uporzadkowana narracja historyczna, pozwalajgca
umiejscowi¢ wspoéiczesne pamigtkarstwo podhalanskie w dlugim trwaniu procesow
kulturowych. Autorka przedstawia (cho¢ niestety do$¢ powierzchownie) istniejgce definicje i
tropy interpretacyjne, wskazujac na trwato$¢ ludowosci jako zrodia inspiracji w sztuce

uzytkowej i dizajnie. Z perspektywy recenzentki zwraca jednak uwage dominacja ujecia
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deskryptywno-syntetycznego nad analiza krytyczng. ,,Ludowos¢” funkcjonuje w tekscie przede
wszystkim jako kategoria porzadkujaca i afirmowana, rzadko zas jako pojecie
problematyzowane. Autorka nie podejmuje poglebionej refleksji nad napigciami migdzy
inspiracjg a instrumentalizacja tradycji ani nad relacja ludowosci z procesami utowarowienia

kultury i masowe;j turystyki, mimo ze kontekst pamiatkarstwa wyraznie takie pytania implikuje.

Kolejny z tego samego roku artykul to Oscypek na nowo. Miedzy tradycjqg a
turystycznym biznesem, (,,Perspektywy Kultury”, t. 42, nr 3, s. 487-516). Tekst ten imponuje
rozmachem materialu empirycznego oraz drobiazgowoscig opisu przeobrazen oscypka — od
produktu pasterskiego, przez regionalny wyr6znik kulinarny, po wielowymiarowy znak
kulturowy funkcjonujacy w gastronomii, turystyce, dizajnie, pamigtkarstwie i marketingu
miejsca. Tekst stanowi bez watpienia bogate kompendium wiedzy o ,,zyciu spolecznym”
jednego produktu regionalnego. W odniesieniu do relacji miedzy ,kreacja” a
,,utowarowieniem” nalezy zauwazy¢, ze cho¢ oba procesy sa w tekscie stale obecne, nie zostaja
one jasno rozrdéznione ani problematyzowane pojeciowo. Kreacja przejawia si¢ przede
wszystkim jako tworcze przetwarzanie oscypka w nowych kontekstach (kulinarnych,
estetycznych, eventowych), natomiast utowarowienie jawi si¢ jako naturalny efekt jego
atrakcyjnosci rynkowej. Autorka nie stawia jednak wyraznego pytania o napiecia miedzy tymi
procesami. W rezultacie ,.kreacja” funkcjonuje raczej jako neutralne, a nawet pozytywnie
wartosciowane rozszerzanie pola znaczen, za$ ,,utowarowienie” — jako fakt zastany, rzadko
poddawany krytycznej refleksji. Z tym wigze si¢ sposob traktowania samego utowarowienia.
W artykule jest ono przedstawione gtéwnie jako rezultat rosnacego popytu turystycznego oraz
przedsiebiorczosci lokalnych aktoréw (restauratorow, producentéw, projektantow, instytucji
kultury). Cho¢ materiat empiryczny dostarcza licznych przyktadéw sprawczosci konkretnych
podmiotéw, Autorka nie formutuje wprost wniosku, czy utowarowienie stanowi §wiadomy
wybor strategii rozwojowe;j, czy tez proces nieuchronny w warunkach gospodarki turystyczne;.
Brakuje refleksji nad asymetriami wladzy, ekonomicznymi kosztami ochrony certyfikowanej
»autentycznosci” oraz nad tym, kto realnie zyskuje, a kto traci na opisanych procesach.
Kategoria ,,autentycznosci”, mimo ze pojawia si¢ w tekscie wielokrotnie (szczegdlnie w
kontekscie certyfikacji, ,,prawdziwego” oscypka i krytyki muzealizacji), nie zostaje
wprowadzona jako narzedzie analityczne. Habilitantka opisuje utratq' »aury tajemniczosci”
(sformutowanie samo w sobie wpisuje si¢ w zabiegi egzotyzacji) i kontekstowe oderwanie
praktyk pasterskich w Muzeum Oscypka, jednak nie odnosi tych obserwacji do szerszych debat

teoretycznych nad autentycznoscig inscenizowana, performatywna czy negocjowang. Cho¢
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artykut obejmuje zjawiska zachodzace na r6znych poziomach — od lokalnych bacowek, przez
regionalne szlaki i festiwale, po migdzynarodowe rynki turystyczne i globalnych odbiorcow
luksusowych produktéw — brak jest wyraznej refleksji nad skalami analizy. Przejscia miedzy
poziomem lokalnym, regionalnym i globalnym majg charakter opisowy, nie prowadza
natomiast do konceptualnego uchwycenia mechanizméw transferu znaczen ani do poréwnan z
innymi regionami czy innymi produktami dziedzictwa kulinarnego. W konsekwencji wnioski
artykutu majg ograniczony potencjat transferowalny. Cho¢ oscypek moze by¢ traktowany jako
studium przypadku, Autorka nie podejmuje proby jego uogolnienia ani wpisania w szersze
ramy badan nad dziedzictwem kulinarnym, komodyfikacja kultury czy brandingiem
regionalnym. Najwazniejszym z perspektywy oceny dorobku habilitacyjnego jest fakt, ze
artykul nie proponuje nowego uj¢cia teoretycznego ani metodologicznego. Jego wartos¢ polega
przede wszystkim na bogactwie materialu empirycznego i umiejetnosci udokumentowania
wspotczesnych form funkcjonowania jednego elementu dziedzictwa.

Podsumowujac, analizowany tekst nalezy oceni¢ jako solidne studium empiryczne o
wysokiej warto$ci poznawczej, jednak mocno ograniczonej sile analitycznej i teoretycznej. W
kontekscie catego cyklu publikacji ujawnia on konsekwentny styl badawczy Habilitantki,
oparty na szczegélowym opisie i dokumentacji, lecz zarazem wskazuje na niedostateczne
wykorzystanie potencjalu krytycznego oraz slabe opanowanie teoretyczne zgromadzonego
materiatu.

Publikacja zamykajaca te czgs¢ oraz caly zglaszany do oceny cykl to Turysci halal w
Zakopanem w opinii pracownikéow HoReCa (,,Rocznik Filozoficzny Ignatianum”, nr 30(3), s.
395-420). Artykut przedstawia zjawisko wzrostu ,turystyki halal” w Zakopanem, w oparciu o
badaniach jakosciowe oraz analiz¢ materiatéw prasowych. Tekst dostarcza cennych danych
dotyczacych praktyk branzy HoReCa, percepcji pracownikdéw sektora ushugowego oraz
adaptacyjnych strategii rynku turystycznego Podhala wobec nowej grupy odbiorcow. Potencjat
analityczny i teoretyczny materiatu empirycznego nie zostat ponownie w petni wykorzystany:
po pierwsze, kategorie ,.kreowania” i ,,utowarowienia”, cho¢ istotne dla opisu procesow
adaptacyjnych (modyfikacja oferty, dostosowanie menu, zmiany w standardach obstugi), nie
zostajg jasno zdefiniowane ani analitycznie rozréznione. Kolejna odstona utowarowienia
kultury Podhala jawi si¢ raczej jako naturalna reakcja rynku na popyt niz jako proces
problematyzowany teoretycznie. Autorka nie rozstrzyga, czy ma ono charakter nieuchronny,
strukturalny, czy tez wynika z decyzji konkretnych aktorow, co ostabia krytyczny wymiar
analizy. Po drugie, kategoria ,,autentycznosci” — kluczowa zaréwno dla badan nad turystyka

kulturowa, jak i dla debat nad dziedzictwem — ponownie pojawia si¢ jedynie posrednio (np. w
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narracjach o ,,naturalnosci”, ,,egzotyce” czy ,,swojskosci” Podhala), lecz nie zostaje poddana
refleksji. Autorka nie analizuje napi¢¢ miedzy autentycznoscig a komercjalizacjg ani nie odnosi
si¢ do klasycznych uje¢ teoretycznych tego pojecia. Brakuje autorefleksji metodologiczne;j
dotyczacej wptywu lokalnej perspektywy na dobdér problemdéw badawczych, interpretacje
wypowiedzi respondentdéw, razi mocno obecna w tekscie reprodukcja stereotypowych ujeé
»innosci kulturowej”, m.in. przez pozostawienie bez komentarza negatywnych ocen turystow z
krajow arabskich formutowanych przez pracownikoéw branzy turystycznej czy stosowanie
egzotyzujacych sformulowan typu ,,pachnidla arabskie”. Po czwarte, analiza prowadzona jest
niemal wylacznie w skali lokalnej. Chociaz Autorka przywotuje dane globalne oraz kontekst
europejski, nie zostaja one wykorzystane analitycznie co skutkuje osadzeniem wnioskow
gldwnie w specyfice Zakopanego, bez proby konceptualnego uogolnienia. Wreszcie, choé
artykul niewatpliwie poglebia empiryczng wiedze o nowym i stabo dotagd badanym zjawisku w
Polsce, nie proponuje nowego ujecia teoretycznego ani metodologicznego. Wnioski maja
ograniczony potencjat transferowalny poza kontekst Podhala i nie zostajg wyraznie osadzone
w szerszych debatach antropologii turystyki, (krytycznych) studiow nad dziedzictwem czy
ekonomii kultury.

Podsumowujac jako$¢ zgtoszonego do oceny dorobku musze ocenié ostatecznie, czy
stanowi on znaczny wklad w rozwdj dyscypliny oraz czy cykl jest tematycznie powigzany i
obejmuje artykuty opublikoWane w czasopismach naukowych lub recenzowanych materiatach

konferencyjnych.

Jesli chodzi o kryterium ,,znacznego wkiadu do rozwoju dyscypliny” to na tym etapie
recenzowany cykl nie miesci si¢ w mojej ocenie w standardach stosowanych w pozytywnie
zakonczonych postepowaniach habilitacyjnych w naukach humanistycznych i spotecznych.
Analizujac przedstawione w tym cyklu do oceny publikacje zauwazalna jest ich uboga warstwa
teoretyczna oraz bibliograficzna kontrastujagca z zebranym przez Habilitantke bogatym
materialem empirycznym. Brakuje odwotan do wynikéw najnowszych badan nad zjawiskami
kreowania tozsamosci, komercjalizacji, utowarowienia, przedstawianych w czotowych
periodykach poswieconych dziedzictwu kulturowemu, np. z zakresu (critical) cultural heritage
studies (przede wszystkim International Journal of Heritage Studies), cultural tourism (m.in.
International Journal of Hospitality Management, Journal of Heritage Tourism) czy visitor
studies (Visitor Studies). Przeklada si¢ to na brak swiadomie uzywanego aparatu teoretycznego,

zamiast tego teksty w zdecydowanej mierze maja charakter deskryptywny. Jest to powazny
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mankament w konteks$cie oceny, czy przedstawione osiggniecie stanowi znaczny wktad do
dyscypliny, gdyz rozwdj dyscypliny powinien opiera¢ na mocnym osadzeniu nie tylko w
krajowej, ale i swiatowej literaturze przedmiotu — tylko dzigki doskonalej jej znajomosci
mozliwe jest bowiem ,,dodanie” do niej czegos nowego, identyfikacja i ,,wypetnienie” luki
badawczej. W kontekscie tym zauwazam brak odwotan takze do klasycznej i kluczowej z
dzisiejszej perspektywy literatury przedmiotu poswieconej dziedzictwu kulturowemu takich
autorow i autorek jak m.in. Laurajane Smith (i fundamentalnej kategorii przez nig
wprowadzonej ,,usankcjonowanego dyskursu dziedzictwa”, Uses of Heritage 2006), czy
Rodney Harrison (Heritage. Critical Approaches 2013). Ich dorobek jest dostgpny w
przetumaczonych fragmentach w antologii ,,Krytyczne studia nad dziedzictwem. Pojecia,
metody, teorie, perspektywy” pod redakcjag Moniki Stobieckiej (Wydawnictwa Uniwersytetu
Warszawskiego 2023; 3 publikacje Habilitantki z cyklu ukazaty si¢ juz po 2023 roku). Jeszcze
bardziej zadziwiajacy jest brak odwotan do waznych, i z uwagi na dat¢ wydania dobrze znanych
juz w obiegu naukowym publikacji problematyzujacych kwestie wytwarzania, kreowania
kategorii ,,Judowosci” i swiadomej samofolkloryzacji — szczegdlnie istotnych w kontekscie
analizowanych zjawisk na Podhalu. Kwestie te poruszane s3 w bardzo waznych, a nie
przywotywanych publikacjach Ewy Klekot: ,,Samofolkloryzacja. Wspotczesna sztuka ludowa
z perspektywy krytyki postkolonialnej” (,,Kultura Wspoétczesna™ 2014, wszystkie publikacje z
cyklu ukazaly si¢ migdzy 2018-2024 rokiem) i w monografii ,,Klopoty ze sztuka ludowg”
(fundacja terytoria ksigzki 2021; 8 publikacji na 12 ocenianych w ramach cyklu ukazato si¢ po
2021 roku). Widoczne jest to chociazby w publikacji ,,Ludowos¢ w pamiatkarstwie...” z 2023
roku, gdzie Habilitantka pisze o eksplozji zainteresowania ludowosciag w okresie PRL-u, co
wladnie szczegélowo analizuje i krytycznie przedstawia Ewa Klekot (brak jednak odwotan do
tej ksigzki), Habilitantka nawet uzywa kategorii ,,uludowienia” w swoim tekscie, ale nie
wyjasnia na czym ten proces polega, ani kto nim steruje. Brak znajomosci tych (i wielu innych)
pozycji i nazwisk autoré6w oraz kluczowych terminéw, chociazby z szeroko rozumianej (i
narzucajacej si¢ w kontekscie zgloszonego tematu cyklu publikacji) perspektywy
postkolonialnej bagdz dekolonialnej, studiéw krytycznych, w tym krytycznych studiéw nad
dziedzictwem, nie pozwala uznaé¢ przedstawionego cyklu za ,,znaczny wktad do rozwoju
dyscypliny”, gdyz Habilitantka nie prowadzi na tym etapie swojego rozwoju zawodowego
dialogu naukowego z istotnymi tekstami, kluczowymi koncepcjami i waznymi autorami dla
swojej wiasnej dyscypliny i obszaru badawczego, nie polemizuje z nimi, nie przedstawia
alternatywy dla ich pogladow czy uje¢, nie ,,doktada” od siebie nic nowego teoretycznie czy

metodologicznie. Chciatabym podkresli¢, ze mimo wskazania przeze mnie w wybranych
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perspektyw teoretycznych moja negatywna ocena nie wynika z faktu nieprzyjecia przez
Habilitantk¢ tych konkretnych paradygmatéw teoretycznych, lecz z nieobecnos$ci
jakiegokolwiek konsekwentnie rozwijanego aparatu analitycznego, pozwalajgcego na dialog z
aktualnym stanem badan.

Bioragc pod uwage drugie kryterium w tym punkcie, a zatem powigzanie tematyczne cyklu
oraz miejsce publikacji oceniam, ze cykl jest tematycznie powigzany: dotyczy on jednego
regionu i jego bogatej kultury oraz przejawow jej komercjalizacji i proceséw jej kreacji.
Analizujac spelnienie wymogu okreslonego w art. 219 ust. 1 pkt 2 lit. b ustawy, nalezy
zauwazy¢, ze czg$¢ publikacji wchodzacych w sklad cyklu ukazata sie w czasopismach
naukowych (7), natomiast pozostale zostaly opublikowane jako rozdzialy w monografiach
zbiorowych (5). W przedstawionej dokumentacji nie wykazano jednoznacznie, iz wszystkie te
publikacje spelniaja kryterium recenzowanych materialéw z konferencji migdzynarodowych w
rozumieniu ustawy. Okoliczno$¢ ta, niezaleznie od merytorycznej wartosci poszczeg6lnych
tekstow, stanowi dodatkowg przestanke utrudniajaca pozytywna oceng zgloszonego osiagnigcia

jako catosci.
2. Ocena aktywnoS$ci naukowej Habilitantki (poza gléwnym osiggnigciem)

Habilitantka od 2013 roku jest zatrudniona w uczelni wyzszej w Nowym Targu, ktorej obecna
nazwa to Akademia Nauk Stosowanych w Nowym Targu, gdzie realizuje swoje pensum

dydaktyczne.

Zgodnie z przedstawionymi dokumentami oraz autoreferatem, przed uzyskaniem stopnia
doktora Habilitantka opublikowata dwie monografie autorskie, oparte na wieloletnich
badaniach archiwalnych i terenowych. Pierwsza z nich byta praca Muzeum im. Wiadystawa
Orkana w Rabce — monografia (2010), stanowigca caloSciowe opracowanie dziejow i
dziatalnosci tej instytucji muzealnej. Druga publikacja ksigzkowsa byt wspdtautorski leksykon
Czary goralskie. Magia Podtatrza i Beskidow Zachodnich (2014; 11 wyd. 2024), przygotowany
wspélnie z dr Urszulg Janicka-Krzywda. Ksigzka obejmuje 237 obszernych hasel oraz
wprowadzenie teoretyczne, a jej wysoki naklad (ponad 10 tys. egzemplarzy) i wznowienie
swiadczg o znaczacym oddziatywaniu takze poza srodowiskiem akademickim, co w kontekscie
trwajgcego kryzysu dotyczacego spolecznego postrzegania roli nauki ma moim zdaniem

szczegOlne znaczenie.
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W tym okresie Habilitantka byta wykonawczynig trzech projektéw badawczych, w tym dwoch
poswieconych dziedzictwu kulturowemu Gorali Zagorzanskich i Pieninskich, ktorych efektem
byly dwie monografie: Kultura ludowa Gorali Zagorzanskich (2013) oraz Kultura ludowa
Gorali Pieninskich (2013). Uczestniczyla réwniez w miedzynarodowym projekcie Szlak
Kultury Woloskiej w Karpatach (Interreg V-A Polska—Slowacja), ktérego rezultatem — obok

materialnego wytyczenia szlaku — byt opracowany przez nig raport badawczy.

Rownolegle Habilitantka petnila funkcje kierowniczki trzech projektéw badawczych
dotyczacych dziedzictwa kulturowego Goérali Kliszczackich, Sadeckich i Zywieckich. Projekty
te realizowane byly z udziatem zespotéw liczacych kilkudziesigciu badaczy i zaowocowaty
trzema wieloautorskimi monografiami pod jej redakcjg naukowa: Kultura ludowa Gorali
Kliszczackich (2015), Kultura ludowa Gorali Sgdeckich (2016), Kultura ludowa Goérali
Zywieckich (2018). Publikacje te prezentuja kompleksowy obraz kultury ludowe;
poszczegolnych regiondw w ujeciu historycznym, z uwzglgdnieniem proceséw wspotczesnych

przemian.

Po uzyskaniu stopnia doktora w marcu 2018 roku Habilitantka znaczgco rozszerzyta skale i
zakres swojej aktywno$ci badawczej. Byla kierowniczka dwoch projektow grantowych.
Pierwszy z nich, finansowany przez Ministerstwo Kultury i Dziedzictwa Narodowego
(Sebastian Flizak — ludoznawca i etnograf na tle swojej epoki, 2018-2019), umozliwit
publikacj¢ monografii opartej na rozprawie doktorskiej. Ksigzka Sebastian Flizak. Ludoznawca
i etnograf na tle swojej epoki (2019) zostala przygotowana na podstawie materiatow
zgromadzonych w 24 archiwach i muzeach w Polsce oraz za granicg i stanowi pierwsze
naukowe opracowanie biografii tej postaci. Publikacja miata rowniez wymierne oddziatywanie

spoleczne — m.in. upamietnienie bohatera monografii w przestrzeni publiczne;.

Drugi projekt, Etnoznawcy. Budowa portalu wiedzy oraz promocja i upowszechnienie dorobku
polskiej etnografii (2022-2024), finansowany przez Ministerstwo Edukacji i Nauki, obejmowat
szerokie spektrum dziatan: opracowanie i wydanie 7. tomu stownika Etnografowie i
ludoznawcy polscy (2023), zawierajacego 60 biograméw, stworzenie portalu Etnoznawcy.pl
(ponad 250 biogramdow), organizacje ogélnopolskiej konferencji Biografistyka w antropologii
kulturowej (1.0dz 2024) oraz dzialania popularyzujace wyniki badan.

Habilitantka uczestniczy obecnie w pigciu projektach badawczych bedacych w toku realizacji,

z czego w dwoch pelni funkcje kierowniczki. W ramach NPRH wspdtpracuje przy projekcie
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Stownik terminologiczny polskich strojow ludowych (2020-2025), odpowiadajac za
opracowanie terminologii stroju Goérali Kliszczackich. Jest takze wykonawczynig w projekcie
Leksykon folkloru polskiego (2022-2027), w ramach ktérego opracowuje 14 obszernych haset
(dotychczas 9). Od 2022 roku zaangazowana jest w dlugofalowy ogolnopolski projekt
Etnomozaika. Wspolczesne dziedzictwo kulturowe wsi (2022-2032), w ktorym uczestniczy
zar6wno jako czlonkini zespolu koncepcyjnego, jak i koordynatorka badan w wojewodztwie
matopolskim. W 2024 roku objeta kierownictwo projektu NPRH Edycja krytyczna pamietnika
Sebastiana Flizaka. Spod Gorcow w Swiat i z powrotem, obejmujacego naukowe opracowanie
825 stron maszynopiséw i rekopisow. Odpowiada za catos¢ prac koncepcyjnych, kwerendy,
aparatur¢ naukowag i redakcje publikacji planowanej na 2027 rok. Rownolegle kieruje
projektem diagnostycznym Rozwingé skrzydta! (2024-2026), dotyczacym potrzeb

depozytariuszy i interesariuszy dziedzictwa kulturowego w Matopolsce.

Po 2018 roku Habilitantka opublikowala dwie monografie (autorskg i wspotautorskg), a jej
taczny dorobek obejmuje m.in.: 26 artykulow w czasopismach naukowych, 53 rozdzialty w
monografiach, 17 haset biograficznych, 9 haset leksykonowych, 14 wstepéw i wprowadzen, 97

tekstow popularyzatorskich.

Byta redaktorka naukowa 11 recenzowanych monografii, w tym kluczowej dla polskiej
etnologii regionu serii Kultura ludowa gorali, ktéra wspottworzy od 2014 roku. Seria obejmuje
tomy poswigcone kolejnym grupom goralskim (2014-2025) i przeszta proces profesjonalizacji
— od wydawnictwa popularnonaukowego do punktowanej serii naukowej, realizowanej z

udziatem ponad 80 badaczy.

Habilitantka wspotredagowata trzy stowniki biograficzne, byta kierowniczka projektu portalu
Etnoznawcy.pl, a takze pehila i petni funkcje redaktorki naczelnej lub cztonkini zespotow
redakcyjnych o$miu serii i czasopism naukowych, w tym Archiwum Etnograficzne PTL i
Zeszyty Rabczanskie. Habilitantka uczestniczyla tacznie w 58 konferencjach naukowych,
wyglaszajac 52 referaty i prezentujac 2 postery, w tym referaty zaproszone. Byta organizatorka
lub wspotorganizatorkg 16 konferencji, w tym cyklicznych konferencji w Zawoi oraz

ogdlnopolskiej konferencji karpackiej (2021).

Od 2014 roku jest cztonkinig Polskiego Towarzystwa Ludoznawczego, od 2019 roku —
cztonkinig Zarzadu Gtéwnego PTL. Peknila i pelni liczne funkcje organizacyjne, redakcyjne i
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programowe, w tym w Radzie Programowe] Instytutu Niematerialnego Dziedzictwa Ludow

Karpackich. W 2024 roku zostala czlonkinig The International Organization of Folk Art (IOV).

Istotnym elementem dorobku Habilitantki jest trwala wspdtpraca z instytucjami kultury,
samorzgdami, parkami narodowymi oraz organizacjami pozarzgdowymi, a takze aktywnos¢
miedzynarodowa (Czechy, Wiochy, Wegry, Niemcy). Jej badania majg wymierne przetozenie

na ochrong i promocje dziedzictwa kulturowego, edukacj¢ regionalng oraz turystyke kulturowa.

Dziatalno$¢ naukowa i popularyzatorska Habilitantki byta wielokrotnie nagradzana, m.in.:
Odznakg ,,Zastluzony dla Kultury Polskiej” (2016), Nagroda im. ks. prof. B. Kumora (2021,
2024 — zespotowa), Nagroda im. prof. R. Reinfussa (2022), Brgzowym Medalem ,,Zastuzony
Kulturze Gloria Artis” (2025).

Habilitantka prowadzi swojg aktywno$¢ przede wszystkim lokalnie, w regionie z ktérego sama
pochodzi. Nalezy przy tym odnotowaé plany Habilitantki zwigkszenia swojej aktywnosci na
polu miedzynarodowym, zwlaszcza w kontekscie zaangazowania w dzialalnosé
miedzynarodowych stowarzyszen naukowych. Obok planowanego zaangazowania w The
International Organization of Folk Art sugerowalabym takze zaangazowanie w towarzystwa
naukowe zajmujace si¢ dziedzictwem kulturowym, np. Association of Critical Heritage Studies
jako waznej naukowej organizacji badaczy dziedzictwa pozwalajgcej rozwijaé aparat krytyczny
nie tylko w pracy naukowej ale takze w pracy z dziedzictwem ,,w terenie”, co jest istotne
zwlaszcza przy sprecyzowanych zainteresowaniach badawczych i aktywnosci Habilitantki w
obszarze dziedzictwa kulturowego Podhala. Za w pelni wystarczajaca, a wrecz imponujaca
zakresem, wszechstronnoscia 1 zaangazowaniem uznaje¢ pozapublikacyjng aktywnosé
dr Katarzyny Ceklarz. Z zalem muszg¢ jednak stwierdzi¢, ze istotne mankamenty o charakterze
jakosciowym nie pozwalaja mi uznac zgtaszanego osiagniecia jako wystarczajacego do nadania

stopnia doktora habilitowanego.

Konkluzje

1) Stwierdzam, ze oceniany dorobek miesci si¢ w dyscyplinie etnologia i antropologia
kulturowa.

2) Biorac pod uwage powyzsze ustalenia, stwierdzam, ze cho¢ dorobek naukowy dr Ceklarz
jest obszerny, spojny tematycznie i istotny z punktu widzenia dokumentowania kultury
regionu Podhala, to zgloszone gltéwne osiagniecie habilitacyjne nie spelnia kryterium

znacznego wktadu w rozwdj dyscypliny etnologia i antropologia kulturowa.
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3) Moja ocena w zakresie pozapublikacyjnej aktywnosci naukowej dr Katarzyny Ceklarz jest
pozytywna, dorobek ten uznaje¢ za ponadprzecigtny.

Wobec powyzszego opowiadam si¢ na tym etapie postepowania za nieprzyznaniem
stopnia doktora habilitowanego w zakresie etnologii i antropologii kulturowej dr
Katarzynie Ceklarz. Pozwalam sobie rownoczesnie wyrazi¢ nadzieje, Ze zapoznanie si¢
przez Habilitantke 2z zasygnalizowanym dorobkiem badawczym krajowym i
mi¢dzynarodowym w zakresie podejmowanych przez nia tematéw i aktywnej dzialalnosci

w regionie pozwoli zlozy¢ bardziej dojrzaly wniosek habilitacyjny w przyszlosci.
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