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Recenzja dorobku naukowego i osiagnie¢ doktora Bartosza Wilanda
w postepowaniu o nadanie stopnia naukowego doktora habilitowanego
nauk humanistycznych w zakresie jezykoznawstwa

1. Sylwetka Naukowa Habilitanta

Pan dr Bartosz Wiland jest absolwentem filologii angielskiej na Uniwersytecie im. Adama
Mickiewicza w Poznaniu. W roku akademickim 2007/2008 przebywal, dzigki stypendium
Fulbright Junior Research Award, przyznanym mu przez Polsko-Amerykanska Komisje
Fulbrighta, jako doktorant wizytujacy w Zakladzie Lingwistyki i Filozofii Massachusetts
Institute of Technology (MIT) w Cambridge, MA (w Stanach Zjednoczonych). Pan Bartosz
Wiland otrzymat tytut doktora nauk humanistycznych (w zakresie jezykoznawstwa) w roku
2009 na Uniwersytecie im. Adama Mickiewicza po przedstawieniu rozprawy naukowej pt.
JAspects of order preservation in Polish and English”. Od roku 2009 Habilitant jest
zatrudniony (jako adiunkt) w Instytucie Filologii Angielskiej, obecnie na Wydziale Anglistyki
UAM.

2. Opisowa ocena monografii wskazanej jako glowne osiggni¢cie naukowe przez
Habilitanta

Monografia autorska doktora Bartosza Wilanda pt. The spell-out algorithm and lexicalization
patterns: Slavic verbs and complementizers, opublikowana przez wydawnictwo Language
Science Press w Berlinie, jest pierwsza monografia napisang przez polskiego jezykoznawce (i
jedng z niewielu monografii jezykoznawczych dostepnych na europejskim rynku
wydawniczym) prezentujaca zasady nowej teorii skladniowej w paradygmacie
jezykoznawstwa generatywnego, tj. teorii nanosyntaktycznej. Teoria ta zostaje zastosowana
przez Habilitanta do wyjasnienia intrygujacych zjawisk jezykowych gldéwnie z jezykow
stowianskich, ale takze z jezykéw baltyckich (takich jak lotewski) oraz jezykow z grupy
bantu (tj. jezyk basaa).

Monografia autorska Bartosza Wilanda liczy 177 stron. Skiada si¢ z rozdziatu
pierwszego majacego charakter wstepu, z pigciu rozdziatéw tematycznych, oraz z rozdziatu
podsumowujacego obserwacje Autora. Zawiera ponadto obszerna bibliografig, spis skrotow i
symboli uzytych w pracy, oraz trzy indeksy: indeks osob, indeks jezykoéw oraz indeks
IZECZOWY.



W rozdziale pierwszym znajduje si¢ jasna zapowiedZ celow badawczych oraz zarys
uktadu i tresci pracy.

Rozdziat drugi przynosi wysmienite przedstawienie zatozen teorii nanosyntaktyczne;.
Sa one wyjasnione w oparciu o material empiryczny gtéwnie z j¢zyka polskiego, ale takze z
jezyka romskiego (batkanskiego), czeskiego i angielskiego. Habilitant przedstawia klarownie
jedno z gtdwnych pytan badawczych w ramach teorii nanosyntaktycznej. Jest to tzw. problem
leksykalizacji, tj. sposobu przeksztatcenia hierarchicznej struktury skiadniowej w
reprezentacje leksykalna, skiadajaca si¢ z uporzadkowanego linearnie ciagu morfeméw. Dr
Wiland wskazuje na znaczenie dla rozwoju teorii nanosyntaktycznej zjawiska synkretyzmu
wewnatrz paradygmatéw fleksyjnych rzeczownikéw (a takze przymiotnikdw i liczebnikéw) w
jezykach stowianskich. Przedstawia propozycje (por. Caha 2009) rozbicia form przypadka na
zestaw cech prywatywnych oraz omawia hierarchi¢ form przypadka, odzwierciedlajaca
poziom zfozonosci struktury poszczegélnych przypadkoéw. Hierarchia ta zakiada, ze
najbardziej ztozona strukture posiada forma narzgdnika, zas najmniej ztozona jest forma
mianownika, tj. narzednik > miejscownik > celownik > dopetniacz > biernik > mianownik.
Powiazana z hierarchig form przypadka jest tzw. Zasada Morfologicznego Zawierania sig
(ang. morphological containment), przewidujaca, ze reprezentacja strukturalna form
przypadkowych znajdujacych si¢ wyzej w hierarchii zawiera reprezentacje form
umieszczonych nizej w hierarchii przypadkow.

W rozdziale drugim Habilitant omawia kluczowa dla teorii nanosyntaktycznej zasadg
*ABA, sformufowana m.in. w artykule Bobaljika (2007) (na gruncie teorii morfologii
rozproszonej). Zasada *ABA przewiduje, ze synkretyzm moze obejmowaé tylko te formy
fleksyjne, ktére sasiaduja w paradygmacie fleksyjnym uporzagdkowanym zgodnie z hierarchig
przypadkéw. Sa to np. formy mianownika i biemika (pol. wino) lub formy biernika i
dopetniacza (pol. chlopca). Synkretyzm nie moze obejmowaé np. form narzgdnika i
mianownika (o ile nie wystepuje synkretyzm wszystkich form przypadka). Przedstawiony w
podrozdziale 2.3.3 opis dziatania zasady *ABA oraz hierarchii form przypadkowych jest
zwiezly, lecz zrozumiaty. Mozna by tylko zada¢ pytanie, gdzie jest miejsce w tejze hierarchii
wolacza, ktory wystepuje w tradycyjnym paradygmacie fleksyjnym rzeczownikéw, m.in. w
jezyku polskim i czeskim.

Nalezy docenié, widoczny przede wszystkim w rozdziale drugim (ale takze w
rozdziatach kolejnych), wysilek Habilitanta wlozony w naswietlenie podobienstw i réznic
pomiedzy teorig nanosyntaktyczng a teoria morfologii rozproszonej (ang. Distributed
Morphology). stanowiaca inne podejscie w ramach wspdtezesnej morfologii generatywnej. Dr
Wiland podkresla, ze w przeciwienstwie do zalozen teorii morfologii rozproszonej, w ktorej
morfemy fleksyjne realizuja zbitke cech morfosktadniowych, w teorii nanosyntaktyczne;
morfemy fleksyjne maja reprezentacje strukturalng w postaci drzewek skfadniowych,
zawierajacych projekcje (tj. frazy funkcjonalne), ktorych trzonami sg poszczegélne cechy
fleksyjne. Ponadto, leksykalizacja struktur skfadniowych nastgpuje cyklicznie w teorii
nanoskladni, wiec leksykalizacja wigkszej struktury powoduje ,nadpisanie” leksykalizacji
struktury w niej zawartej. Nanosyntaktyczna Zasada Nadzbioru (ang. Superset Principle, por.
Starke 2009) przewiduje z kolei, ze podczas kierowania frazowego wezta sktadniowego do
komponentu fonologicznego wybierany jest wyktadnik (tj. morfem) z mniejszg iloscia cech
niedookreslonych pod wzgledem ich wartosci.



W mojej ocenie, bardzo przydatna czg¢scig rozdziatu drugiego jest podrozdziat 2.4,
przedstawiajacy tzw. algorytm wydruku. Jest to lista procedur, ktére stosuja zwolennicy teorii
nanosktadniowej, w tym jej tworca Michal Starke (por. Starke 2009, 2018), na etapie
cyklicznego wydruku (zwanego takze przetozeniem”, ang. spell-our), tj. podczas
przekazywania reprezentacji semantyczno-sktadniowych do komponentu formy fonetycznej.
Przystepne dla czytelnika sa takze pozostale czesci rozdziatu drugiego, m.in. wyjasnienie
Zasady Nadzbioru w podrozdziale 2.3.1, a zwlaszcza koficowy podrozdziat 2.6, przynoszacy
zapowiedz tresci kolejnych rozdziatow.

Rozdziat trzeci zawiera wnikliwa analize semantyczno-sktadniowa czasownikow
zawierajacych czastke -nou- w jezyku czeskim i czastke -ng- w jezyku polskim. Habilitant
pokazuje, ze wigkszo$¢ czasownikéw z czastka -nou-/-ng- nalezy do dwoéch klas
aspektowych: do czasownikow semelfaktywnych (oznaczajacych czynnosé jednorazowa,
zwykle o krotkim okresie trwania), np. kopngé, drgngé, lub do grupy czasownikow
oznaczajacych stopniowalng zmiane stanu (ang. degree achievement verbs), np. chudngc,
bledngé. Zauwaza ponadto, ze te ostatnie czasowniki (tj. degree achievement verbs)
zachowuja sie jak (nieprzechodnie) czasowniki nieakuzatywne, podczas gdy czasowniki
semelfaktywne nalezg do (nieprzechodnich) czasownikow nieergatywnych lub do
(przechodnich) czasownikow akuzatywnych.

Dr Wiland podejmuje w podrozdziale 3.3 wudang prébe wykorzystania
nanosyntaktycznego aparatu teoretycznego do wyjasnienia zjawiska synkretyzmu elementu -
ng- | -nou-. Formutuje szereg nowatorskich (cho¢ czasami kontrowersyjnych) hipotez.
Przyjmuje miedzy innymi zalozenie, Zze czasowniki oznaczajace degree achievements
zbudowane sa na rdzeniach przymiotnikowych, natomiast czasowniki semelfaktywne
zbudowane sa na rdzeniach rzeczownikowych. Nietrudno jest wykazaé, ze czasowniki
oznaczajace stopniowalng zmiane stanu sg derywowane od podstaw przymiotnikowych (por.
blady - bledngé, gluchy - ghichngé), jednak dyskusyjna jest hipoteza, iz czasowniki
semelfaktywne, takie jak kopngé, mrukngé, krzykngé i gwizdngé, oparte sa na rdzeniach
rzeczownikowych. Jak zauwaza m.in. Waszakowa (1993: 26), rzeczowniki w parach kop -
kopngé, krzyk - krzykngé, szczek - szczekngé lub stuk - stukngé traktowane sg tradycyjnie jako
derywaty odczasownikowe (powstate w wyniku derywacji ujemnej lub derywacji
paradygmatycznej), poniewaz wyrazanie czynnosci jest funkcjg podstawowa dla
czasownikéw, natomiast funkcja wtérna - dla rzeczownikéw. Ponadto, rzeczowniki takie jak
kop, mruk i szczek wystepuje zdecydowanie rzadziej niz czasowniki kopngc/kopad,
mrukngé/mruczeé | szczekngé/szczekaé, wige to rzeczowniki moga by¢ traktowane jako
leksemy motywowane i derywaty odczasownikowe. W przypadku par krzyk - krzycze¢ lub
gwizd - gwizdngé mozna z kolei méwi¢ o motywacji wzajemnej (dwukierunkowej).

Habilitant proponuje w rozdziale trzecim traktowanie elementu -ng- w jezyku polskim
i -nou- w jezyku czeskim jako sekwencji dwoch morfeméw: -n- oraz -g- (tj. -n- oraz -ou- w
jezyku czeskim). Wtasciwym przyrostkiem tematycznym jest dla niego sktadnik wokaliczny -
g- | -ou-, natomiast morfem -n- jest uwazany za wykfadnik tzw. ,,czasownika lekkiego™ (ang.
light verb). Dr Wiland formutuje interesujaca tezg, ze reprezentacja skfadniowa czasownikow
semelfaktywnych jest bogatsza (tj. wigksza) niz reprezentacja sktadniowa czasownikdw typu
degree achievements. W przypadku tej ostatniej grupy czasownikéw (oznaczajacych
stopniowalng zmiane stanu), przyrostek -n- jest wedlug Habilitanta trzonem frazy GetP,
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bedacej projekcja funkeyjng z czasownikiem lekkim GET ‘sta¢ si¢”, natomiast w reprezentacji
czasownikow semelfaktywnych przyrostek -n- jest trzonem frazy GiveP, bedacej projekcja z
czasownikiem lekkim GIVE ‘da¢’.

Kolejnym problemem badawczym podjgtym w rozdziale trzecim jest analiza relacji
pomiedzy czasownikami semelfaktywnymi oraz odpowiadajagcymi im czasownikami
oznaczajacymi czynnosé wielokrotna, por. kopngé - kopaé, stukngé - stukaé. Nalezy
przypomnieé, ze w ujeciu tradycyjnym lub strukturalistycznym, polskie czasowniki
semelfaktywne, z powodu wigkszego stopnia ztozonosci morfologicznej, derywowane sa od
czasownikéw multiplikatywnych (lub iteratywnych), tj. kopaé¢ = kopngé, stukaé = stukngc
(por. Kucata 1966, Wrdobel 1998: 548-549). Habilitant przedstawia solidne argumenty
semantyczne i skladniowe za przyjeciem odmiennego zatozenia, tj. derywowania form
iteratywnych (i multiplikatywnych) od form semelfaktywnych, np. kopngé = kopaé, stuknqc
- stukaé. Derywacja polegajaca na morfologicznej redukeji, czyli zastgpieniu ciggu dwéch
morfeméw (tj. sekwencji -n- oraz -g- w jezyku polskim) pojedynczym morfemem -a(j)-, nie
jest operacja przewidziang w zestawie procedur wydruku przyj¢tym w standardowym modelu
teorii nanosyntaktycznej (Starke 2018). Dr Wiland proponuje wigc dodanie do zestawu tychze
procedur operacji tzw. ekstrakcji, czyli ..wydobycia” i przesunigcia rdzenia z lewej galezi
frazy utworzonej w poprzednim cyklu. Propozycja wzbogacenia aparatu pojgciowego teorii
nanosyntaktycznej $wiadczy o samodzielnosci naukowej, a takze o kreatywnosci Habilitanta
jako badacza. Dyskusja sposobu przedstawieniu relacji pomigdzy parami czasownikéw takich
jak kopngé - kopaé w polszczyznie lub poslechnout - poslouchat “postuchaé - stuchac’ w
czeszezyznie pokazuje ponadto, ze dr Wiland posiada bardzo dobra znajomos$¢ zagadnien
dotyczacych fonologii jezyka polskiego i czeskiego. Potrafi rozwazy¢ zalety i wady
rozwiazan alternatywnych wobec tych, ktére sam przyjmuje.

W kolejnych rozdziatach monografii (tj. czwartym, pigtym i szostym) dr Bartosz
Wiland zajmuje sie - na podstawie danych empirycznych z wielu jezykéw indoeuropejskich
oraz nieindoeuropejskich - zjawiskiem synkretyzmu migdzykategorialnego, polegajacym na
zbieznosci lub identycznodei fonologicznej leksemdw traktowanych tradycyjnie jako nalezace
do odmiennych czgéci mowy, np. spéjnikéw podrzednych, zaimkéw wskazujacych, zaimkow
wzglednych i pytajnych. Przyjete jest tu zaloZenie (zgodne z teorig nanosyntaktyczna), ze
badane elementy posiadaja swoja wewnetrzng strukturg i geometryczng reprezentacje,
sktadajacg sie z indywidualnych cech morfosktadniowych.

W rozdziale czwartym Habilitant przedstawia problem, jaki dane z jezyka rosyjskiego
przedstawiaja dla Zasady Morfologicznego Zawierania si¢. Dla zachowania tej zasady, dr
Wiland proponuje rozbicie kategorii zaimkéw wskazujacych na dwie klasy: zaimkow
wskazujacych okreslonych (np. ang. that) oraz zaimkéw wskazujgeych nieokreslonych (np.
rosyjski zaimek f0). Wykazana jest koniecznos¢ modyfikacji hierarchii zlozonosci
strukturalnej (por. Baunaz i Lander 2017). Zaproponowana przez Habilitanta analiza
synkretyzmu partykut spéjnikowych oraz zaimkéw wiaze si¢ z pewnymi kontrowersyjnymi
zalozeniami. Jednym z nich jest rozbicie polskiego spdjnika ze na element z- oraz koncowke
fleksyjna -e. Innym dyskusyjnym zatozeniem jest wyodrgbnienie czastki -ar w angielskich
zaimkach that i what, potraktowanie jej jako morfemu o funkcji zaimka wskazujacego
nieokreslonego oraz uznanie elementéw th- i wh- za prefiksy. Trzeba przyznaé, ze cho¢
zatozenia takie odbiegaja od tradycyjnych morfologicznych opiséw spdjnikéw oraz zaimkow,
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to jednak umozliwiaja Habilitantowi przedstawienie spéjnej analizy, zgodnej z danymi
empirycznymi.

Hierarchia ztozonosci strukturalnej, wprowadzona w rozdziale czwartym, znajduje
dalsze potwierdzenie w rozdziale pigtym, w ktérym omawiane sa wzorce synkretyzmow
zaimkow (pytajnych, wzglednych oraz wskazujacych) zaobserwowane w jezyku fotewskim.

W rozdziale szostym analizowany jest synkretyzm wystgpujacy w jezyku basaa z
grupy jezykow bantu. Habilitant dowodzi, ze pozorne pogwalcenie zasady *ABA w jezyku
basaa mozna wyjasnié, jesli klopotliwa forma nu nie bedzie traktowana jako synkretyczna
forma zarowno zaimka wskazujacego i wzglednego, lecz bedzie uznana za nieokreslony
zaimek wskazujacy. Na poparcie tej hipotezy przywotywane sa dane z jezyka niemieckiego
uzywanego w Szwajcarii.

Krotki rozdzial siédmy przynosi zwigzte podsumowanie obserwacji poczynionych w
monografii. Wskazuje ponadto na zagadnienia, nad ktérymi warto si¢ pochyli¢ w dalszych
badaniach nad mechanizmem leksykalizacji.

Monografia doktora Bartosza Wilanda jest w mojej ocenie bardzo wartosciowa
naukowo. Prezentuje nowatorska perspektywe badawcza. Autor przeprowadzit rzetelng i
wieloptaszczyznows analize danych empirycznych dotyczacych wielu jezykdw, réznigcych
sie typologicznie oraz nalezacych do rozmaitych grup genetycznych.

Opracowany przez doktora Wilanda wariant modelu nanosyntaktycznego stwarza
mozliwosci jego zastosowania do analizy rozmaitych zjawisk jezykowych w perspektywie
teoretycznej, a takze w perspektywie poréwnawczej.

3. Opisowa ocena pozostaltych publikacji podoktorskich Habilitanta

Poza monografia autorska, Habilitant przedstawit do oceny (jako czgs¢ osiagnigcia
naukowego) jedenascie prac, ktore opublikowal po obronie pracy doktorskiej (tj. od lipca
2009 r.) W czterech z nich dr Wiland jest wspdtautorem i ocenia swoj wkiad na 50%.

Cztery artykuty Habilitanta (w tym jeden wspotautorski) ukazaty si¢ w renomowanych
czasopismach jezykoznawczych o zasiggu migdzynarodowym. Pozostale prace przedstawione
do oceny to rozdzialy w tomach zbiorowych, opublikowanych w cenionych wydawnictwach
europejskich i amerykanskich, m.in. Oxford University Press, John Benjamins, Mouton de
Gruyter, oraz Cascadilla Press.

Habilitant rozwaza szereg zagadnien z dziedziny sktadni i morfologii, stosujac do ich
opisu najnowsze wersje teorii generatywnej. W artykule pt. ,,Overt evidence from left-branch
extraction in Polish for punctuated paths” (2010) omawiane sg mozliwosci przesunigcia
skladnika frazy pytajnej w jezyku polskim. Podawane sa argumenty za traktowaniem tego
rodzaju zmian w szyku wyrazow w zdaniu jako wynikajacych z kolejnych cyklicznych
przesunie¢ catych fraz. Artykut ten zostal opublikowany w bardzo prestizowym
amerykanskim czasopismie jezykoznawczym Linguistic Inquiry juz w kolejnym roku po
uzyskaniu przez Pana Bartosza Wilanda tytutu doktora nauk humanistycznych. Jest to dowdd
na wysoki potencjat badawczy Habilitanta.

Derywacja szyku wyrazowego odbiegajacego od szyku neutralnego w jezyku polskim
jest tematem dwoch kolejnych artykutéw doktora Wilanda, tj. ,,Paths in remnant movement:
A single solution to three problems in the Polish OVS syntax™ (2013) oraz ,.Le charme discret



of remnant movement: Crossing and nesting in Polish OVS sentences” (2016). Habilitant
wykazuje konieczno$¢ zastosowania operacji tzw. przesunigcia pozostatosci skladnika (ang.
remnant movement) W procesie derywowania zdan z uszeregowaniem elementow OVS, {j.
dopetnienie - czasownik - podmiot. Zwraca uwage na fakt, ze wynikiem przesunigcia
pozostatosci skiadnika jest powstanie zaleznosci skrzyzowanych oraz zagniezdzonych.

W bardzo obszernej pracy ,,The shift to strict VO in English at the PF-interface”
(2012), napisanej przez doktora Bartosza Wilanda oraz doktor Agnieszke Pysz (2012),
przedstawiona zostata analiza zmian w szyku wyrazowym, jakie zaobserwowano w historii
jezyka angielskiego. Autorzy wykazuja, ze wprowadzenie sztywnego szyku VO w miejsce
szyku swobodnego nie byto powodem, lecz wynikiem, redukcji i utraty koncowek
fleksyjnych przez rzeczowniki angielskie.

W innym artykule napisanym we wspétautorstwie, tj. ,,The symmetric syntax of
Japanese complex verbs and Slavic prefixes” (2014), Bartosz Wiland oraz Yoshio Endo
dowodza, ze czasowniki o znaczeniu aspektowym w jezyku japonskim tworza sekwencje
projekcji funkcjonalnych, ktore sa odbiciem zwierciadlanym ciggéw prefikséw o funkeji
aspektowej w jezyku polskim.

Kolejny artykut dotyczacy prefiksacji, tj. .Prefix stacking, syncretism, and the
syntactic hierarchy” (2012), stanowi udana probg zastosowania modelu nanosyntaktycznego
do opisu mozliwych sposobéw kumulacji prefiksow czasownikowych w jezyku polskim.
Habilitant przyjmuje - zaproponowany w nanosyntaktycznych pracach M. Starke’a - podziat
prefikséw na leksykalne (znajdujace si¢ wewnatrz vP) i superleksykalne (na zewnatrz vP).
Autor bada pozycje zajmowane przez fonologicznie identyczne lub odmienne pod wzgledem
funkcji (homonimiczne) prefiksy, np. prefiks po- wykazujgecy zardwno znaczenie
dystrybutywne jak i delimitatywne. Dr Wiland potrafi wykorzysta¢ hierarchi¢ sekwencji
funkcjonalnych do wyjasnienia, ktére kombinacje prefikséw (i w jakim uporzadkowaniu
linearnym) s3 akceptowalne w jezyku polskim. Ciekawe byloby zobaczy¢, czy Habilitant
uznaje za adekwatng dla jezyka polskiego hipotez¢ postawiong na podstawie materiatu z
jezyka rosyjskiego przez S. Tatevosova. Tatevosov (2008) zaklada istnienie prefikséw
zajmujacych pozycje posrednia pomigdzy leksykalnymi i superleksykalnymi przedrostkami.

Zainteresowal mnie szczegdlnie artykut , Functional sequence zones and Slavic
L>T>N participles”, autorstwa Lucie Taraldsen Medovej i Bartosza Wilanda. Autorzy
podejmuja w nim problem rywalizacji pomigdzy sufiksami -t-, -n- oraz -I-/-I- tworzacymi
imiestowy przymiotnikowe w jezyku polskim oraz czeskim. Zaktadaja, ze rézne sekwencje
projekeji funkcjonalnych sa realizowane fonologicznie przez wybrany z tej grupy sufiks.
Formutuja oryginalng hipoteze, ze sekwencja rdzeni funkcjonalnych realizowana jako sufiks -
[-/-t- (np. w przymiotnikach padly lub zmarly) zawiera ,resztki” pozostale po operacji
przesuniecia dopehienia do pozycji podmiotu (tzw. accusative case peels). Mam nadziejg, ze
w przysztosci Habilitant podejmie probe zastosowania swojego modelu teoretycznego do
wyjasnienia wspotistnienia form imiestowowych z sufiksem -/- oraz sufiksem -f- (np.
nasigkly - nasigkniety, spierzchly - spierzchniety) (por. Cetnarowska 2012). Ciekawe sa
obserwacje w tymze artykule dotyczace roznic pomigdzy imiestowami przymiotnikowymi w
jezyku czeskim i polskim.

Zakres tematyczny pozostatych, zwlaszcza najnowszych, przedstawionych do oceny
publikacji zazebia si¢ z tematyka monografii habilitacyjnej doktora Wilanda. Nalezy tu m.in.
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artykul ,,Ordering paradoxes in a cross-categorial paradigm: On syncretisms with the
declarative complementizer” (2018), ktéry jest do pewnego stopniu skrécong wersjq
wybranych rozdziatéw z monografii autorskiej (jak zauwaza sam Autor). Zjawisku
synkretyzmu miedzykategorialnego po$wigcona jest ponadto praca ,,A note on lexicalizing
‘what’ and ‘who’ in Russian and in Polish™ (2018), opublikowana w polskim czasopismie
jezykoznawczym o zasiegu miedzynarodowym, tj. Poznan Studies in Contemporary
Linguistics (PSiCL). Chciatabym podkresli¢, ze chociaz leksykalizacja zaimkow cto, kfo oraz
co jest tematem podrozdziatu 4.4.2 w monografii autorskiej Habilitanta, to oméwienie tego
zagadnienia w artykule z PSiCL-a jest bardziej doglebne i szczegétowe. Dr Wiland
przedstawia w nim propozycje dekompozycji semantycznej zaimkow pytajnych. Rozwaza
takze wady i zalety alternatywnego sposobu leksykalizacji tychze zaimkéw, wynikajacego z
przyjecia tzw. Poprawionej Zasady Nadzbioru (ang. Revised Superset Principle), odmiennej
od standardowej wersji tej zasady (por. Starke 2018). Moim zdaniem, nalezy doceni¢ tg
umiejetnosé pordwnywania rozmaitych wersji teorii nanosyntaktycznej i uzasadnienia wyboru
jednej z nich. Swiadczy to o doskonalej znajomosci najnowszych trendéw w rozwoju
wybranej przez Habilitanta dziedziny oraz teorii.

Waznym osiagnieciem doktora Bartosza Wilanda jest publikacja artykutu
.Semelfactives are bigger than degree achievements. The nanosyntax of Czech and Polish
semelfactives and degree achievement verb stems” w czasopismie Natural Language and
Linguistic Theory. Ten obszerny artykul, napisany przez Habilitanta razem z dr Lucie
Taraldsen Medova, ma przejrzysta strukture. Zagadnienia dotyczace semantyki oraz sktadni
czasownikow z sekwencja tematyczng -ng- w polszczyznie oraz -nou- w czeszczyznie sg tu
omawiane w szerszym zakresie niz w rozdziale trzecim monografii autorskiej doktora
Wilanda. Autorzy przekonujaco dowodza przydatnosci teorii nanosyntaktycznej do analizy
struktury czasownikow stowianskich.

4. Ogolna ocena dorobku naukowo-badawczego

A/ ocena publikacji

Chciatabym podkresli¢c wysokg punktacj¢ (czesto najwyzsza w danej dziedzinie) czasopism
naukowych, w ktérych zostaly opublikowane w latach 2009-2019 artykuly doktora Bartosza
Wilanda. Wigkszos$¢ z tych czasopism posiada wysoki Impact Factor, np. Linguistic Inquiry
(IF=1,556), Natural Language and Linguistic Theory (IF=1,130), Poznan Studies in
Contemporary Linguistics (1IF=0,250).

B/ sumaryczny impact factor

Sumaryczny impact factor wedhug listy Journal Citation Reports (JCR), wynosi 2,936 dla
podoktorskich artykutéw doktora Bartosza Wilanda, jak podaje sam Habilitant (w Zataczniku
nr 4 do swojego wniosku).

C/ liczba cytowan

Liczba cytowan wszystkich publikacji doktora Bartosza Wilanda wedlug Web of Science
(WoS) na chwile obecna (1. marca 2020 r.) wynosi 7 (w tym | cytowanie artykutu ,,Feature
valuation by sideward movement” sprzed obrony pracy doktorskiej).



Wedtug Publish and Perish (na podstawie Google Scholar), publikacje Habilitanta byly
cytowane 128 razy (stan na dzien 1. marca 2020 r.).

D/ indeks Hirscha
Indeks Hirscha wedtug bazy Web of Science wynosit 1 (w 2019 r.), a wedlug bazy Publish
and Perish (na podstawie Google Scholar) - wynosit 7.

E/ kierowanie miedzynarodowymi lub krajowymi projektami badawczymi lub udzial w
takich projektach

Habilitant jest obecnie gtéwnym wykonawca (i autorem wniosku) w projekcie badawezym pt.
.Nanosyntaktyka Partykul Spéjnikowych”, realizowanym w latach 2017-2020 dzigki
grantowi NCN (Opus 11, grant 2016/21/B/HS2/00619).

F/ migdzynarodowe lub krajowe nagrody za dzialalno$¢ naukowa

W roku 2011 Fundacja na rzecz Nauki Polskiej (FNP) przyznata Habilitantowi stypendium
START - dla wybitnych mtodych uczonych na poczatku kariery naukowej, posiadajacych
udokumentowane osiagnigcia w swojej dziedzinie badan.

W roku 2010 Premier Rady Ministrow RP przyznat doktorowi Wilandowi nagrode za
wyrdzniong prace doktorska ,.Aspects of order preservation in Polish and English™.

W roku 2007 Bartosz Wiland uzyskat Stypendium Polsko-Amerykanskiej Komisji Fulbrighta
(Junior Research Award) oraz wygrat konkurs na stanowisko Visiting Graduate Student w
Zakladzie Lingwistyki i Filozofii MIT (Massachusetts Institute of Technology).

G/ wygloszenie referatéw na miedzynarodowych lub krajowych konferencjach
tematycznych

Habilitant wyglosit referaty lub przedstawit plakaty naukowe na 23 konferencjach
miedzynarodowych lub krajowych (w tym 9 w okresie poprzedzajacym uzyskanie stopnia
doktora). Byty wsréd nich renomowane konferencje jezykoznawceze organizowane w USA,
m.in. bardzo prestizowa doroczna konferencja Linguistic Society of America (2019 r., 2008
r.), konferencja Formal Approaches to Slavic Linguistics (2014, 2011), konferencja North
East Linguistic Society (NELS), oraz West Coast Conference on Formal Linguistics
(WCCFL). Dr Bartosz Wiland wyglosit dwa wyktady jako zaproszony prelegent na
konferencjach i warsztatach organizowanych na Uniwersytecie Jagiellonskim oraz na
uniwersytecie UiT w Tromse (Norwegia).

5. Ocena dorobku dydaktycznego i popularyzatorskiego, dzialalnosci wydawniczej oraz
osiggnie¢ w zakresie wspélpracy migdzynarodowej

i/ dorobek organizacyjny, dydaktyczny i popularyzatorski

Dr Bartosz Wiland wykazuje duze zaangazowanie w dziatalno$¢ organizacyjng na
macierzystym uniwersytecie. Byl czfonkiem komitetu organizacyjnego i sekretarzem
konferencji 41. Poznan Linguistic Meeting (2009) oraz zorganizowat wspélnie z prof. dr hab.
Jackiem Witkosiem warsztaty pt. Workshop on Lexical and Functional Decomposition in

8

2\



Grammar (UAM, 2010). Byt ponadto inicjatorem i cztonkiem komitetu organizacyjnego
konferencji 1. Student Conference on Formal Linguistics oraz 2. Student Conference on
Formal Linguistics (odbywajacych si¢ w Poznaniu).

Dr Bartosz Wiland posiada wyrézniajace osiagnigcia dydaktyczne i w zakresie
popularyzacji nauki. Opracowat i prowadzit na Wydziale Anglistyki UAM kurs do wyboru
..Wprowadzenie do Nanosyntaktyki i synkretyzmu”. Przez 12 lat (w okresie 2006-2018) byt
przewodniczacym kota naukowego Syn & Sin na Uniwersytecie im. Adama Mickiewicza w
Poznaniu. Organizowat sportkania z prelegentami lub wygtaszat sam wyktady popularyzujace
najnowsze trendy w skfadni generatywnej (m.in. w modelu nanosyntaktycznym). Waznym w
dorobku dydaktyczno-popularyzatorskim jest tez przygotowanie i prowadzenie przez
Habilitanta (nieodpfatnie) tygodniowego kursu na temat sktadni prefikséw stowianskich (The
Syntax of Slavic Prefixes) podczas szkoty letniej j¢zykoznawstwa EGG (Eastern European
Generative Grammar) na Uniwersytecie Wroctawskim w lipcu 2012 r.

Habilitant jest promotorem pomocniczym W przewodzie mgr Pauliny Leskiej,
wszezetym w lutym 2018 r. na Wydziale Anglistyki UAM w Poznaniu (tytut rozprawy
doktorskiej ,,Quantifiers scope as a diagnostic for the position of arguments of ditransitive
verbs™). Jest ponadto pomocniczym opiekunem naukowym (przed otwarciem przewodu na
UAM) mgra Jakuba Dekiera (tytut rozprawy ,,The nanosyntax of indefinite pronouns™).

Jest pelnomocnikiem Dziekany Wydziatu Anglistyki UAM do spraw badania losow
absolwentow.

ii/ osiagniecia we wspélpracy miedzynarodowej; staze w zagranicznych osrodkach
naukowych; recenzowanie projektéw migdzynarodowych lub krajowych oraz publikacji
w czasopismach miedzynarodowych i krajowych

Habilitant posiada znaczne doswiadczenie we wspétpracy migdzynarodowej. Jak
zostalo wymienione powyzej (w przedstawieniu sylwetki Habilitanta), znaczacym
osiagnieciem Pana Bartosza Wilanda bylo odbycie 6-miesigcznego stazu doktorskiego w
Zaktadzie Lingwistyki i Filozofii (Department of Linguistics and Philosophy) w
Massachusetts Institute of Technology w Cambridge, MA w USA.

Habilitant nie zalacza we wniosku informacji na temat udzialu w programach
europejskich lub migdzynarodowych, oraz w konsorcjach i sieciach badawczych. Nie podaje,
czy jest cztonkiem komitetéw redakcyjnych i rad naukowych czasopism.

Dr Bartosz Wiland jest cztonkiem Linguistic Society of America. Zostal ponadto
wybrany na cztonka akademii naukowej Young Academy of Europe (YAE) w okresie 2015-
2020 (http://vacadeuro.org). Podejmuje w ramach YAE starania o zmiang procedury
ewaluacyjnej grantdw ERC (tak, aby stata si¢ bardziej korzystna dla wnioskodawcow o granty
pochodzgcych z Europy Srodkowo-Wschodniej).

Habilitant wziat czynny udziat w wielu renomowanych konferencjach
miedzynarodowych (wymienionych w punkcie 4G powyzej). Wyglosit wyklady goscinne na
uniwersytetach niemieckich i norweskich, m.in. w Wuppertalu, w Poczdamie, na
Uniwersytecie Humboldtéw w Berlinie oraz na uniwersytecie w Tromsg.

Dr Bartosz Wiland byt wielokrotnie proszony o oceneg abstraktéw na konferencje
miedzynarodowe (odbywajace si¢ w Europie lub USA). Recenzowat artykuty zgltoszone do
znanych i wysoko punktowanych czasopism jezykoznawczych, m.in. do Linguistic Inquiry,
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Journal of Slavic Linguistics, Morphology, Glossa, Studia Linguistica, oraz Poznan Studies in
Contemporary Linguistics. Powierzano mu recenzowanie rozdzialéw w tomach zbiorowych
(opublikowanych w europejskich wydawnictwach Mouton de Gruyter, Peter Lang, oraz
Language Science Press). Opracowat ponadto recenzje cafej monografii, ktora ukazata si¢ w
amerykanskim wydawnictwie MIT Press.

6. Konkluzja
Bardzo wysoko oceniam monografi¢ autorska, jak tez pozostate publikacje Habilitanta, pod
wzgledem formalnym i merytorycznym. Doceniam jego dziatalnos¢ organizacyjna,
popularyzatorska i dydaktyczng. Dr Bartosz Wiland jest naukowcem znanym oraz
szanowanym w mi¢dzynarodowym $rodowisku jezykoznawczym

Stwierdzam z catym przekonaniem, ze dorobek naukowy doktora Bartosza Wilanda
spetnia z nawiazka wymagania okreslone w Rozporzadzeniu Ministra Nauki i Szkolnictwa
Wyzszego z dnia | wrzesnia 2011 r. i moze by¢ podstawa do nadania Wnioskodawcy stopnia
doktora habilitowanego. Uwazam, ze tak znakomity dorobek (zwlaszcza w zakresie publikacji
naukowych i wspétpracy miedzynarodowej) stanowi takze podstawe do wysuniecia wniosku

o nagrode.
B @wﬂwh

dr hab. Bozena Cetnarowska, prof. Us

Sosnowiec, 2 marca 2020 r.
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