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L. Ocena osiagniecia naukowego. Jako osiggniecie naukowe dr Danielewski przedsta-
wil problematyke poczatkéw chrzescijanstwa na Kujawach opublikowang w ksigzce
pt. Cuiavia Christiana. U progu chrze$cijanstwa i Ko$ciota na Kujawach w X-XI1
wieku (Poznan 2019, Wyd. UAM). Celem podstawowym Autora bylo ,,okreslenie
tempa chrystianizacji Kujaw jako obszaru peryferyjnego wladztwa Piastow”. Z
pewnym uproszczeniem mozna powiedzie¢, ze jest to proba, moim zdaniem bardzo
udana, odpowiedzi na pytanie czy chrystianizacja omawianego obszaru miata miej-
sce wezesnie czy pozno. Przy realizacji tego ,,podstawowego celu” Autor zamierza
przeanalizowac krytycznie i selektywnie obrzadek pogrzebowy Kujaw i porownaw-
czo gldwnie obszar Wielkopolski'z odniesieniami do Europy Srodkowo-Wschod-
niej. Kolejnym celem jest problem zorganizowania osobnej diecezji na Kujawach,
kolejnym kontrowersyjna kwestia utworzenia wezesnych parafii i wreszcie problem
wezesnych kosciolow i wspolnot zakonnych na Kujawach. Te kolejne cele w rze-
czywistosci sa podporzadkowane celowi podstawowemu i wreez ich realizacja jest
warunkiem rzeczywistego uzyskania osiagnigcia naukowego. Tak szerokie potrak-
towanie zagadnienia powoduje, ze praca — cho¢ dotyczy glownie wezesnego sre-
dniowiecza — miesci sie juz w nurcie archeologii historycznej. Udanym zabiegiem
jest fakt, iz wyznaczone cele stanowia jednoczesnie tytuly rozdzialéw, co czyni
prace czytelng i utatwia oceng uzyskania efektow naukowych.

Liczbe proponowanych przez badaczy wyznacznikow chrzescijanstwa Auto'r znacz-
nie ogranicza: inhumacja, cmentarzyska przykoscielne, a jako eliminator chrzesci-
janskich pochowkéw wymienia obrzedy poganskie i dary grobowe. Po analizie pro-
blemu kremacji i inhumacji na podstawie zrodet pisanych dochodzi do wniosku, ze
kremacja jest obca chrzescijafstwu, ale czy inhumacja jest wyznacznikiem chrze-
$cijanstwa? W pelni zgadzam si¢ z postawionym znakiem zapytania, bo ciggle brak
jednoznacznej odpowiedzi. Takze problematyke cmentarzy przykoscielnych Autor
rozpatruje na podstawie zrodet pisanych. W konkluzji formuluje jednak wniosek,

jaki wynika ze zrodel archeologicznych, ze poczatkowo nie narzucano obowigzku



chowania na cmentarzach przykoscielnych. Podobne wnioski dotycza poganskich
obrzedow i darow grobowych, zabrakto mi jednak we wszystkich przypadkach usci-
$lenia chronologii, a jest to po czesci mozliwe na podstawie zrodel archeologicz-
nych. W tym miejscu warto wspomnie¢ o dwoch sprawach. W jezyku polskim
mamy dwa terminy na okre$lenie miejsca pochéwku: ogolny - cmentarz, ktory nic
nie sugeruje, i cmentarz przykos$cielny. Jezyk niemiecki zna Griberfeld, czyli pole
grzebalne, na pewno nie przy kosciele, oraz Kirchhof, a wigc przy kosciele. We
Wroctawiu, a wige pod bokiem biskupa, mamy na lewym brzegu pole grzebalne
okolo konica XI w., ktore zanika dopiero w czasach lokacji. Trzeba tez mie¢ $wia-
domosé, ze ca 95% odkrywanych wezesnosredniowiecznych cmentarzy wiejskich
to pola grzebalne, wiele z nich trwa do XII w. lub dltuzej. Przy ocenie obrzedow
poganskich i darobw warto wspomniec¢, ze Kosciol dhugo (n¢ie tylko w wypadku po-
chowkow) stosowal zdaniem Alfonsa Labuddy zasade akomodacji. Ciekawa jest
takze inna konstatacja tego badacza, ktory po analitycznym rozdziale wskazuje na
przelom w chrystianizacji na potowe XIII w., ale dodaje, ze poniewaz archeolodzy
(w domysle na podstawie zrodet archeologicznych, a wigc jego zdaniem obiektyw-
nych), ktadg ten przetom na potowe XII wieku, to archeolodzy maja racje. Co do
daréw to panuje powszechne przekonanie, ze w miar¢ rozwoju chrze$cijanstwa za-
nikaja. Jak z tym pogodzi¢ wyposéZenie chrzescijanskich Merowingow czy bogato
wyposazone pochowki wielkomorawskie?, a w XVI-XVII w. groby protestantow z
licznymi elementami symbolicznymi?

Jedng z zasadniczych spraw dotyczacych chrystianizacji Kujaw jest kwestia weze-
snego lub poznego pojawienia sie grobow szkieletowych.” Autor opowiada si¢ za
pozng chronologig. W dyskusji niepotrzebnie, moim zdaniem, przytacza opinie ba-
daczy, ktorych sady nie poparte sg argumentami; to raczej tylko poglady. Zabraklo
natomiast krytycznego opracowania monet z Bodzi piora S. Suchodolskiego, co bar-
dzo wzmocnitoby wnioski Autora.

Postepy chrystianizacji usituje Autor sledzi¢ takze na podstawie trwania ciatopale-
nia. Jednak przytoczone przyktady sa nieliczne, a ich klasyfikacja jako grol?(')w cia-

fopalnych badz birytualnych opiera si¢ na dos¢ watltych podstawach.

Jednym z bardziej istotnych probleméw dotyczacych postepdw chrystianizacji sg
cmentarzyska przykoscielne. Analiza tego zagadnienia bylaby bardziej przejrzysta,

a wnioski lepiej uzasadnione, gdyby uporzadkowaé terminologie: cmentarzyska



(pola grobowe) — kosciol przy cmentarzysku — cmentarzysko przy kosciele — kosciot
cmentarzem. Trzeba tez wyraznie odrozniaé¢ pojawienie si¢ cmentarzy przykosciel-

nych od upowszechnienia si¢ tego zjawiska.

Powszechny jest poglad, iz w miarg postgpow chrystianizacji, liczba przedmiotow
znajdywanych w grobie maleje. Autor postuguje si¢ nieco mglistym podziatem tych
artefaktow (dary grobowe, wyposazenie osobiste, wyposazenie grobowe). Pomi-
nawszy to, sytuacja jest nieco bardziej skomplikowana. Przyktadowo insygnia wia-
dzy czy to koscielnej, czy to $wieckiej weale z czasem nie zanikajg, cho¢ pochowki
takie znajduja sie na ogot we wnetrzu $wigtyni. W XI w. obserwujemy wrecz apo-
geum ,.wyposazenia”, ktorego liczba maleje w XII w., ale tylko w osrodkach cen-
tralnych. Dopiero XIII w. przynosi spadek ,,wyposazenia”, chyba tam, gdzie jest
sie¢ parafialna, ale nadal tolerowa;qe sa pewne elementy ubioru (np. pas). Przedsta-
wione uwagi w znakomitej wiekszosci majg charakter dyskusyjny i wynikaja z ob-
owigzujgcego trybu przeprowadzania habilitacji, w ktorym nie ma mozliwosci dys-

kusji.

Sporg czg$¢ pracy zajmujg kwestie organizacji struktur koscielnych. Problem
liczby diecezji kujawskich i i ich datowania rozwaza Autor gtownie na podstawie
zrodet pisanych i dochodzi do wniosku, ze w latach 1123-1124 powstaty na Kuja-
wach dwa biskupstwa: kruszwickie (efemeryczne) i wloctawskie, a w latach 1168-

1185 doszto do ich komasacji.

Od dawna toczy sie w nauce dyskusja na temat parafii. Tu bardzo trafnie za}uwa2a
Autor, ze wprawdzie istnienie kosciota jest warunkiem sine qua non powstania pa-
rafii, ale nie jest warunek wystarczajacy. I tu dodaje takie niezbgdne elementy, jak
odpowiednia wielkos¢ kosciota, co eliminuje m.in. wezesne kaplice ksigzgce oraz
odpowiednio gesta sie¢ kosciotow. Bardzo instruktywna jest zamieszczona przez
Autora tabela 2 z wymiarami wnetrza nawy wczesnych swigtyn w Wielkopolsce.
W konkluzji stwierdza Autor, Ze archidiakonaty terytorialne pojawity si¢ na Kuja-
wach dopiero w XIII w., a pierwsze dekanaty nie powstaty przed poczatkiem XIII

W.

Podobnie, jak w przypadku Wielkopolski, Autor przeprowadza, wykorzystujac do-
stepne zrodla, krytyczng analizg kosciotow kujawskich traktowanych jako zatoze-

nia wezesne. [ tu podobnie ich liczba ulega redukeji. Wyniki swoich rozwazan



zawarl w konkluzjach. Za najwazniejsze uznatbym nastgpujace stwierdzenia Au-
tora: w X w. nie powstal na Kujawach ani jeden kosciol; najstarsza Swiatynig na
Kujawach jest kosciot sw. Wita w Kruszwicy, z ostatniej ¢wierci XI w.; w XII w.
zwigksza sie wprawdzie liczba kosciotow na Kujawach, ale nie jest to wzrost na
tyle znaczacy, by mozna byto mowic¢ organizacji parafialnej; poczatki parafii widzi
Autor dopiero w XIII-XIV w., i wowczas nastapit znaczacy wzrost liczby koscio-

tow.

Konkluzje te bynajmniej nie sg powt(')rzenierri pogladow innych badaczy, ale efek-
tem solidnej analizy dostepnych dzi$ zrodet. Zabrakto mi nieco kilku watkow,
ktore cho¢ nie maja bezposredniego wplywu na zarysowany obraz chrystianizacji
Kujaw, to jednak poszerzyltyby problematyke badawcza, zwlaszcza innych regio-
néw Polski. Mam tu na mysli kwestie orientacji grobow z uwzglednieniem dawnej
tezy Gassowskiego, ze istnieje zaleznos¢ miedzy kierunkiem utozenia glowy a -
plcig zmartego. W rzeczywistosci im dalej na zachod, to jest to tylko tendencja, ale
wskazuje na oddzialywania wschodnie lub pénocno-wschodnie. Nieco wigeej
miejsca poswiecitbym uktadowi grobow, bo wbrew utartej opinii nie od razu
mamy uklad rzedowy, wczesniej byt nieregularny oraz kolisty, respektujgcy za-

stane realia, np. starszy kurhan.

Jako bardzo udane oceniam Zakonczenie. Nie jest to, co si¢ najczesciej zdarza,
streszczenie rozdzialdw, ale niezwykle syntetyczna odpowiedz na postawione pyta-
nia badawcze i tym samym znakomita realizacja postawionych celow, w tym giow-
nego dotyczacego postepoéw chrystianizacji Kujaw. Przy okazji Autor stusznie su-
geruje, ze rewizji wymagaja takze dotychczasowe ustalenia odnoszace si¢ do innych
dzielnic. Sumujac uwazam, ze przedstawiona przez dr. Danielewskiego jako osig-
gnigcie naukowe praca o chrystiariizacji Kujaw w istocie takim osiggnigciem jest i
dodatkowo stanowi zachete do podjecia podobnych rozwazan dla innych dzielnic
Polski.

Autoreferat nie jest czgscig recenzowanej pracy, ale jest tam zawarta (wprawdzie
miedzy wierszami) trafna krytyka metody dochodzenia do wnioskéw pewnej grupy
badaczy o stabej znajomosci zrodel, ale tatwej zdolnosci tworzenia teorii tzw. nieo-

balalnych, ktore czesto staja sie obowigzujace, a przynajmniej najpopularniejsze.

Ocena istotnej aktywnosci naukowe;j



W kilkunastu publikacjach powstatych przed uzyskaniem stopnia doktora Autor zaj-
mowat sie glownie osadnictwem, zwlaszcza grodami oraz architektura. Podejmowat
tez tematyke ogolniejszg dotyczacg kasztelanii, osad stuzebnych i warunkach zycia
w grodach.

Po uzyskaniu stopnia doktora opublikowat okoto 50 prac, w ktorych kontynuowat
zagadnienia z zakresu osadnictwa, uzupeniajac je o grodziska tzw. stozkowate.
Powstaly tez prace ogdlniejsze, jak monografia sieci grodowej Kujaw, praca o
strukturze grodowej i problem grodow jako centréw koscielnych czy Kujawy a
formowanie si¢ panstwa. Ponadto na podstawie zasobow Pafistwowego Archiwum
w Poznaniu powstata praca o ttokach i pieczgciach. Do$¢ czgste sa tez recenzje,
prace redakcyjne 1 wystapienia na “onferencjéch. Mimo, iz cze$¢ prac powstala w
jezyku angielskim, to wskazane byloby nieco wigksze ,,umigdzynarodowienie™

dziatalnosci pisarskiej.

Publikacje dr. Danielewskiego odznaczaja si¢ wnikliwymi analizami zarowno Zro-
del archeologicznych jak i pisanych, co sprawia, ze formutowane wnioski sg bar-
dzo dobrze uzasadnione. Nie kieruje sie przy tym ustaleniami tzw. naukowych au-
torytetow, dajac pierwszefistwo zrodtom, co pozwala mu m.in. na podjecie dysku-
sji z badaczami tej miary, co np. prof. Tomasz Jurek. W pracy przedstawionej jako
osiagniecie naukowe postepy chrystianizacji ocenia na podstawie bardzo r6znych
kategorii zrodet zardowno archeologicznych jak i pisanych. Po zapoznaniu si¢ z na-
ukowa tworczosceig dr. Danielewskiego odnoszg nieodparte‘wraZenie, ze tkwi w

tym badaczu spory potencjal naukowy.

W moim przekonaniu catoksztalt recenzowanych osiagnig¢ spetnia wymogi Przepisu Ustawy
7 dnia 20 lipca 2018 roku. Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce (Dz. U. 2018, poz. 1668, z
pozn. zm) art. 1 pkt 2 i w zwigzku z tym popieram starania dr. Marcina Danielewskiego o na-

danie mu stopnia doktora habilitowanego. .



