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OGOLNA CHARAKTERYSTYKA ROZPRAWY
UWAGI OGOLNE

PrzedloZzona do recenzji rozprawa doktorska Pani mgr Joanny GRUSZKI stanowi zbior
czterech oryginalnych artykutéw naukowych opublikowanych w jezyku angielskim w latach
2020-2023 na tamach czasopism o zasiegu miedzynarodowym, takich jak Animal Behaviour (Q1,
140 pkt!), PlosOne (Q1, 100 pkt!), Scientific Reports (Q1, 140 pkt!) oraz International Journal of
Legal Medicine (Q1, 100 pkt!). Wszystkie przedstawione mi do oceny teksty stanowigce rdzen
rozprawy doktorskiej zostaty opublikowane w czasopismach naukowych posiadajacych tzw.
wspoétczynnik wptywu (impact factor - 1F), zaliczanych do pierwszego kwartyla (Q1)2 Laczna
liczba punktéw ministerialnych dla opublikowanych prac wynosi 480, za$ tagczny IF ok. 13,349.

Cato$¢ rozprawy doktorskiej, wigczajac oktadke, strone tytutowa, spis tresci, wiasciwa
tre$¢ pracy, oSwiadczenia wspdtautoréw oraz podziekowania liczy 93 strony.

Poszczegdlne zagadnienia rozprawy zostaty podzielone na 7 gtéwnych rozdzialéw, tj.
Streszczenie (str.5), Abstract (str. 6), Wprowadzenie (str. 7), Lista publikacji (str. 18), Oswiadczenia
doktoranta (str. 78) i wspotautoréw (str. 83) o wktadzie w powstanie artykutow, Finansowanie (str.
92), Podziekowania (str. 93).

Pani mgr Joanna GRUSZKA jest pierwszym autorem we wszystkich czterech pracach
skladajgcych sie na rozprawe doktorska. W trzech pelnita dodatkowo funkcje autora
korespondencyjnego (por. rozdz. ,Lista publikacji”, str. 18 oraz ,Oswiadczenia doktoranta
o wktadzie w powstanie artykutow”, str. 78).

Zasadniczy i najwiekszy wktad pracy w powstanie powyzszych publikacji zostat
wskazany w przypadku trzech z czterech publikacji (publikacje nr 2-4, 80% wktadu), w ktérych
obok Doktorantki byt jeszcze tylko jeden wspétautor. W przypadku wieloautorskiej publikacji nr
1 wktad ten wynosit 25%. Powyzsze dane zostaly potwierdzone przez wspétautoréw (por. str. 83,
rozdz. 5 pt.. ,Oswiadczenia wspotautoréw o wktadzie w powstanie artykutow”).

Doktorantka w bazie Web of Science Core Collection ma obecnie zarejestrowanych pie¢
publikacji naukowych, jej indeks HIRSCHA wynosi 33, za$ liczba cytowan wynosi 363 (bez
autocytacji 293). Mimo, ze powyzsze dane nauko-metryczne nie s3 przedmiotem oceny, to jednak
przytaczam je tutaj, poniewaz moim zdaniem stanowig dobra prognoze dalszego rozwoju
naukowego Pani mgr Joanny GRUSZKI.

UWAGI SZCZEGOLOWE
Tematyka, problem naukowy, cele i zakres rozprawy doktorskiej

Entomologia sagdowa jest waska specjalizacjg wykorzystujaca wiedze o biologii i ekologii
owaddéw nekrofagicznych. Zazwyczaj peini ona funkcje uzytkowa, jako narzedzie wspierajgce
dziatania stuzb w réznorodnych postepowaniach o charakterze kryminalistycznym. W zwigzku
z tym badania w zakresie bionomii nekrofagéw majg potencjat nie tylko naukowy, ale takze
utylitarny.

1 Wg Zatgcznika do komunikatu Ministra Edukacji i Nauki z dnia 17 lipca 2023 .
Z Stan na 26 sierpnia 2023 wg Web of Science (WoS).
3 Stan 26 sierpnia 2023 wg Web of Science (WoS).
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Tematyka przediozonej do oceny rozprawy doktorskiej taczy w sobie te dwa elementy -
naukowy oraz aplikacyjny. Ten pierwszy odnosi sie do lepszego poznania ekologii wybranego
gatunku owada nekrofagicznego pod katem tworzenia agregacji oraz opracowania modelu
rozwojowego w warunkach laboratoryjnych. Drugi — uzytkowy element - stanowi o mozliwym
wykorzystaniu tej wiedzy na potrzeby ewentualnych opinii w zakresie entomologii sgdowe;.
Takie podejScie jest szczeg6lnie cenne, poniewaz przedmiotem badan byt padliniec pospolity
Necrodes littoralis (LINNAEUS, 1758) - gatunek nekrofagicznego chrzaszcza z podrodziny
omarlicowatych Silphinae o pierwszorzednym znaczeniu w entomologii sgdowe;j.

Podjete przez Autorke badania w watku poSwieconym modelom rozwojowym nie s3
nowe. Obecnie wiele gatunkéw owadow nekrofagicznych badanych jest pod tym wta$nie katem,
takze w rodzimej jednostce Doktorantki. Z drugiej za$ strony sg jednak nowatorskie, poniewaz
dotychczas nie byto opracowanego modelu rozwoju N. littoralis z taka doktadnoscia jak to
uczynita Doktorantka ze wspo6tpracownikami. Nalezy ponadto nadmienic, Ze sg to badania trudne.
Wymagaja bowiem petnego zaangazowania w przygotowanie i utrzymanie zywotnej hodowli. Bez
tego niemozliwe jest wycigganie wnioskdw na temat prawidtowosci wptywajgcych na cykl
rozwojowy oraz jego poszczegllne fazy. Dobrze zaplanowane badania, a potem rzetelnie
wykonane analizy stanowig natomiast bardzo powazne Zrédto informacji, ktére entomolog
sgdowy moze wykorzysta¢ w pracy na rzecz organdéw $cigania takich jak prokuratura czy policja.

Drugi podjety przez Doktorantke watek w zakresie larwalnych agregaciji jest oryginalnym
pomystem na badania behawioru stadi6w mtodocianych chrzaszczy. Warto nadmienié¢, ze wptyw
na rozwdj owadéw ma wiele czynnikéw. Obok dostepu do pokarmu i wody jednym
z najistotniejszych czynnikow jest temperatura. Takze opieka rodzicielska oraz inne zachowania,
np. zdolnosci do tworzenia agregacji moga znaczaco wptywac na sukces rozwojowy. Z tego tez
powodu, ten ostatni watek (zwtaszcza w odniesieniu do chrzgszczy), wymaga pogtebionych
badan. Podjete przez Doktorantke analizy wpisujg sie w te potrzebe, uzupetniajagc tym samym
nasza wiedze o owadach nekrofagicznych na przyktadzie padlifica pospolitego.

W rozdziale pt. ,Wprowadzenie” Autorka opisuje tto podjetych przez siebie badan,
jednoczes$nie uwypuklajgc ich uzasadnienie. Powotuje sie przy tym na wtasciwie dobrane Zrédia
(tacznie 66 pozycji). Prezentuje takze cztery jasne i sprecyzowane cele badawcze, ktére w mojej
ocenie, ostatecznie udato sie jej osiagna¢. Dodatkowo krotko opisuje zatozenia jakie przyswiecaty
jej w kolejnych krokach badawczych, finalizowanych potem konkretnymi publikacjami
naukowymi. Na podkreslenie zastuguje umiejetnos¢ stosowania przez Doktorantke oszczednego
jezyka i trafno$¢ formutowania komunikatéw.

Rozdziat pt. ,Lista publikacji” stanowi wykaz czterech prac stanowiacych trzon rozprawy
doktorskiej. Doktorantka zaprezentowata tutaj kopie wszystkich publikacji naukowych z jej
pierwszym udziatem. W mojej ocenie nie wykorzystata w petni mozliwosci prezentacji faktu, jak
dobrze ulokowata swoje badania w kontek$cie publikacyjnym. Na str. 18 mogta podac
przynajmniej jak wysoko klasyfikowane sg wybrane przez nig tytuty czasopism naukowych, bo
przeciez wszystkie zaliczane sg do pierwszego kwartyla (Q1).
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UWAGI POLEMICZNE

Po zapoznaniu sie z tre$cig opublikowanych prac #1-4 nie mam uwag polemicznych do
pracy #1. Natomiast, po lekturze publikacji #2-4 nasuwajg sie pewne komentarze.

W pracy #2 w metodach brakuje informacji w jakich warunkach $wietlnych prowadzono
eksperyment (fotoperiod). Jesli dobrze zrozumiatem, protokét byt wykonywany raz dla kazdej
z temperatur. W zwigzku z tym, w mojej ocenie, trudne jest rozréznienie wpltywu samej komory
(temperature chamber) na rozwoj [np. ewentualne réznice w wystepowaniu pasozytow moga
znaczaco zaklécié rozwdj, co tez autorzy sami potwierdzajg w pracy #3]. Podobnie trudne jest
rozréznienie wpltywu wilgotnosci powietrza czy niezamierzonych wahann temperatury
(z przyczyn wewnetrznych lub zewnetrznych) pomiedzy réznymi komorami, a tym samym
wplywu temperatury na dtugos¢ rozwoju. Prosze o ustosunkowanie sie do tego.

Ponadto, autorzy w eksperymencie chyba nie uwzglednili tzw. skutkéw matczynych
i dziedzicznych, tj. gtownych czynnikéw zaktécajacych wielko$¢ i mase ciata osobnikéw.
Optymalnym rozwigzaniem byloby podzielenie kazdej partii pochodzacej od tych samych
rodzicow pomiedzy dwie grupy badawcze (rozwoj w grupie i indywidualnie). Moja inng obawa
jest mozliwo$¢ zmierzenia jednorodnosci temperatury wewnatrz komory, a jesli nie ma takiej
mozliwosci, w jaki spos6b mozna wykazad, ze gradient temperatury nie wptywa na wyniki. Prosze
o komentarz w tej kwestii.

W pracy #3 autorzy wskazujg, ze r6znica miedzy osobnikami mierzonymi i niemierzonymi
moze wynika¢ takze z podwyzszonego poziomu stresu, ktéry zwieksza poziom hormonu
miodzieniczego (z ang. juvenile hormone, JH). W $wietle powyzszego szczeg6lnie interesujace s3
wyniki uzyskane przez autoréw, w ktérych osobniki niemierzone miaty dtuzszy rozwoj niz te
mierzone. Podnosze ten watek, poniewaz podwyzszony poziom JH u mierzonych osobnikéw
larwalnych powinien chyba wydluzy¢ ich rozwdj (sytuacja przeciwstawna - spadek JH
w hemolimfie indukuje przepoczwarczenie, a zatem skraca rozwo6j larwalny). Prosze
o ustosunkowanie sie do tego zagadnienia i doprecyzowanie. Poza tym w odniesieniu do
osobnikéw mierzonych i niemierzonych sugerowatbym zamiast stowa ,beetles” stosowac
Jarva(e)”. Zaktadam bowiem, Ze to wiasnie osobniki larwalne byly mierzone przez autoréow
eksperymentu.

Podobnie jak w pracy #2, przypuszczam, Ze réwniez nie ma powtdrzen protokotu dla
poszczegblnych temperatur wzgledem komor, ani kontroli mozliwych czynnikéw zaktdcajacych,
takich jak skutki matczyne lub dziedziczne. W metodach brakuje informacji w jakich warunkach
Swietlnych prowadzono eksperyment (fotoperiod). Autorzy nie podaja takze w jaki sposéb
umieszczali pojemniki wewnatrz komory. Pisze o tym poniewaz zakladam, Ze $rodowisko
w komorze nie jest idealnie jednorodne, dlatego niektére jego obszary moga by¢ nieco cieplejsze
lub zimniejsze. Umieszczenie analizowanych pojemnikéw na dwdéch poétkach w obrebie tej samej
komory, nie zmierzy réznic miedzy badanymi prébami, ale jedynie réznice miedzy pétkami. To
samo dotyczy¢ moze lewej i prawej strony komory, jak tez jej przedniej i tylnej czeSci. Prosze
o ustosunkowanie sie do powyzszych uwag.

W pracy #4 w czeSci poswieconej metodom brakuje informacji w jakich warunkach
$wietlnych prowadzono eksperyment (fotoperiod). Na str. 66 autorzy stwierdzaja, ze modele
rozwojowe dzialaja lepiej w wyzszej temperaturze. Oczywiscie krotszy czas rozwoju wigze sie
z mniejszym bledem pomiaru, jednak zaktadam, Ze nie da sie tego udowodni¢ bez centrowania
i standaryzacji pierwotnych wartosSci czasu rozwoju. Powyzsza procedura standaryzowataby
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réwniez wartos$ci btedow w réznych temperaturach, aby mozna je byto poré6wnac¢ miedzy soba.
Prosze o ustosunkowanie sie do tej uwagi.

Ponadto, kierujac sie czysta ciekawos$cig chcialbym zapyta¢ czy w zaplanowanych
badaniach brany byt pod uwage wptyw pici poszczegélnych osobnikéw na dtugos¢ cyklu
rozwojowego osobnika. Czy w ogdle mozliwe bylo zbadanie tego parametru w przypadku
N. littoralis?

Przedstawione powyzej uwagi i komentarze majg charakter polemiczny i nie podwazaja
warto$ci merytorycznej rozprawy.

WNIOSKI
Oryginalnos$¢ badan

Przeprowadzone badania w zakresie:

- temperaturowego modelu rozwoju obejmujgcego modele sumowania cieplnego,
diagramy izomorfeniczne i izomegaleniczne oraz krzywe wzrostu larw;

- mechanizmo6w stojacych za tworzeniem larwalnych agregacji;

- wplywu tychze agregacji na rozwo6j larw w warunkach eksperymentalnych
uwazam za oryginalne, nowatorskie i uzasadnione zaré6wno ze wzgledu na uzupetnienie wiedzy
biologicznej, ale takze po6Zniejsze jej wykorzystanie w procesach opiniowania w szeroko
rozumianej entomologii sgdowej. Za szczegdlnie cenne uwazam przeprowadzenie walidacji
uzyskanych wynikéw badan.

Poprawno$¢ redakcyjna rozprawy

Z uwagi na brak sztywnych wytycznych odno$nie zawarto$ci rozprawy doktorskiej
bazujacej na zestawie opublikowanych prac (tzw. ,zszywka”) nie oceniatem tego watku. Pewnym
niedosytem dla mnie jednak jest brak wyodrebnionych w przedtozonej do oceny rozprawie tresci
poswieconych metodom oraz rezygnacja z dyskusji, a przynajmniej czego$§ w rodzaju
syntetycznego podsumowania. Podsumowanie i wnioski, a zwtaszcza dyskusja, to te czesci pracy,
ktére daja niepowtarzalng mozliwos¢ wykazania, ze aplikujacy do stopnia naukowego doktora
posiada umiejetno$¢ krytycznej analizy uzyskanych wynikéw badan na tle dostepnych Zrédet
naukowych. Okoliczno$cia tagodzaca sa wiaczone w rozprawe kopie prac, ktoére z oczywistych
wzgledow zawieraja wyzej wymienione elementy, tj. metody i dyskusje. Niemniej jednak
miejscami wymagaja one uzupeilnienia (patrz Uwagi polemiczne powyzej). Tego rodzaju
podsumowanie zar6wno w odniesieniu do zastosowanych metod, trudno$ci w ich implementacjj,
jak i trudnosci z jakimi borykata sie Doktorantka w trakcie badan, z pewnos$cig stanowitoby
wartoSciowy wktad w rozprawe. Ponadto ogélna dyskusja lub jaki$ rodzaj podsumowania bytby
elementem ilustrujacym zdolno$¢ Autorki do syntezy i dyskutowania wynikéw opublikowanych
w osobnych pracach.

W mojej opinii nalezato dokona¢ takze drobnej korekty w tytule rozprawy. Obecnie tytut
brzmi nastepujaco: Modele rozwoju oraz agregacje larwalne chrzqszcza z gatunku Necrodes
littoralis L. (Staphylinidae: Silphinae). Wystarczy pominac¢ stowa ,chrzaszcza z gatunku” - juz samo
uzycie dwucztonowej nazwy naukowej Necrodes littoralis informuje czytelnika, ze badania
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dotycza konkretnego gatunku. Proponowatbym temat w nastepujacym ujeciu: Modele rozwoju
oraz agregacje larwalne padlirica pospolitego Necrodes littoralis L. (Coleoptera: Staphylinidae:
Silphinae).

W rozdziale pt. ,Wprowadzenie” Autorka przywoluje cytowane prace zazwyczaj wg
kolejno$ci alfabetycznej. Lepszym rozwigzaniem byloby stosowanie cytacji wg dat publikacji
rosngco - takie podejscie pokazuje nastepstwo prac, a tym samym badan oraz przyrost wiedzy
w danym watku wraz z uptywem czasu.

Rekomendowalbym rezygnacje ze stosowania w tekstach w jezyku ojczystym takich
termindéw jak ,imagines” czy stadia "preimaginalne” zwtaszcza, ze w jezyku polskim mamy takie
wyrazenia jak ,postacie doroste” czy ,stadia mtodociane”.

Na str. 10 we ,, Wprowadzeniu” Autorka niepotrzebnie odmienita nazwe naukowaq rodzaju
Necrodes, uzywajac formy, tu cyt. ,Necrodesa”. Zgodnie z przyjetg zasadg nazw lacinskich nie
odmieniamy, doktadnie odwrotnie niz w przypadku nazw potocznych/zwyczajowych.

Przedstawione powyzej uwagi i komentarze majg charakter porzadkujacy i nie podwazaja
wartos$ci merytorycznej rozprawy.

Warto$¢ merytoryczna i naukowa

Stwierdzam, ze wyniki badan Doktorantki stanowig oryginalne osiggniecie w zakresie
lepszego poznania biologii jednego z wazniejszych nekrofagicznych chrzaszczy jakim jest
Necrodes littoralis w warunkach laboratoryjnych.

Wysoko oceniam wyniki w zakresie temperaturowego modelu rozwojowego tego gatunku
- niezwykle przydatnego narzedzia w ocenie okresu po$miertnego na podstawie dowodéw
entomologicznych. Doktorantka swoimi badaniami wypekita luke zaré6wno w odniesieniu do
glebszego zrozumienia mechanizmoéw lezgcych u podstaw agregacji larwalnych obserwowanych
u padlinca pospolitego, jak i wykazujac pozytywny wptyw agregacji na rozwoj tego gatunku
(szybszy wzrost i nizsza $miertelnos$¢), a takze wzbogacita entomologie sgdowa w zakresie
rozwoju tego chrzaszcza w warunkach laboratoryjnych. Te utylitarng strone doktoratu wspieraja
opracowane przez nig modele sumowania cieplnego, diagramy izomorfeniczne i izomegaleniczne
oraz krzywe wzrostu larw.

Podsumowujgc, Doktorantka wykazata sie umiejetnoscia:

a) profesjonalnego wprowadzenia w tematyke badawcza (patrz ,Wprowadzenie” i ,Introduction”
w przedtozonych kopiach publikacji);

b) udowadniania zasadno$ci podejmowanych badan (patrz ,Wprowadzenie” i ,Introduction”
w przedtozonych kopiach publikacji);

¢) doboru metod badawczych i narzedzi do analizy danych (patrz ,Materials and methods”
w przedtozonych kopiach publikacji);

d) przedstawienia wynikow (patrz przedtozone kopie publikacji);

e) krytycznej analizy wynikow i ich interpretacji na tle literatury przedmiotu (patrz przedtozone
kopie publikaciji);

f) poprawnosci formutowania wnioskéw (patrz przedtozone kopie publikacji).
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OCENA KONCOWA - KONKLUZJA

Stwierdzam, Ze przedstawiona do oceny rozprawa doktorska spetnia ustawowe wymogi
(Dz. U 2023 r, poz 742). Po pierwsze prezentuje oryginalng wiedze Kandydatki
w zakresie wybranej przez nig dyscypliny, po drugie dowodzi umiejetno$ci realizowania przez
Doktorantke pracy naukowej, po trzecie stanowi zbior czterech powiazanych tematycznie

artykutéw naukowych.

W zwiazku z powyZszym stwierdzam, Ze rozprawa doktorska pt. ,Modele rozwoju
oraz agregacje larwalne chrzaszcza z gatunku Necrodes littoralis L. (Staphylinidae:
Silphinae)” spelnia warunki okreslone art. 187 Ustawy z dnia 20 lipca 2018 roku Prawo
o szkolnictwie wyzszym i nauce (Dz. U. 2023 r., poz. 742) i wnioskuje o dopuszczenie
mgr Joanny GRUSZKI do dalszych etapow przewodu doktorskiego.

Jednoczesnie, biorgc pod uwage pracochtonno$¢ prowadzonych badan, znaczenie i walor
naukowy oraz potencjat aplikacyjny tej rozprawy (patrz uwagi powyzej w sekcji ,Wartosé
merytoryczna i naukowa”) wnioskuje do Wysokiej Rady Naukowej Dyscypliny Nauki Biologiczne
Uniwersytetu im. Adama MICKIEWICZA o jej wyrdznienie.

Wroctaw, 14 wrzes$nia 2023 r. Dr hab. inz. MARCIN KADEJ, prof. UWr



