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Recenzja rozprawy doktorskiej Pani mgr Marty Kluszczyﬁskiej
wShould I stay or should I go?” Wzorce normatywne migracji i osiadlosci wsrod

migrantow i migrantek wielokrotnych z Polski po 1989 roku

Z teczkq do Brukseli czy z plecakiem naokolo swiata? - to tytul artykulu, ktory ukazal
sie kilkanascie lat temu w jednej z polskich gazet. Tytut ten dobrze oddaje ton, jakim przez lata
mowilo sie o ,,mobilnoéci” w oficjalnej narracji, ktéra powstala w Polsce w latach
dziewiecdziesiatych. Obecnie, gléwnie dzigki polskim i zagranicznym przedsigwzigciom
badawczym, na przyklad takim, jak przedstawiona do recenzji rozprawa, ta dominujaca w
mediach narracja ulegla pewnym modyfikacjom. Autorce udalo si¢ pokazac, ze ,,migracje” czy
»mobilnoé¢” to raczej zjawisko niz proces oraz cecha charakterystyczna spoleczenstwa
polskiego. Migracja jest zjawiskiem, poniewaz chodzi o mobilnos¢ realizowang i doswiadczang
na wiele sposobdéw, a zréznicowanie w tym wzgledzie daje si¢ powigzac, jak pisze Autorka, z
habitusem klasowym. W ostatnich latach bez mala zwyczajem stalo si¢ deklarowanie w
rozprawach doktorskich wykorzystania strategii teorii ugruntowanej po to przede wszystkim,
by udzieli¢ sobie wiecej swobody 1 zwolni¢ sie z rygoréw warsztatowych. Z pewnoscig ta
uwaga nie ma zastosowania do recenzowanej pracy. W rozdziatach otwierajacych rozprawe
rekonstruowane 1 analizowane sa koncepcje i1 typologie pozwalajace stworzy¢ przestrzen
myS$lowa niezbedna do interpretacji przeprowadzonych wywiadow. Przywolywane podejscia i
badania sg przedstawione w sfunkcjonalizowany sposob, by mozliwe bylo stworzenie
autorskiej perspektywy. Przejrzysta struktura wywodu, dbato$¢ o kwestic warsztatowe,
precyzyjny jezyk, amalityczno$é, biegla znajomos$¢ zaréwno tradycji empirycznej, jak i
teoretycznej dotyczgce] migracji to niewatpliwe atuty tej rozprawy. Warta docenienia jest
zwlaszcza przyjeta interpretacja teorii praktyki Pierre’a Bourdieu i konsekwentne stosowanie

sie do niej w sposobie rozumienia norm i wartosci.



Przystepujge do dyskusji, chcialabym zauwazy¢, ze migracje w zachodnich narracjach
i przedstawieniach to kwestia ukazywana w rozdwojeniu ujawnianym nie tylko w pracach
naukowych, ale takze w kanonicznych dzietach. Tylny pokiad Alfreda Stieglitza z 1907 roku,
opowiadania Horacio Quirogi Los desterrados, zorganizowana w 1955 roku wystawa Edwarda
Steichena Rodzina czlowiecza, do ktorej autor wlgezyl stynng Matke Migrantke Dorothei Lange
z 1936 roku czy wreszcie album Michaela Lesy’ego Wisconsin Death Trip to dzieta méwigce
o charakterystycznym dla mobilnosci roztamie. Album Wisconsin Death Trip wydany w 1973
roku zawiera kolekcje fotografii wernakularnej 1 prasowej z przetomu XIX 1 XX wieku dajgcy
okazj¢ do przeprowadzenia badania etnograficznego i Sledztwa w sprawie spolecznosei
imigrantOw trawionej przez przemoc, podpalenia, uzaleznienia, choroby i samobdjstwa. Wstyd
z powodu porazki zyciowej 1 brak pieniedzy nie pozwalaly tym imigrantom bra¢ pod uwage
powrotu do rodzinnych krajow.

W pracy przyjeto perspektywe zréznicowania klasowego 1 nie podejmuje sie kwestii
narracji i przeciwnarracji, narracji metropolitarnej i narracji peryferyjnej, migracji i — jak pisze
Mary Louise Pratt - parodii mobilnosci. W dyskusji nie bede si¢ odwolywata do tego
rozdwojenia skrywajacego fakt, jak mowi John Urry, ze w globalizacji procesy spoteczne,
ekonon-liczne i kryminalne s3 nie do odrdéznienia. Zrealizowane badanie nie dotyczy catosei
zjawisk zwigzanych z mobilnoscig potransformacyjna. Praca niewolnicza w fabrykach i
rolnictwie, obozy pracy, uwig¢zienia i przymusowe §wiadczenie ushug seksualnych to ta czegsé
migracji, dla ktorej zwyklo sie rezerwowac osobne badania, poniewaz uwaza sie ja czy tez
uwazato za zjawisko marginalne, a w kazdym razie nieoddajgce istoty migracji. Wspominam
jednak o tym z kilku powodéw, ktore cheiatabym uczynié okazja do sformulowania spostrzezen
dotyczacych rozprawy.

Nieobjete badaniem .;mobilnosci” i ,,przeptywy” ludzi daja okazje do tego, by wywotaé
kwesti¢ zwigzang z badaniem narracji i interpretacja wywiadow. Wydaje si¢ mi to istotne po
pierwsze ze wzgledu na uzytki czynione z teorii Bourdieu, a po drugie z tego powodu, ze wbrew
temu, co mozna przeczyta¢ w jednym z wywiadow (s. 213-214), Stany Zjednoczone nie sg juz
krajem wewnetrznej mobilnosci. Autorka wykorzystuje ten wywiad do tego, zeby pokazaé
réznice w odniesieniach normatywnych zwigzanych z domem i mobilnoscig. Esther Duflo,
ktora prowadzi badania z zakresu mikroekonomii, niedawno uhonorowanych nagroda Banku
Szwecji im. Alfreda Nobla, podkresla, ze w Stanach Zjednoczonych nie ma juz warunkéw do
wewnetrzne] mobilnosci, poniewaz tam, gdzie sa migjsca pracy, rosna niewspolmiernie koszty
wynajmu mieszkania lub kupna domu. Podobny problem z narracja (a nie wywodem Autorki)

ujawnia si¢ w tych fragmentach, w ktérych méwi sie o zyciu w kamperze 1 powiesci Jessiki
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Bruder Nomadland (2017, 2020 wydanie polskie) (s. 173-174). Zaréwno powiesé, jak i jej
ekranizacja wzbudzily kontrowersje dotyczace tego, jak traktowaé narracje bohateréw. Autorka
pisze, ze mamy w tym wypadku do czynienia z marzeniem klasy sredniej o uwolnieniu sie od
korporacji, préba sprostania normie, jaka jest mobilnos¢, ale w przypisie dodaje, ze cechy
poznego kapitalizmu jest to, ze oferuje pracownikom wynagrodzenia, ktére nie dajg mozliwosci
zaspokojenia potrzeb mieszkaniowych. Badacze zwiazani z ekonomig antropologiczng i
polityczng (Maurizzio Lazzarato, Eloi Laurent) utrzymuja, ze zycie w kamperze jest przede
wszystkim ucieczkg przed zaciaganiem dhugu, czyli przed kondycja ,,niewolnika bez pana”.
Podgzanie za mozliwosciami tworzonymi przez kapital zostaje przemianowane w narracji
bohateréw na zycie w podréozy. Warto w tym miejscu przypomnieé, ze brak mozliwosci
zaspokojenia podstawowych potrzeb to réwniez realia epoki ,,wczesnego” kapitalizmu i ze
oczywisto$¢ posiadania przystowiowego dachu nad glowa to zaledwie epizod w historii
systemu kapitalistycznego, epizod, ktory przydarzyt sie zreszta tylko nicktorym
spoteczenstwom.

Autorka pisze, ze wybrala podejscie interpretatywne, w ktérym ,.sprawcze podmioty
interpretuja i konstruujg swoje $wiaty spoleczne™ (s. 96), a na koncu rozprawy mozna
przeczyta¢ wazne spostrzezenia dotyczace ,,pracy normatywnej”. Praca normatywna, jak pisze
Doktorantka, odnosi si¢ do zmiennoéci norm 1 przejawia si¢ w poszukiwaniu wzorcow,
wyborach normatywnych, odczuwaniu dysonansu normatywnego, dostosowywaniu norm i
wartosci oraz przeobrazeniach habitusu w wyniku przewrotéw normatywnych lub powolnych
przeobrazen (s. 232). Cheialabym zwrécié uwage, ze to stwierdzenie - ,,sprawczy podmiot sam
interpretuje 1 konstruuje swéj $wiat spoteczny™ - zawiera wiele niejasnosci. Co to znaczy, ze
jednostka sama interpretuje 1 sama konstruuje swiat spoleczny? czy chodzi o to, ze jednostki
nadajg czemu$ takie lub inne znaczenie czy raczej o to, Zze przeksztalcajg wydarzenia
bezsensowne w sensowne? i jak to stwierdzenie si¢ ma do perspektywy zroznicowania
klasowego? czy bardziej emancypacyjne jest przyjecie narracji autoryzujacej to, co sie
jednostce przydarza czy tez —jak twierdzi Annie Ernaux - bardziej wyzwalajace jest odrzucenie
psychologii indywidualistycznej na rzecz narracji o systemowej przemocy? Czytajge Bourdieu,
mowi Emaux, odkrylam, ze ja nie jestem nie$miata, ja po prostu sie boje. Wskazane przez
Autorke kontrowersje zwigzane z interpretacja Nomadland wyraznie pokazuja, ze jest jakas
narracja dominujgcea i Ze ludzie mieszkajacy w kamperach interpretuja swoje zycie ze wzgledu
na t¢ narracj¢ dominujgca, a zwlaszcza importujg z niej idee wyboru, wolnoscei i sprawczoscei,
bo paradoksalnie, przyjecie dominujacej narracji pozwala im doswiadcezyé podmiotowoscei. Nie

chodzi mi o to, Ze ta podmiotowos$¢ czy sprawczosé jest nieprawdziwa, urojona czy iluzoryczna,
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cho¢ jest to mozliwe. Chodzi o to, Ze otwiera si¢ tu wazne pole mozliwosci badania tego, jak
sity czy tresci rozumiane jako semantyczne ukladajg si¢ z sitami spolecznymi i ekonomicznymi.
Koncentruje si¢ na kwestii narracji, poniewaz czytajgc rozprawe mozna odnie$§¢ wrazenie, ze
badania skupiaja si¢ raczej na sledzeniu losow 1 wydarzen, a narracja jest jakby drugorzednym
obiektem badania. Tymczasem w probie, jak mozna przeczytaé, jest znaczaca przewaga osob z
wyzszym wyksztalceniem (68%, s. 92-93). By¢ moze dlatego narracja nie jest przedmiotem
badania, poniewaz przewaga 0sob z duzym kapitatem kulturowym jakby naturalnie kieruje do
tych podejsé, w ktorych uznaje sig, ze ,,sprawcze podmioty interpretuja 1 konstruujg swoje
Swiaty spoteczne” (s. 96). Inacze] moéwiac, ci, ktérzy posiadajg kapital kulturowy nie
rozpoznajg narracji dominujacej czy prawomocnej jako takiej wlasnie, ale widza w niej prawde
o0 $wiecie 1 oczywistos¢. W przytoczonym powyzej fragmencie, w ktérym Autorka definiyje to,
czym jest praca normatywna, mowa jest m.in. ,,0 dostosowywaniu norm i wartosci oraz
przeobrazeniach habitusu w wyniku przewrotéw normatywnych lub powolnych przeobrazen™.
Te stwierdzenia wydaja si¢ mi dyskusyjne w swietle koncepcji Bourdieu 1 badaczy, ktdrzy je
stosowali w badaniach nad migrantami. W badaniach klas ludowych zazwyczaj pojawia sie
konkluzja mowiaca o bezpowrotnej utracie domu, o doswiadczanym cigglym wahaniu i
niekoficzacych sie rodzinnych naradach nad tym, co dalej. Watpliwos¢ ta pojawia si¢ w tytule
rOZprawy.

Bourdieu rzeczywiscie nie badal imigracji, jednak w La misére du monde podaje
przykltady narracji charakterystycznych dla imigrantow i habitusu peknictego (habitus clive,
habitus dechiré) 1 zauwaza charakterystyczng romantyzacje czy stylizacje opowiesci
zdominowanych. Jest to narracja, jak pisze, wytworzona w sytuacji wywiadu po to, by
ztagodzi¢ obraz doznawanych koniecznosci 1 braku perspektyw na przyszto$é. Badania nad
imigracja podejmowali liczni badacze francuscy inspirujacy si¢ teorig Bourdieu. Przykladowo,
Michel Pialoux zwraca uwagg na to, ze w narracjach tych daje si¢ dostrzec wahanie pomigdzy
adaptacja i protestem czy oporem. W Le temps d’écouter relacjonuje opowies¢ mlodego
imigranta i pokazuje strategiczno$¢ fraz w rodzaju ,,no wezmy na przyklad mnie”, po ktorej
nastepuje skarga, ale jest to skarga jakby obicktywizowana na wzor dominujacych narracji, w
ktoérych jest sie¢ ,.przypadkiem” 1 ,obiektem” poddanym jakim$§ procesom oraz politykom
publicznym. Owo ,,wezmy na przyklad mnie” ma dostarcza¢ dowodu na to, ze jednostka
zachowala podmiotowos¢ i jej .,zeznania” sg wiarygodne, poniewaz mimo niepewnosci i
cierpienia, jakich doznaje, nie pograzyla si¢ catkowicie w subiektywnosci 1 ,,wewnetrznosci”.
7 tych podanych przeze mnie przykladow wynika, ze klasy ludowe podejmuja pewne strategie

jezykowe, ktore pozwalaja im zachowaé poczucie podmiotowosci, cho¢ w jezyku Bourdieu,
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bardziej adekwatne byloby okreslenie ,.honor spoleczny”, poniewaz idea podmiotowosci traci
ogblnoscig filozoficzna, z ktérg walczyl francuski socjolog. Rzeczywiscie zatem mozna
powiedzie¢, ze jednostki konstruuja swiaty spoleczne i wykonujg to, co jest nazwane ,,pracg
normatywng”, ale podane przyklady pokazujg tez, ze niektérzy ludzie maja znacznie mniej
mozliwosci 1 praw w zakresie tego, co si¢ nazywa tworzeniem znaczen.

Cytowana definicja ,pracy normatywnej” mowi, ze skutkiem dos$wiadczen
migracyjnych jest adaptacja lub osiagniecie jakiejs nowej spéjnosci w ramach struktur habitusu.
Domyslam si¢ (nie wiem, czy trathie), Ze odpiera si¢ w ten sposob czgsto stawiany Bourdieu
zarzut deterministyczne] interpretacji méwiacej o niezmiennosci habitusu. Méwiac w skrocie,
koncepcja habitusu to, ni mniej ni wigcej, tylko uznanie, Ze zycie jednostek jest historig
spoteczng, ze to, co wydaje si¢ osobiste, indywidualne 1 spontaniczne, moze by¢ dostrzezone
jako zdeterminowane 1 uwarunkowane. Jeszcze inaczej méwigc, ,,prawdziwy” determinizm,
ktéry odkrywa Bourdieu, przejawia si¢ w presji na to, zeby jednostki zobaczyty w sobie zrodto
tego, co jest skutkiem systemowym. Wyltom, jaki stal si¢ udzialem teorii Bourdieu, mozna
zatem widzie¢, jako redefinicje granicy pomiedzy laicuchem wydarzen zachodzacych we
»~wnetrzu” jednostek, a tym, co zostato prawomocnie wskazane jako ,.czynniki zewngtrzne”, na
ktére jednostki nie majg wplywu. Rozumiem, ze intencja Autorki jest przekonanie czytelnik6w
do tezy o elastycznosci 1 zmiennosci habitusu mozliwych dzigki ,,pracy normatywnej” (s. 234).
W pracy jednak mozna przede wszystkim przeczytaé o odnotowywanych zmianach
(,-redefinicje normatywne wewnatrz habitusu™), natomiast znacznie mmiej o tym, na czym
polega i jak przebiega ,praca normatywna”. Ponadto opisywana tu ,,praca normatywna”
przypomina koncepcj¢ pracy emocjonalnej oraz kapitalu emocjonalnego. Obydwie te
koncepcje, wedlug mnie, mieszczg si¢ w ramach tego, co w teorii Bourdieu zostato nazwane
kapitalem kulturowym.

W pracy mozna tez przeczytac, ze dla wszystkich osob uczestniczacych w badaniu
mobilnos¢ jest po prostu prawem. Prawdopodobnie chodzi o prawo rozumiane i moralnie, i
historycznie. Trafnie, wedlug mnie, si¢ zauwaza, Zze mobilno$c¢ jest jednak zarazem rozumiana
przede wszystkim jako ,,zerwanie” z bardziej oczywistym porzadkiem osiadtosci (s. 233). W
istocie bowiem jeszcze w XIX wieku mobilnos¢ i diugotrwale oddalenie od domu byly
traktowane jako przyczyny nostalgii uchodzacej wowczas za chorobe $miertelng. Dopiero po I
1 po II wojnie $wiatowej w ramach nowego imaginarium polityczno-ekonomicznego wzmaga
si¢ narracja o pozytywnie rozumianej mobilnosci. Fetyszyzacje mobilnosci, o kiére] pisze
Autorka, wigze si¢ z narracjg neoliberalng (s. 24). W istocie neoliberalizm przyjmuje, ze

cyrkulacja rzeczy, idei i ludzi jest ewolucyjna konieczno$cig. Zrdéznicowanie mobilnosci
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opisywanych przez Autorke bylo zresztg przewidywane. Wedlug Waltera Lippmanna,
wptywowego intelektualisty 1 doradcy politycznego, mobilnos¢ elit jest czym$ naturalnym,
natomiast ,,populacje” sg generalnie niedostosowane do tych koniecznych przemian i
wymagaja jakiejs zachety w postaci okreslonej narracji i odpowiednich programéw polityk
publicznych odwigzujacych je po pierwsze od domu, a po drugie od wykonywanego zawodu.
Dom i praca, to dwie wartosci, ktére sprawiajg, ze ludzie ,.nie cyrkulujg” dos¢, by dostosowaé
si¢ do ,,ewolucji”. Przypominam o tym z tego powodu, ze dom, bliscy i znajomi pojawiaja sie
w tych badaniach jako kwestie kluczowe w odkrywaniu odniesieni zwigzanych z wartosciami.
Nie pisze si¢ natomiast o pracy jako aktywnosci zwiazane] z etyka czy moralnoscig.
Dowiadujemy si¢ jedynie, ze ktos$ pracuje na budowie, a kto$ zdalnie dla chinskiej korporacii.
Sadzg, ze fakt pominigcia wartosci pracy jest pod wieloma wzgledami znaczacy, zwtaszeza 7e
przeciez migracje wigkszosci, to migracje zarobkowe. Mozna tez przeczytac, ze wspolczesnie
zarazem zacheca sie ludzi do mobilnosci, jak 1 tworzy . trudnosci” w sprostaniu temu ideatowi
i ze przeszkody dotykajg przede wszystkim tych, ktérzy nie posiadaja kapitatu ekonomicznego
(s. 237). Powiedzialabym raczej, ze Autorka nie dos¢ docenita to, ze zajmujac si¢ kapitatami
dotknela istoty sprawy. Od kilku dekad metapolitykg publiczng jest wlasnie odejscie od
dotychczasowych polityk publicznych i sklonienie jednostek do tego, by wytwarzaly,
konwertowaly i korzystaly z wlasnych kapitalow — ekonomicznego, kulturowego 1
spolecznego.

Najwiekszy wkiad przedstawionej do recenzji rozprawy stanowig ustalenia dotyczgce
tego, jak funkcjonujg kapitaly posiadane przez jednostki. W pracy doskonale pokazano, Ze tam,
gdzie nie ma polityk publicznych musza zadziata¢ zréznicowane klasowo zasoby jednostkowe.
Przeprowadzone badania pokazujg, ze kapital spoleczny jednostki moze by¢ uzupehieniem
badz substytutem réznych form ochrony, jakie niegdy$ gwarantowaly ,ustugi publiczne”.
Przyktadowo, z danych statystycznych wiadomo, Ze Polska nalezy do tych krajow, w ktérych
znalezienie nowej pracy w najwigkszym stopniu zalezy wlasnie od posiadanego przez
bezrobotnych kapitalu spolecznego, a nie od urzedéw pracy. Mozna wiec powiedzied, ze osoby
migrujace sa juz odpowiednio zsocjalizowane do tego, by polegac na tym ,,osobistym majgtku”,
jakim sg trzy wyr6zniane przez Bourdieu formy kapitalu. Z tej whasnie obserwacji wynika
toczacy si¢ obecnie wsrod prawnikéw francuskich spor o to, czy aktualne postulaty powinny
wynika¢ z rewindykacji dotyczacych praw czlowieka czy tez raczej rewindykacji zwigzanych
Z prawami pracowniczymi na wzor tego, co dziato si¢ po II wojnie §wiatowe;.

Rozprawa doktorska Pani mgr Marty Kluszezynskiej ,,Should I stay or should I

02" Wzorce normatywne migracji i osiadfosci wsrod migrantow i migrantek wielokrotnych
J g a4

6



£

z Polski po 1989 roku pokazuje bardzo dobre opanowanie warsztatu metodologicznego i
pisarskiego. Moja dyskusja z przedstawiona praca ma charakter polemiczny. Sadze, ze
rozprawa po wprowadzeniu niewielkich zmian i korekt jest warta publikacji. Praca Pani
mgr. Marty Kluszezynskiej spelnia bez watpienia wszystkie wymogi ustawowe, jakie
stawia si¢ rozprawom doktorskim, dlatego wnioskuje o dopuszczenie Jej do dalszych

etapow przewodu doktorskiego.



