Uchwala Komisji habilitacyjnej z dnia 10 maja 2022 r.
powolanej w post¢powaniu w sprawie nadania stopnia doktora habilitowanego
w dziedzinie nauk Scislych i przyrodniczych, w dyscyplinie nauki biologiczne
wszczetym na wniosek dr Aleksandry Bocian w dniu 15 lipca 2021 r.

§ 1

Komisja, powotana w dniu 26 listopada 2021 r. przez Rad¢ Naukowa Dyscypliny Nauki Biologiczne
Uniwersytetu im. Adama Mickiewicza w Poznaniu, dzialajagc na podstawie art. 221, ust. 10 ustawy
z dnia 20 lipca 2018 r. Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce (Dz. U. z 2022 r. poz. 574 z p6zn. zm.) oraz §
43 ust. 1 pkt 3) Statutu Uniwersytetu im. Adama Mickiewicza w Poznaniu i zgodnie z uchwalg nr
134/2020/2021 Senatu Uniwersytetu im. Adama Mickiewicza w Poznaniu z dnia 28.06.2021 r. dotyczacay
sposobu postgpowania w sprawie nadania stopnia doktora habilitowanego, po zapoznaniu si¢ z recenzjami i
dokumentacjg wniosku, na posiedzeniu, ktére odbylo si¢ w pelnym skiadzie w dniu 10 maja 2022 r. w formie
zdalnej stwierdza, ze aktywnos$¢ naukowa oraz osiagnigcie naukowe zatytulowane ,,Wykorzystanie narzedzi
proteomicznych do analizy bialek wchodzgcych w sklad jadu kobr z rodzaju Naja oraz funkcjonalna analiza
ich wlasciwosci” stanowig znaczny wklad w rozwéj dyscypliny naukowej nauki biologiczne i wyraza
pozytywng opini¢ w sprawie nadania dr Aleksandrze Bocian stopnia doktora habilitowanego w
dziedzinie nauk Scistych i przyrodniczych, w dyscyplinie nauki biologiczne, uznajac spelnienia przesfanek
warunkujacych nadanie stopnia doktora habilitowanego, o ktorych mowa w art. 219 ust. 1 pkt. 1-3 wskazanej
ustawy.

UZASADNIENIE

Integralng czgscig niniejszej uchwaly jest zalacznik stanowigcy uzasadnienie pozytywnej opinii wniosku o
nadanie dr Aleksandrze Bocian stopnia doktora habilitowanego w dziedzinie nauk $cistych i przyrodniczych,
w dyscyplinie nauki biologiczne.

y 2
Komisja przekazuje niniejsza uchwale Dziekan Wydz?a]u Biologii Uniwersytetu im. Adama Mickiewicza w
Poznaniu, pani prof. UAM dr hab. Beacie Messyasz, przewodniczacej Rady Naukowej Dyscypliny Nauki
Biologiczne.
Na niniejszg uchwalg nie przystuguje zazalenie. Uchwala wchodzi w zycie z dniem jej podjecia.
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Zalgeznik nr 1

Uzasadnienie uchwaly Komisji habilitacyjnej w sprawie zaopiniowania wniosku
o nadanie dr Aleksandrze Bocian stopnia doktora habilitowanego

w dziedzinie nauk $cislych i przyrodniczych w dyscyplinie nauki biologiczne

1. Przebieg postepowania habilitacyjnego

Rada Doskonatosci Naukowej 15 lipca 2021 r. wszczela postepowanie habilitacyjne dr Aleksandry Bocian
W dziedzinie nauk $cistych i przyrodniczych w dyscyplinie nauki biologiczne i w dniu 25 pazdziernika 2021 r.
powotala nastgpujacych czlonkéw Komisji habilitacyjnej: prof. dr. hab. Tomasza Twardowskiego
(przewodniczacego Komisji) oraz trzech recenzentow: prof. dr. hab. Marcina Nowotnego, prof. dr. hab.
Bozen¢ Kaminska - Kaczmarek oraz prof. dr. hab. Igora Piotra Koniecznego. Z kolei Rada Naukowa
Dyscypliny Nauki Biologiczne UAM na posiedzeniu 26 listopada 2021 r. powolala trzech dodatkowych
czionkow: prof. dr. hab. Piotra Widlaka na czwartego recenzenta, prof. dr. hab. Joanne Wesoly na czlonka
Komisji oraz dr. hab. Michala Rurka, prof. UAM na sekretarza Komisji. W dniu 3 grudnia 2021 r. prof. dr
hab. Marcin Nowotny zrezygnowal z funkcji recenzenta w postepowaniu habilitacyjnym dr Aleksandry Bocian
i przedmiotowy wniosek w tej sprawie zostal przeslany 7 grudnia b.r. do Rady Doskonatosci Naukowej. Na
mocy uchwaly RDN z 22 grudnia 2021 r. wyznaczono prof. dr. hab. Pawla Bednarka z Instytutu Chemii
Bioorganicznej PAN w Poznaniu na recenzenta w przewodzie habilitacyjnym dr Aleksandry Bocian. W dniu 28
stycznia 2022 r. Rada Naukowa Dyscypliny Nauki Biologiczne UAM na posiedzeniu powolala Komisje
habilitacyjna w nowym skladzie.

Zgodnie z art. 221 ustawy z dnia 20 lipca 2018 r. Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce (Dz. U. z 2022 .
poz. 574 z po6zn. zm.), opracowano harmonogram postepowania habilitacyjnego, wyznaczajac termin
sporzadzenia recenzji na 24 kwietnia 2022 r. oraz termin przekazania uchwaly Komisji habilitacyjnej wraz z
uzasadnieniem na 19 czerwca b.r. Dwoch Recenzentow (prof. dr hab. Igor Piotr Konieczny i prof. dr hab. Piotr
Widlak) przestalo swoje opinie odpowiednio 30 marca i 5 kwietnia b.r., natomiast pozostale dwie recenzje
zostaly przesfane z opdznieniem. Prof. dr hab. Pawel Bednarek przestal swoja recenzje 25 kwietnia 2022 r, a
prof. dr hab. Bozena Kaminska - Kaczmarek 29 kwietnia 2022 r. W dniu 4 maja b.r. wystosowana zostata prosba
do prof. dr. hab. Bozeny Kamirskiej - Kaczmarek o dokonanie drobnych autopoprawek w recenzji, zgodnie z
ustawg z dnia 20 lipca 2018 r. ,,Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce™, ktéra zmienita przestanki warunkujace
nadanie stopnia doktora habilitowanego. Poprawiona recenzja zostala przestana 4 maja b.r. Wszystkie recenzje
zostaly przeslane czlonkom Komisji 6 maja b.r. Posiedzenie Komisji habilitacyjnej w trybie zdalnym, z
wykorzystaniem aplikacji MS Teams odbylo sie 10 maja 2022 roku.

Komisja habilitacyjna zapoznala si¢ z dokumentami dotyczacymi postepowania habilitacyjnego dr
Aleksandry Bocian przygotowanymi przez Habilitantke: autoreferatem przedstawiajacym osiagniecia i dorobek
naukowy, wykazem i kopiami publikacji stanowiacych osiggniecie naukowe Habilitantki, wykazem pozostatych
publikacji naukowych, dorobku w zakresie wspolpracy z otoczeniem gospodarczym i spolecznym oraz
osiagnigciach dydaktycznych, organizacyjnych i w zakresie popularyzacji nauki. Recenzenci i czlonkowie
Komisji zapoznali si¢ takze z oswiadczeniami wspolautorow publikacji stanowiacych osiagnigcie naukowe dr
Aleksandry Bocian, w ktérych okreslono ich indywidualny wklad pracy, kopia dyplomu doktorskiego i
wnioskiem o przeprowadzenie postgpowania habilitacyjnego oraz opiniami przygotowanymi przez recenzentow.

Komisja habilitacyjna stwierdza, ze dokumentacja wniosku zostata przygotowana zgodnie z wytycznymi
zawartymi w art. 219 Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce (Dz. U. z 2022 r. poz. 574 z pozn. zm.). Zdaniem
prof. dr. hab. Piotra Widlaka, .oswiadczenie Habilitantki jest spojne z zalaczonymi os$wiadczeniami
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wspolautoréw. Nalezy wigc uznaé, ze indywidualny wklad dr Aleksandry Bocian byl decydujacy dla powstania
publikacji tworzacych cykl habilitacyjny”. Prof. dr hab. Igor Konieczny zauwazyl, ze dokumentacja
habilitacyjna zostala przygotowana zgodnie z wymogami formalnymi umozliwiajacymi oceng aktywnosci dr
Bocian. Jego zdaniem udzial Habilitantki w powstaniu odkrycia naukowego zostal ,dos¢ szczegolowo
okreslony”; Recenzent przy tym nie ma watpliwosci, co do kluczowego udzialu dr Bocian w powstaniu
publikacji osiagniecia naukowego i jej zaangazowaniu merytorycznym i koncepcyjnym. Prof. dr hab. Pawel
Bednarek zwraca uwage, ze w pieciu publikacjach osiagnigcia naukowego Habilitantka posiadata ,,wiodacy
udzial w zaplanowaniu i przeprowadzeniu badan bedacych podstawa tych prac”. Prof. dr hab. Bozena
Kaminska - Kaczmarek zauwazyla, ze zarowno udzial Habilitantki, jak i wspélautoréw w powstanie publikacji
osiggni¢cia naukowego zostal precyzyjnie okreslony. Dr Bocian wykazala sie wiodacym udzialem w
przygotowaniu tych publikacji, tym bardziej, ze jest rowniez autorem korespondujgcym czgsci z nich.

2. Sylwetka naukowa Habilitantki

Dr Aleksandra Bocian ukonczyla studia licencjackie na kierunku biologia, specjalnos¢ biologia
molekularna w 2003 roku na Wydziale Biologii Uniwersytetu im. Adama Mickiewicza w Poznaniu, uzyskujac
tytul licencjata biologii na podstawie pracy dyplomowej ,.,Pomidory modyfikowane genetycznie: wprowadzone
odmiany i metody ich otrzymywania” wykonanej pod kierunkiem dr. Mirostawy Dabert. W 2005 r. w tej samej
jednostce naukowej Habilitantka ukorficzyla studia magisterskie na kierunku biologia, specjalnos¢ biologia
molekularna, uzyskujac tytul magistra biologii na podstawie pracy ..Elektroforeza dwukierunkowa bialek i
wybranych enzyméw protoplastu i plaszeza pylku trojstupkowych kwiatéw Lythrum salicaria” wykonanej pod
kierunkiem dr. Andrzeja Kalinowskiego z Instytutu Genetyki Roslin PAN w Poznaniu. W latach 2005-2012 byla
doktorantem w Pracowni Cytogenetyki i Biologii Molekularnej Instytutu Genetyki Roslin PAN w Poznaniu. W
roku 2012 uzyskala stopien doktora nauk rolniczych w dyscyplinie agronomia na podstawie rozprawy
doktorskiej napisanej pod kierunkiem prof. dr. hab. Zbigniewa Zwierzykowskiego zatytulowanej ,,Analiza
akumulacji wybranych bialek i metabolitéw pierwotnych u zycicy trwalej (Lolium perenne L.) podczas
hartowania na mroz”.

W latach 2010-2011 dr A. Bocian pracowala w Instytucie Genetyki Roslin PAN w Poznaniu, a od sierpnia
2011 r. jest zatrudniona na Wydziale Chemicznym Politechniki Rzeszowskiej (do grudnia 2019 na stanowisku
adiunkta, a nastgpnie profesora uczelni).

Na podstawie przygotowanych recenzji Komisja ocenila:
a. osiggniecie naukowe Habilitantki przedstawione w postaci monotematycznego cyklu siedmiu
publikacji;
b. pozostale osiggniecia naukowe;

c. dorobek dydaktyczny, popularyzatorski i dzialalno$¢ organizacyjng oraz wspolpracg z otoczeniem
gospodarczym i spolecznym.

3. Ocena osiagnigcia naukowego

Wyniki badan, ktére dr Aleksandra Bocian zaprezentowata jako osiagnigcie naukowe bedace podstawa
ubiegania si¢ o stopien doktora habilitowanego, zostalo zatytulowane -Wykorzystanie narzedzi proteomicznych
do analizy bialek wchodzacych w sklad jadu kobr z rodzaju Naja oraz funkcjonalna analiza ich wlasciwosci™.
Osiagniecie to stanowi cykl 7 prac opublikowanych w latach 2018-2021 w czasopismach znajdujacych si¢ na
liscie Journal Citation Reports, takich jak: Molecules (3 publikacje), Biomolecules (1 publikacja), Animals (1

2



publikacja), Journal of Cell Physiology (1 publikacja) i Toxins (1 publikacja). Laczny IF tych publikacji wynosi
29,605, wszystkie publikacje majg charakter do$wiadczalny. W 5 sposréd tych prac Habilitantka jest autorem
korespondencyjnym, w dwéch publikacjach takze ich pierwszym autorem. W 2 pozostalych pracach jest drugim
autorem. Udzial dr Aleksandry Bocian w powstaniu publikacji wehodzacych w sklad osiagnigcia naukowego
polegal przede wszystkim na zaplanowaniu i przeprowadzeniu rozdzialéw elektroforetycznych proteomu jadu
kobr; Habilitantka uczestniczyla tez w poglebionych analizach uzyskanych wynikow, w tym w analizach
funkcjonalnych. Czasopisma, w ktérych opublikowane prace wchodzace w sklad osiagniecia naukowego majg
facznie 630 punktow Ministerstwa Nauki i Szkolnictwa Wyzszego (MNiSW).

Zasadniczym celem badawezym podjetym przez dr Aleksandre Bocian w ramach jej osiagniecia naukowego bylo
wykorzystanie réznych technik proteomicznych do szczegélowej analizy sktadu jakosciowego i ilosciowego jadéw kobr
oraz poznanie wplywu catych jadéw oraz ich skladnikéw na komérki réznych organizméw.

Do najwazniejszych osiagnie¢ wynikajacych z badain Habilitantki, nalezy zaliczy¢:

(1) Kompleksowa analizg proteomu jadu kobry Naja ashei i identyfikacje nieznanych wezesniej bialek.

(2) Poznanie skladu biatkowego jadéw dalszych 4 gatunkéw kobr i wykazanie, ze zaréwno podejscie
metodologiczne 1aczgce elektroforez¢ 2D PAGE ze spektrometria mas, jak i bezposrednia analiza jadu z wykorzystaniem
techniki shotgun LC-MS/MS pozwala na scharakteryzowanie proteomu jadu.

(3) Optymalizacje analizy bioinformatycznej danych proteomicznych.

(4) Opracowanie szybkiej i skutecznej metody oczyszczania biatek 3FTx na filtrach membranowych,

(5) Wykazanie, ze nawet niskie stgzenia jadu kobr uszkadzaja komoérki ludzkie, prowadzac do zwiekszenia
przypadkow apoptozg, zatrzymanie proliferacji komorek i sprzyjajac stresowi oksydacyjnemu.

(6) Przebadanie aktywnosci przeciwgrzybicznej jadéw kobr.

(7) Udokumentowanie wiasciwosci antybakteryjnych jednej z frakcji jadu Naja ashei hamujacych rozwoj
Staphylococcus epidermidis. Obserwacje te mogg zostaé wykorzystane w przysziosci w celu projektowania nowych lekdw
antybakteryjnych.

(8) Wykazanie interakcji biatek 3FTx z jadu N. ashei z lipidami blonowymi. Udowodniono, ze bialka z domena
trzech palcéw oddzialujg z lipidami blony poprzez interakcje elektrostatyczne i niepolarne, a sktad membrany bezposrednio
odpowiada za sil¢ tych interakcji (nie wszystkie komorki sa jednakowo podatne na cytotoksyczny efekt bialek 3FTx). Moze
miec to znaczenie przy wykorzystaniu cytotoksyn w terapii nowotworowe;j.

Oceniajgc osiggnigcie naukowe Habilitanta, prof. dr hab. Piotr Widlak w swojej recenzji podkreslil
Jego wysoka spojno$¢ tematyczna, dotyczaca analiz jadu kobr z rodzaju Naja, oraz duza umiejetnosé
Habilitantki w nawigzywaniu kontaktow naukowych, dzigki ktérym powstat zespot realizujacy badania bedace
przedmiotem habilitacji. Do$wiadczenia obejmowaly zaréwno ustalenie skladu bialkowego jadu kobr, jak
rowniez analizy funkcjonalne. W opinii Recenzenta, do najwartoéciowszych sktadowych osiagnigcia naukowego
dr Bocian nalezy zaliczy¢ analizy poréwnawcze skladu molekularnego jadéw réznych gatunkéw kobr,
wykazanie negatywnego wplywu subtoksycznych stezen jadu na komérki ludzkie, jak rowniez wplywu
antybakteryjnego i przeciwgrzybiczego, oraz zréznicowanej interakcji jadéow z blonami biologicznymi o
odmiennym skladzie. Z kolei, prof. dr hab. Igor Konieczny wyrazil pewne uwagi dotyczace publikacji
wehodzgeych w sklad osiagnigeia naukowego, chociaz podkreslit jednoczeénie wysoki poziom niektorych z
nich. Recenzent zauwaza jednak, Ze dwie prace osiagnigcia naukowego maja charakter komunikatéw i sq oparte
na ograniczonym materiale i wykonanych analizach. Niektore prace maja charakter przyczynkowy i wylgcznie
techniczny, nie sa zatem istotnym osiagnigciem naukowym. Prof. dr hab. Igor Konieczny wyrazil tez
przekonanie, ze wigkszo$¢ prac moglaby by¢ opublikowana w bardziej prestizowych czasopismach. Kolejny
recenzent, prof. dr hab. Pawel Bednarek zauwaza, ze liczb¢ cytowan mozna byloby uznaé za ,.przecietna”, to
Jednak cztery prace osiagnigcia naukowego dr Bocian zostaly opublikowane niedawno i nie mogly by¢ lepiej
cytowane. Recenzent zwraca uwage na zrdznicowany (proteomiczno-funkcjonalny) charakter publikacji
osiggnigcia naukowego, na tle ktorego odréznia sie praca Bocian i wsp. (2020) Animals, 10(3), 448 majaca
wyraznie metodyczny charakter. Co wigcej, Habilitantka nie zweryfikowala w niej podniesionej hipotezy.
Wymieniona publikacja zdaniem recenzenta nie wnosi ,,niczego istotnego do osiagniecia naukowego™ i .,nie
powinna si¢ w nim znalez¢”. Prof. Pawel Bednarek uwaza jednak, ze ,pozostale publikacje stanowiace
osiagnigeie naukowe istotnie przyczynily sie do poznanie skladu jadoéw badanych wezy” i ,wskazaly na
potencjalne molekularne podstawy tych aktywnosci”. Wyniki opisane w osiagnieciu naukowym mogg przy tym
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mieé liczne zastosowania biomedyczne. Recenzent docenia rowniez to, ze ,tematyka badawcza osiagnigcia
naukowego jest wlasng tematyka Habilitantki, niepowigzana bezposrednio z Jej praca doktorska™. Z kolei prof.
dr hab. Bozena Kaminska - Kaczmarek w zréznicowany sposéb ocenila publikacje wchodzace w skiad
osiggniecia naukowego dr Bocian. Zauwazyla, Zze jedyna motywacja powstania pracy Bocian i wsp. (2018)
Molecules, 23(3), 609 byt brak danych odnosnie skladu proteomicznego jadu N. ashei, bo sktad wielu innych
wezy byl juz dokfadnie przebadany. Wnioski dotyczace poréwnania stosowanych metod analizy proteomicznej
w pracy Hus i wsp. (2020) Biomolecules, 10(9), 1282 uznala za ,trywialne”. Recenzentka zwrdcila rowniez
uwage na niskg jakos¢ publikacji Bocian i wsp. (2020) Animals, 10(3), 448, ktorg wypada uznac za ,.krotki
komunikat™ testujacy przydatno$é dobrze znanych metod analitycznych oznaczania stezenia bialka. Zdaniem
prof. Kaminskiej - Kaczmarek wyniki zamieszczone w wyzej wymienionych publikacjach mozna bylo
opublikowa¢ w jednej, dobrze cytowanej pracy Habilitantki. Zdaniem Recenzentki praca Lewinska i wsp. (2019)
J Cell Physiol, 234(5), 6147-6160 nalezy do najlepszych w cyklu publikacji osiagnigcia naukowego dr
Aleksandry Bocian, gdyz zawiera ciekawe wyniki otrzymane w oparciu o rozbudowana metodyke. Prof. dr hab.
Bozena Kaminska - Kaczmarek zwrocila uwage, ze w pracy Bocian i wsp. (2020) Molecules, 25(2), 293 brak
jest prawidtowych warunkéw kontrolnych, niektére wyniki powielaja wyniki z wezedniej prac, a niektore dane
nie zoslaly opracowane statystycznie.

Na posiedzeniu Komisji habilitacyjnej w dniu 10 maja 2022 r. czionkowie komisji wyrazili dodatkowe
opinie odno$nie osiagniecia naukowego dr Aleksandry Bocian. Prof. dr hab. Bozena Kaminska - Kaczmarek
ocenila osiggniecie naukowe Habilitantki jako przyczynkarskie i w niewielkim stopniu poszerzajace wiedzg
biologiczna, szczegdlnie stabe sa trzy z siedmiu publikacji wchodzacych w sklad osiagnigeia naukowego
(Bocian i wsp., 2018; Hus i wsp., 2020; Bocian i wsp. 2020). Wszystkie prace byly bardzo stabo cytowane.
Kilka publikacji zgloszonych do osiagnigcia naukowego zawiera bardzo podobne typy doswiadczen
(elektroforeza, identyfikacja bialek) i podobne wyniki, analizy w nich zawarte sa opisowe, malo nowatorskie.
Jedna z prac jest bardziej zaawansowana i zawiera ciekawe wyniki analiz funkcjonalnych, dlatego mimo
zgloszonych zastrzezen osiagnigcie naukowe Kandydatki spelnia minimalne wymogi stawiane osobom
ubiegajacym sie o stopien doktora habilitowanego. Prof. dr hab. Igor Konieczny podkresla przyczynkowosc
wynikéw analiz proteomicznych, natomiast w jego opinii analizy biologiczne przeprowadzone przez
Habilitantke byly ciekawsze i maja znaczny potencjal aplikacyjny. Prof. dr hab. Piotr Widlak uwaza, ze
chociaz wklad osiagniecia Habilitantki w rozwdj nauk biologicznych jako cato$ci jest umiarkowany, to z punktu
widzenia toksykologii molekularnej czy biochemii/farmakologii jadow jest oryginalny i znaczacy. Chociaz
tematyka prac jest raczej ,niszowa” a zastosowane podejécie metodyczne odbiega od ,.state-of-the-art” w
dziedzinie proteomiki, to zaprezentowany cykl prac reprezentuje jako calos¢ przyzwoite osiagnigcie .,rzemiosta”
naukowego bedac wystarczajaca podstawa do ubiegania si¢ o stopiefi doktora habilitowanego. Prof. dr hab.
Pawel Bednarek podkresla, ze jako$¢ publikacji nie byla dobra, nie sg one odkrywcze, lecz solidne z wyjatkiem
pracy Bocian i wsp. (2020) Animals, 10(3), 448. Odkrycie naukowe jest jednak oryginalne, nalezy je doceni¢
(szczegélnie publikacje z analizami funkcjonalnymi, podnoszace range osiagnigcia), a Habilitantka posiada
wiodacy udzial w pracach osiagnigcia naukowego. Dr hab. Michal Rurek, prof. UAM, sekretarz Komisji,
podkreslit szeroko$é prowadzonych badan przez Habilitantke. Jego zdaniem poczatkowe analizy proteomiczne
nie wydajg sie w pelni nowatorskie, gdyz- jak Autorka zaznacza w pierwszej publikacji- sktad jadu kobr
plujacych byl juz cze$ciowo rozpoznany. Sekretarz Komisji podnidst tez watpliwosci, co do zasadnosci
szezegdlow metodycznych uzywanych metod analizy elektroforetycznej bialek. Zauwazyl rowniez, ze w
publikacjach osiggniecia naukowego nie zawsze pojawia si¢ informacja o liczbie powtérzen biologicznych i
technicznych. Publikacje osiagnigcia naukowego dr Bocian dokumentujace wplyw jadéw wezy na aktywnosc
przeciwgrzybicza i przeciwbakteryjna uznaje za wartoéciowe. Prof. dr hab. Joanna Wesoly zaznaczyla, ze z
zaciekawieniem zapoznala sie z publikacjami odkrycia naukowego dr Bocian, tym bardziej ze sa one wazne dla
biologii molekularnej. Opieraja si¢ one m.in. na opisywaniu specjalistycznej metodyki badan, co réwniez
stanowi podstawe badan. Prof. dr hab. Tomasz Twardowski, przewodniczacy Komisji habilitacyjnej zgodzil

sic z czlonkami Komisji w zakresie oceny osiagnigcia naukowego Habilitantki, biorge pod uwage stosowane
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techniki badawcze jako ,,przecigtnego™ lub ..nieco ponizej poziomu przecigtnego”. Uzyskane wyniki w pelni
Jednak spelniaja wymogi prawne. W opinii przewodniczacego Komisji, mozliwo$é opracowania leku na jady
kobr nadaje ,.pewien potencjal badawczy™ analizom wykonanym przez Kandydatke.

Podsumowujace, czlonkowie Komisji pozytywnie, chociaz niezbyt wysoko i w zréznicowany sposob
ocenili osiagnigcie naukowe dr Aleksandry Bocian. Prof. dr hab. Piotr Widlak zauwazyl, ze odkrycie naukowe
Habilitantki posiada pewien potencjal aplikacyjny, a publikacje wchodzace w jego skiad, pomimo niszowej
tematyki, znalazly swoich odbiorcéw. Dr hab. Michal Rurek, prof. UAM uwaza, ze Habilitantka wykazala sie
istotng i nowatorskg dla dyscypliny dzialalnoscia naukowa w zakresie osiagnigcia naukowego. Podkresla, ze
udzial Habilitantki w powstaniu prac wchodzacych w sklad tego odkrycia byl wiodacy, co wigcej, byla autorka
korespondencyjng w wigkszosci publikacji osiagnigcia naukowego. Prof. dr hab. Joanna Wesoly uwaza, ze
publikacje osiagnigcia naukowego Habilitantki majg standardowy charakter w procesie aplikacji o stopien
doktora habilitowanego. Prof. dr hab. Tomasz Twardowski zwraca uwage na ,przecigtnie poprawny”
charakter wynikow oraz ..nienadzwyczajny” warsztat badawczy osiagnigcia naukowego Habilitantki. Natomiast
prof. dr hab. Bozena Kamiiska - Kaczmarek zauwaza, ze publikacje osiagniecia naukowego maja charakter
opisowy i charakteryzuja si¢ niewielkg oryginalno$cia i nowatorstwem, gdyz wykorzystuja ,standardowe
metody i potwierdzaja dobrze znane fakty” z innych analiz jadu wezy. Niektore prace sg metodyczne, maja
charakter komunikatow, niz publikacji, co obniza w opinii recenzentki warto$é¢ naukowa osiagniecia naukowego
dr Bocian. Wyniki badan s3 rozdrobnione w zbyt wielu pracach i dlatego nie zostaly zauwazone przez
srodowisko naukowe, i nie sg cytowane. Jedynie publikacje z wynikami analiz funkcjonalnych wydaja sie by¢ w
pelni oryginalne. Jako pozytywne w dorobku habilitantki oceniono to, ze Habilitantka potrafita przekona¢ do
udzialu w swoim projekcie i zorganizowaé prace innych badaczy. Prof. dr hab. Bozena Kaminska - Kaczmarek
zwraca rOwniez uwage, ze analizy przeprowadzone przez Habilitantke nie maja charakteru »hiszowego”, co
wynika z duzej liczby publikacji dokumentujgcych aktywnos$¢ biologiczna bialek jadu wezy cytowanych w pracy
przegladowej Kandydatki. Prof. dr hab. Igor Konieczny przyznaje, Ze osiagniccie naukowe Kandydatki ma
charakter przecigtny i moze nosi¢ znamiona badan przyczynkowych. Brak jest postawionej hipotezy i
wyznaczonego celu badawczego. Publikacje dokumentujace analizy funkcjonalne maja jednak wysoki poziom i
ma to Korzystny wplyw na ocen¢ calego osiggniecia naukowego. Konkluduje, ze publikacje osiagniecia
naukowego dr Aleksandry Bocian ,,poszerzaja nasza wiedze dotyczaca jadéw wezy i moga mieé potencjalne
znaczenie dla nowych rozwigzan biotechnologicznych”. Prof. dr hab. Pawel Bednarek dodatkowo zauwaza, 7e
z uwagi na kompetencje naukowe czlonkéw Komisji habilitacyjnej bardzo trudno jest wnioskowaé o
nowatorstwie przeprowadzonych przez Kandydatke analiz funkcjonalnych skiadnikéw jadu wezy na tle
doniesien literaturowych. Nie maja one jednak charakteru przelomowego. Osiagniecie naukowe Habilitantki
wnosi jednak pewien wkiad do rozwoju dyscypliny nauk biologicznych.

4. Ocena pozostalej aktywnosci naukowej

Pozostaly dorobek naukowy Habilitantki nie wchodzacy w sklad osiggniecia naukowego obejmuje
facznie 21 publikacji (w tym 13 prac opublikowanych po doktoracie), przy czym 12 prac Habilitantki (w tym 8
prac po doktoracie) zostato opublikowanych w czasopismach znajdujacych sie na liscie Jowrnal Citation Report
(JCR), a ich sumaryczny IF, liczony wg roku publikacji wynosi 28,718 (w tym 19,266 dla prac opublikowanych
po doktoracie). Prace bedace wynikiem aktywnos$ci naukowej Habilitanta poza osiagnieciem naukowym zostaty
opublikowane w takich czasopismach, jak: Journal of Applied Genetics, Sexual Plant Reproduction, Journal of
Experimental Botany, Journal of Plant Physiology, Toxins, Molecules, Turkish Journal of Biology, Acta
Physiologiae Plantarum oraz Chemical Papers. Dr Aleksandra Bocian posiada réwniez w swym dorobku 4



rozdzialy w monografiach Instytutu Genetyki Roslin PAN oraz w monografii zagranicznej opublikowanej w
wydawnictwie Springer, a takze 5 publikacji w czasopismach spoza listy JCR.

Dr Aleksandra Bocian jest pierwszym autorem w 7 pracach wchodzacych w sklad pozostalego dorobku
naukowego, w kolejnych 12 publikacjach jest jej drugim autorem. W pozostalych pracach Habilitant jest na
dalszej pozycji listy autoréw. Czasopisma, w ktorych opublikowane prace niewchodzace w sklad osiagnigcia
naukowego Kandydatki posiadaja tacznie 495 punkty MNiSW, w tym 370 punktéw MNiSW dla prac
opublikowanych po doktoracie. Do dnia zlozenia dokumentacji wszystkie publikacje Habilitanta cytowane byly
232 razy (194 razy wylaczajac autocytowania), a indeks Hirscha uzyskal wartosc 7.

Poczatkowo Kandydatka prowadzita badania proteomiczne obejmujace 4 tematy badawcze. Na dalszych
etapach kariery badawczej byla zaangazowana w wiele kolejnych projektéw naukowych (projekt RPO, projekty
NCN, program B+R UE, projekty zamawiane MNiSW), obecnie realizuje projekt po$wigcony adnotacji genomu
Naja ashei i koordynuje projekt NCN PRELUDIUM. Uczestniczyla w powolaniu inicjatywy badawczej
(kooperacja Politechniki i Uniwersytetu Rzeszowskiego) celem inicjowania badan zmierzajacych do odkrycia
nowych biomarkeréw nowotworow.

Habilitantka odbyla staze naukowe: w trakcie studiow doktoranckich w Instytucie Genetyki Roslin i
Instytucie Chemii Bioorganicznej PAN w Poznaniu oraz na Uniwersytecie Rolniczym w Krakowie, ktore
okazaly si¢ owocne w nabyciu sprawnosci zwiazanych z postugiwaniem si¢ nowych technik badawczych, a
takze na Uniwersytecie Medycyny Weterynaryjnej i Farmacji w Koszycach (Stowacja) i nawigzata od 2017 r.
wspolprace z prof. Jaroslavem Legathem i dr. Vladimirem Petrilla zawezajac stopniowo swoje zainteresowania.
Odbyta tez 2 staze przemyslowe (Bruker Daltonics, Olimp Laboratories) i 2 szkolenia (m.in. z zakresu e-
learningu). W sumie nawigzala wspolprace z 8 zespolami badawczymi (Instytut Chemii Bioorganicznej PAN w
Poznaniu, Uniwersytet Medycyny Weterynaryjnej i Farmacji w Koszycach, Katedra Biotechnologii i Katedra
Chemii i Toksykologii Zywnosci Uniwersytetu Rzeszowskiego, Instytut im. M. Curie-Sklodowskiej w
Gliwicach, Centrum Biotechnologii i Zaklad Grafiki Wizji Komputerowej i Systeméw Cyfrowych Politechniki
Slaskiej, Katedra Biochemii i Biofizyki Uniwersytetu Pedagogicznego w Krakowie).

Dr Bocian recenzowala 26 prac w czasopismach o zasiggu migdzynarodowym, jest czlonkiem paneli
recenzenckich w 2 czasopismach. Habilitantka wyglosila 8 referatow konferencyjnych, w tym 5 po uzyskaniu
stopnia doktora. Dr A. Bocian byla réwniez wspélautorem 33 plakatow konferencyjnych (w tym 12 plakatow po
doktoracie).

Omawiajac te cze$é aktywnosei naukowej dr Aleksandry Bocian, prof. dr hab. Piotr Widlak zauwazyl w
swojej recenzji, ze Habilitantka ,spelnia kryterium ustawowe dotyczace aktywnosci naukowej realizowang w
wiecej niz jednej instytucji naukowej” oraz ,posiada umiejetno$¢é pozyskiwania i realizacji projektow
badawczych finansowanych na drodze konkursowej oraz kierowania zespotami badawezymi”. Prof. dr hab. Piotr
Widlak konkluduje, ze poziom aktywnosci naukowej dr. A. Bocian jest ,satysfakcjonujacy i wskazuje na Jej
dojrzatosé i samodzielno$é naukowa”. Drugi z recenzentéw, prof. dr hab. Igor Konieczny zaznacza, ze chociaz
w swoim dorobku po doktoracie Kandydatka jest wiodaca autorka, to jednak publikacje te nie zostaly najlepiej
opublikowane. Recenzent uznaje dorobek publikacyjny Habilitantki za ..przecigtny”. Prof. Igor Konieczny
podkresla jednak miedzynarodowy charakter konferencji, w ktorych uczestniczyla dr Aleksandra Bocian.
Kolejny recenzent, prof. dr hab. Pawel Bednarek stwierdza, ze Habilitantka miata wiodacy wklad w powstanie
publikacji wieloautorskich w czasopismach z listy JCR. Zauwaza przy tym, ze 3 publikacje po doktoracie sa
bezposrednio zwigzane tematycznie z tematyka osiagnigcia naukowego, co potwierdza profil zainteresowan
badawezych Kandydatki. W opinii recenzenta, dorobek naukowy dr Aleksandry Bocian nie wchodzacy w skiad
osiagniecia naukowego nalezy ocenié jako ,w miarg bogaty i dostrzezony przez innych naukowcow™. Prof. dr
hab. Pawel Bednarek zauwaza takze, ze wyniki otrzymane w wyniku realizacji zadania badawczego NCN
MINIATURA zostaly opublikowane w 3 pracach i zwraca uwage na kierowanie przez Habilitantke projektu
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badawczo-rozwojowego finansowanego przez Regionalny Program Operacyjny oraz na to, Ze byla wykonawca
w szeregu polskich i zagranicznych projektéw badawczych. Habilitantka prowadzi ,.dos¢ rozlegle badania
naukowe™ i posiada w nich ,jistotny lub wiodacy udzial”. Prof. dr hab. Bozena Kamifiska - Kaczmarek
charakteryzujac pozostaly dorobek naukowy Kandydatki zauwazyla, Ze specjalizowala si¢ ona w analizach
proteomicznych zréznicowanego materiatu biologicznego. Wigkszos¢ publikacji, w ktérych dr Bocian byla
pierwszym autorem, ma jednak charakter ,,przyczynkarski i opisowy”. Praca przegladowa (Bocian i Hus [2020]
Chemical Papers, 74, 407-419) zostala dobrze napisana, zawiera jednak dane literaturowe wskazujace na brak
oryginalnosci analiz wiasnosci bakteriobdjczych jadéw kobr przeprowadzonych przez dr Bocian.

Na posiedzeniu Komisji habilitacyjnej w dniu 10 maja 2022 r. czlonkowie komisji wyrazili dodatkowe
opinie odno$nie dorobku naukowego dr Aleksandry Bocian. Prof. dr hab. Bozena Kaminska - Kaczmarek
pozytywnie ocenita dorobek naukowy Habilitantki. Prof. dr hab. Igor Konieczny ocenia naukowg aktywnosé
Kandydatki na przecigtna, prace nie sa zbyt dobrze publikowane, ale wystarczaja do nadania stopnia doktora
habilitowanego. Recenzent uwaza, ze badania przeprowadzone przez dr Aleksandr¢ Bocian majg jednak bardzo
waski charakter i szkoda, Ze nie rozszerzyla ona ich tematyki i nie zdobyla wigkszego dofinansowania tych
badan. Dr Aleksandra Bocian spelnia jednak minimalne wymogi stawiane kandydatom do stopnia doktora
habilitowanego. W opinii prof. dr hab. Piotra Widlaka i prof. dr hab. Pawla Bednarka chociaz Habilitantka
miala w swojej pracy ograniczony dostep do zasobéw naukowych, to dzigki umiejetnosciom organizacyjnym,
zdolnosci nawigzywania wspolpracy naukowej i tzw. entuzjazmowi badawczemu potrafila stworzy¢ zespot
realizujacy oryginalne prace naukowe. Prof. dr hab. Piotr Widlak zwrécil réwniez uwage, ze Habilitantka nie
kierowala wiasnymi duzymi projektami badawczymi i nie odbyla dhluzszego zagranicznego stazu
podoktorskiego, co moze by¢ przyczyna przecietnej jakosé dorobku naukowego. Tym niemniej Jej krotki staz na
Uniwersytecie Medycyny Weterynaryjnej i Farmacji w Koszycach zostal bardzo dobrze wykorzystany dla
rozwinigcia wlasnej tematyki badawczej. Dr hab. Michal Rurek, prof. UAM zwrécil uwage, ze dr Bocian jest
pierwszym autorem w 7 pracach wchodzacych w sklad pozostalego dorobku naukowego, w kolejnych 12
publikacjach jest jej drugim autorem. W pozostalych pracach Habilitant jest na dalszej pozycji listy autorow.
Jego zdaniem, proporcje te powinny by¢ bardziej na korzy$é Habilitantki, ale to wszystko dowodzi, ze umie
wspolpracowa¢ z roznymi zespolami naukowymi i posiada znaczng ekspertyze metodyczna i badawcza.
Habilitantka stopniowo, ale systematycznie zdobywala doswiadczenie badawcze, co nalezy docenié. Jego
zdaniem wspdlpraca z jednostkami badawczymi jest zadowalajaca i dowodzi wystarczajacego przygotowania dr
Aleksandry Bocian do tego, aby sta¢ si¢ samodzielnym pracownikiem nauki. Na polu recenzji aktywnos¢
Habilitantki jest bardzo duza, ale zdaniem sekretarza Komisji winna mieé¢ wigcej wystapien ustnych.

W podsumowaniu, wszyscy czlonkowie Komisji stwierdzili, ze przedstawiony dorobek naukowy oraz
aktywnos¢ naukowa dr Aleksandry Bocian spelnia wymogi stawiane kandydatom do stopnia doktora
habilitowanego nauk Scistych i przyrodniczych, w dyscyplinie nauki biologiczne. Prof. dr hab. Piotr Widlak
konkluduje, ze Habilitantka ,,posiada w swoim dorobku cykl powiazanych tematycznie artykulow naukowych
stanowigcych znaczny wklad w rozwdj dyscypliny naukowej, realizowala oryginalne osiggniecia projektowe
oraz wykazala si¢ istotng aktywnoscig naukowa realizowana w wielu instytucjach naukowych”. Prof. dr hab.
Igor Konieczny, pomimo podniesionych uwag krytycznych uznaje calo§ciowa aktywnos¢ naukowg dr Bocian
Jako ,.dobrg” i podkresla specjalistyczny i oryginalny charakter dorobku opublikowanego po uzyskaniu stopnia
doktora, ktéry dotyczy ,,waskich zagadniefi tematycznych”, a przy tym ,jjest istotny dla rozwoju dziedziny i ma
potencjalne zastosowania aplikacyjne” dla nowych metod w biotechnologii i biomedycynie. Recenzent
konkluduje, ze dorobek naukowy dr Aleksandry Bocian spelnia ustawowe kryteria stawiane kandydatom do
stopnia doktora habilitowanego. Z kolei, prof. dr hab. Pawel Bednarek konkluduje, ze ,,gléwnym nurtem
badawczym Kandydatki jest analiza jakosciowa i funkcjonalna jadéw wezy”, a ekspertyza metodyczna dr
Bocian dotyczy ..analizy bialek i metabolitéw, w szczegdlnosci przy uzyciu metod spektrometrii mas”, Prof. dr
hab. Bozena Kaminska - Kaczmarek zauwaza jednak, ze prace wchodzace w skiad dorobku naukowego
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Habilitantki sa stabo cytowane i zdaniem Recenzentki praktycznie ,,niezauwazone™ przez srodowisko naukowe.
Pomimo niszowego charakteru tematyki badan, czes¢ z publikacji dotyczaca np. analizy wlasnosci
antybakteryjnych winna by¢ lepiej cytowana, a byloby to mozliwe, gdyby wyniki byly lepiej opublikowane. Z
drugiej strony wyniki badan dr Bocian ,.nie maja znaczenia praktycznego™. Prof. dr hab. Bozena Kamirska -
Kaczmarek ocenia zatem caloksztatt dorobku naukowego dr Aleksandry Bocian ,,pozytywnie, cho¢ niezbyt
wysoko, jesli chodzi o oryginalnosé podjetego tematu, standardy metodyczne i waznos¢ uzyskanych wynikow™.
Kandydatka dobrze zdefiniowala problem biologiczny i zdobyla srodki finansowe na realizacje zadan
badawczych. Dlatego zdaniem Recenzentki ,,calosciowy dorobek dr Aleksandry Bocian stanowi pewien wkladu
do rozwoju nauki i odpowiada kryteriom stawianym przy ubieganiu si¢ o stopien doktora habilitowanego”. Dr
hab. Michal Rurek, prof. UAM i prof. dr hab. Joanna Wesoly pozytywnie oceniaja dorobek naukowy
Habilitantki nie wchodzacy w sklad osiagnigcia naukowego, a takze catkowity dorobek naukowy Kandydatki.

5. Ocena dorobku dydaktycznego, popularyzatorskiego i dzialalno$ci organizacyjnej oraz wspélpracy z
otoczeniem gospodarczym i spolecznym

Habilitantka prowadzi zajecia dydaktyczne na Wydziale Chemii Politechniki Rzeszowskiej dla studentow
biotechnologii oraz uczestniczyla w ulepszaniu procesu dydaktycznego - opracowata wyklady z 8 modutéw i
prowadzila ¢wiczenia i zaproponowala 3 wartosciowe projekty dydaktyczne (programy POKL i POWR),
aktualizowala programy nauczania. Jest opiekunka lub promotorem 26 prac dyplomowych inzynierskich 1 18
prac dyplomowych magisterskich. Habilitantka jest rowniez promotorem pomocniczym w | przewodzie
doktorskim. Dr Aleksandra Bocian uczestniczy w pracy uczelni (Komisja ds. Oceny Dorobku Naukowego,
czlonek Rady Wydziatu, Komisji ds. Zapewniania Jakosci Ksztalcenia, Uczelnianej Komisji Dyscyplinarnej ds.
Nauczycieli oraz Pelnomocnik Dziekana ds. KRK, czlonek Rady Dyscypliny Inzynieria Chemiczna i kilku
dalszych Komisji wydzialowych). Uczestniczyla w kursie e-learningu, szkoleniach komputerowych i kursach
jezykowych.

Dzialalno$¢ popularyzujaca nauke na Wydziale Chemicznym Politechniki Rzeszowskiej obejmowata
przygotowanie i udzial w pokazach, laboratoriach i wykladach w latach 2016-2018, nadto w 2021 r. Habilitantka
promowala swoje badania w TVP i Polskim Radiu Rzeszow. Zostata nagrodzona Nagroda Rektora III stopnia
(2017 r.), a w latach 2018-2020 zostala laureatka nagréd Rektora Politechniki Rzeszowskiej za publikacje
naukowe.

Dr Aleksandra Bocian byla organizatorem 3 konferencji naukowych (m.in. EUCARPII), a takze
czlonkiem komitetu naukowego IV Podkarpackiej Konferencji Mlodych Naukowcéw. Habilitantka jest
czlonkiem 3 towarzystw naukowych, w tym czlonkiem-zalozycielem Polskiego Towarzystwa Proteomicznego.
Od roku 2020 jest czlonkiem Management Committee akcji COST (CA19144) w ramach sieci badawczej
European Venom Network.

Habilitantka wspolpracowata z Olimp Laboratories Sp. z o.0., w zakresie wykorzystania technik
proteomicznych w kontroli jakosci produktéow spozywczych. Jest autorem 4 umdéw dotyczacych analiz
produktow wysokobiatkowych z firma Olimp Laboratories Sp. z o0.0., kancelariag prawng i ze spéldzielnig
socjalng Genlabtech. Przeprowadzala rowniez analizy probek miodu we wspolpracy z Zakladem Chemii i
Toksykologii Zywnosci Uniwersytetu Rzeszowskiego. Ponadto dr Bocian jest autorkg 4 ekspertyz na
zamowienie Olimp Laboratories, kancelarii prawnej i spoldzielni socjalnej Genlabtech.

W swojej ocenie dorobku dydaktycznego, popularyzujacego nauke i dzialalnosci organizacyjnej
Habilitantki, prof. dr hab. Piotr Widlak zauwaza, ze .laczny poziom aktywnosci dydaktycznej czy
organizacyjnej Kandydatki, jest satysfakcjonujacy i wskazuje na Jej dojrzalos¢ i samodzielno$¢é naukowa”. Prof.
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dr hab. Pawel Bednarek zauwaza bogaty dorobek dydaktyczny Kandydatki, promotorstwo licznych prac
dyplomowych i to, ze jest promotorem pomocniczym w Jednym przewodzie doktorskim. Z satysfakcja
podkresla, ze dr Bocian zorganizowala 3 konferencje naukowe, reprezentowata Polske w komitecie
zarzadzajgcym akeji COST i zrecenzowala wiele prac badawczych. Natomiast prof. dr hab. Bozena Kaminska
- Kaczmarek wysoko ocenifa zdolnos¢ Habilitantki budowania wspolpracy z réznymi grupami badawczymi, a
takze jej zaangazowanie ,,w dzialania organizacyjne na uczelni” i dzialalno$é dydaktyczna.

Na posiedzeniu Komisji habilitacyjnej 10 maja 2022 r. prof. dr hab. Igor Konieczny uznal dorobek
dydaktyczny, popularyzujacy nauke i dziatalno$¢ organizacyjng Habilitantki za ~wyrdzniajace”. Wysoko ocenit
prace nad programami ksztalcenia, a szczegélnie docenia udzial dr Bocian w programie COST. Prof. dr hab.
Igor Konieczny i prof. dr hab. Piotr Widlak stwierdzaja, ze ,aktywnos¢ dydaktyczna Habilitantki jest
wyrozniajaca”, obejmujac réwniez prace koncepeyjne nad przygotowaniem moduléw i programami ksztalcenia,
co nalezy bardzo doceni¢. Réwniez wysoko oceni¢ nalezy aktywno$é popularyzujgca nauke Kandydatki. Prof.
dr hab. Pawel Bednarek zauwaza, ze bogaty dorobek dydaktyczny Kandydatki wynika z zatrudnienia na
uczelni wyzszej. Znaczny jest réwniez dorobek popularyzatorski i zwlaszcza aktywno$¢ redakcyjna w
czasopismach, duzo recenzuje. Dr hab. Michal Rurek, prof. UAM, sekretarz Komisji ceni w Kandydatce to, ze
byla juz promotorem pomocniczym w przewodzie doktorskim, ciagle ulepsza tez zajecia dydaktyczne. Dr hab.
Michat Rurek uwaza, ze Kandydatka jest wspaniatym popularyzatorem nauki, czego wyrazem jest umiejetnosc
promocji badan wsrod spoleczefistwa. W jego opinii rowniez dziatalnosé organizacyjna dr Bocian jest bardzo
satysfakcjonujgca. Habilitantka potrafi wartosciowo przelozy¢ wyniki swoich analiz oraz zdobyte umiejetnosci
w aspekcie praktycznym (biotechnologicznym, komercyjnym). Prof. dr hab. Tomasz Twardowski,
przewodniczacy Komisji habilitacyjnej podkreslil, ze aktywnos¢ popularyzujaca nauke jest ,silna strong”
wniosku Habilitantki. Popularyzacja wynikéw badan zostala przeprowadzona w bardzo nosny sposéb np.
podczas wywiadow dziennikarskich. Przewodniczacy Komisji wysoko ocenia réwniez aktywnos$¢ dydaktyczna
dr Aleksandry Bocian, jest ona ,powyzej przecietnej”. Ceni w Kandydatce to, Zze byla juz promotorem
pomocniczym w przewodzie doktorskim, ciagle ulepsza tez zajecia dydaktyczne.

W podsumowaniu, wszyscy recenzenci oraz czlonkowie Komisji stwierdzili, ze przedstawiony dorobek
dydaktyczny, popularyzatorski oraz organizacyjny, a takze dzialalnos¢ dr Aleksandry Bocian w zakresie
wspolpracy z otoczeniem gospodarczym i spolecznym spelnia podstawowe wymogi stawiane kandydatom do
stopnia doktora habilitowanego nauk $cistych i przyrodniczych, w dyscyplinie nauki biologiczne. Zdaniem prof.
dr hab. Piotra Widlaka Habilitantka jest ,ekspertem z dziedziny proteomiki, specjalizujacym si¢ m.in. w
oryginalnym obszarze badan z zakresu toksykologii molekularnej i analizy skiadu bialkowego jadow wezy,
czego potwierdzeniem jest Jej udzial w europejskiej inicjatywie COST Action”. Z kolei prof. dr hab. Igor
Konieczny uwaza, ze Habilitantka jest ,,dojrzalym naukowcem™ i wykazala si¢ ,samodzielng realizacjg zadan
badawczych, prowadzeniu dydaktyki i popularyzacji nauki”. Prof. dr hab. Pawel Bednarek podkresla, ze
»pozytywnie nalezy oceni¢ zaangazowaniu Habilitantki we wspolprace z komitetami redakcyjnymi czasopism
naukowych”. Czwarty recenzent, prof. dr hab. Bozena Kaminska - Kaczmarek uwaza, ze dr Bocian wykazuje
pozadang aktywnos¢ dydaktyczna, organizacyjna i w zakresie popularyzacji nauki, chociaz ,,nie idg za tym
znaczgce wystgpienia na konferencjach naukowych™. Dr hab. Michal Rurek, prof. UAM réwniez pozytywnie
ocenia dzialalno$¢ dydaktyczna, popularyzujaca nauke i dzialalno$¢ organizacyjng Habilitantki. Dr Aleksandra
Bocian jest oddanym dydaktykiem, bardzo aktywnym popularyzatorem nauki, posiada znaczne do$wiadczenic w
organizacji konferencji naukowych i we wspédlpracy z mlodymi pracownikami nauki i ze studentami. Posiada
rowniez znaczacg aktywno$¢ w zakresie wspdlpracy z otoczeniem gospodarczym i spolecznym. Prof. dr hab.
Tomasz Twardowski wysoce ocenia aktywnos$¢ dydaktyczng i popularyzujgca nauke Habilitantki.



6. Podsumowanie koncowe

Wszyscy recenzenci oraz czlonkowie Komisji zgodnie stwierdzaja, ze zar6wno poziom merytoryczny
osiggnigcia naukowego ,,Wykorzystanie narzedzi proteomicznych do analizy bialek wchodzgcych w sklad jadu
kobr z rodzaju Naja oraz funkcjonalna analiza ich wlasciwosci", stanowigcego wklad w rozwoj dyscypliny
nauki biologiczne, jak i pozostalej aktywnosci naukowej, stanowigcych wraz z osiggnieciem naukowym
podstawe¢ postepowania o nadanie stopnia naukowego doktora habilitowanego, a takze dorobku
dydaktycznego, organizacyjnego i popularyzujacego nauke oraz wspolpracy miedzynarodowej dr
Aleksandry Bocian, w pelni spelniaja wszystkie kryteria stawiane kandydatom ubiegajacym si¢ o
przyznanie stopnia doktora habilitowanego, okreSlone w ustawie z dnia 20 lipca 2018 r. Prawo o
szkolnictwie wyzszym i nauce (Dz. U. z 2022 r. poz. 574 z pézn. zm.). Czlonkowie Komisji popierajg zatem
wniosek dr Aleksandry Bocian o nadanie stopnia naukowego doktora habilitowanego w dziedzinie nauk
$cislych i przyrodniczych, w dyscyplinie nauki biologiczne.

Poznan, 10 maja 2022 r.

Przewodniczacy Komisji habilitacyjnej

prof. dr hab masz war dowskl
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