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Problematyka stuzb specjalnych nie od dzisiaj stanowi wazny
przedmiot dyskursu publicznego. Natomiast w dyskursie naukowym
dopiero od niedawna jest to temat interesujgcy i czesto podejmowany
w rozprawach naukowych. Przyczyn zainteresowania sie tym
zagadaniem w sferze naukowej jest z pewnoscig wiele. Ta rozprawa
potwierdza, ze to zainteresowanie jest faktem.

Temat rozprawy doktorskiej pani mgr Anny Klawe Wojskowe
stuzby specjalne w _systemie politycznym Polski_po 1989 roku,

zastuguje na uwage poniewaz wpisuje sie, jak wczesnej zaznaczytem,
w toczony od pewnego czasu dyskurs polityczny i oczywiscie naukowy
w naszym kraju. Oprocz wielu obiektywnych czynnikéw, ktore wptynety
na potrzebe zajmowania sie tg problematyka, waznym, co prawda
subiektywnym aspektem, jest takze ustanowienie w naszym kraju
nowej dyscypliny naukowej w ramach dziedziny nauk spotecznych, a
mianowicie nauk o bezpieczenstwie. Stuzby specjalne sg oczywiscie
bezsprzecznie przedmiotem tej nowej dyscypliny, ale z powodzeniem
dotychczas stanowity i stanowia nadal one takze przedmiot badan w

zakresie nauk o polityce i administracji. Jak wiemy, nie administracyjne

decyzje wyznaczajg przedmioty badarn naukowych. W dyskursie
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politycznym szczegdélng uwage zwrdécono na wojskowe stuzby
specjalne. Do dzisiaj towarzyszg temu tematowi wielkie polityczne i
naukowe kontrowersje, chociaz w powaznych rozprawach nie jest ich
tak wiele jak w propagandowych.

Po pierwsze, rozprawa skfada sie ze Wstepu, 5 rozdziatow,
Zakonczenia oraz Bibliografii. Rozprawa ma 333 stron, z czego 310
stron stanowi tekst autorski. Stwierdzam zatem, ze struktura dysertaciji
jest poprawna i nie budzi powaznych zastrzezen. Rozdziaty maja
rozbudowang strukture, jest ona wewnetrzne spéjna i symetryczna.
Jednakze uwazam, ze praca jest do$¢ obszerna i sieganie do tresci
zwigzanych ze stuzbami w Il Rzeczypospolitej mozna bytlo w nigj
poming¢. W moim przekonaniu zbyteczne jest szczegétowe
przedstawianie struktury organizacyjnej wywiadu i kontrwywiadu w |l RP,
a mamy te tresci w rozprawie na stronach 72-87. Sporzgdzona
bibliografia ma standardowg strukture. Jest sporzgdzona bardzo

starannie.

Po drugie, uwazam ze wybér tematu oraz tre$¢ przedtozonej do
recenzji rozprawy zdecydowanie mieszczg sie w kanonie rozpraw z
zakresu nauk o polityce i administracji. W ocenie recenzenta temat jest
bardzo aktualny i zostat wiasciwie sformutowany pod wzgledem
merytorycznym. Osadzenie stuzb specjalnych w szerszym kontekscie
niz panstwo-prawny, a mianowicie w systemie politycznym, ma walor
heurystyczny oraz rodzi dla Autorki pewne konsekwencje

metodologiczne jak i teoretyczne.

Po trzecie, od strony formalno-jezykowej (jezyk, przypisy) rozprawa
wyglada bardzo korzystnie. Wida¢ tutaj ze zachowane zostaty
standardy doswiadczonego Promotora. Jezyk jest poprawny, przypisy

bardzo bogate. Autorka wykazuje duze kompetencje jezykowe w opisie

zagadnien, znacznie mniejsze w treSciach o charakterze
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interpretacyjnym. Niemniej jednak Autorka rozprawy potrafita umiejetnie
przedstawi¢ stuzby specjalne w ramach systemu politycznego, i to z
uwzglednieniem najnowszego dorobku naukowego w tym zakresie.
Autorka legitymizuje sie znaczng wiedza merytoryczng z zakresu nauki
0 panstwie, systemie politycznym i oczywiscie o stuzbach specjalnych.
Nieliczne sa uchybienia interpunkcyjne, jezykowe, np. panstwo
totalitarne w odniesieniu do schytkowego okresu PRL (s. 304) i zwrot ,
ze w ustawach mamy zapisy (s.11) . Dla politologa na poziomie
doktorskim réznica miedzy autorytaryzmem a totalitaryzmem powinna
byC oczywista. Nie potrzebnie Autorka upodmiotowita trzeci rozdziat
piszac, ze , Trzeci rozdziat sytuuje wojskowe stuzby specjalne....”
(S.10). Korzystanie z naukowej literatury przedmiotu, dokumentéw oraz
innych materiatéw zostaty opanowane przez Autorke w zadawalajgcym

stopniu.

Po czwarte, analiza tre$ci rozprawy potwierdza, ze Autorka
uwzglednita w zadawalajacym stopniu podstawowy dorobek naukowy w
tym zakresie, chociaz brakuje mi szerszej, krytycznej analizy
dotychczasowego dorobku naukowego wykorzystanego w rozprawie.
Jest on bogaty i réznorodny, ale wiele pozycji ma charakter
publicystyczny i propagandowy, co nie oznacza, ze mamy wiele bardzo
dobrych dziet. Ten mankament jest do$¢ typowy dla rozpraw doktorskich.
W pracy wykorzystano literature przedmiotu przede wszystkim w jezyku
polskim. A szkoda, ze Autorka nie siegneta do literatury obcojezyczne;.
Pozwolitoby to Jej na watki poréwnawcze z innymi panstwami, w ktérych
takze dokonywaty sie w owym czasie przemiany organizacyjne stuzb

specjalnych.

Po pigte, poprawne sformutowanie tematu rozprawy, a zachodzi

to w przypadku recenzowanej rozprawy, powinno skutkowaé precyzjg w

zakresie hipotez badawczych i celu rozprawy. Na stronie 6 rozprawy
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czytamy, ze teza rozprawy brzmi: "Kierunek rozwoju wojskowych stuzb
specjalnych ma Scisty zwigzek z realizacjg aktualnego kursu
politycznego”. | dalej, ze doraznie potrzeby polityczne determinowaty
zmiany w biezacej dziatalnosci stuzb nie tylko na poziomie
merytorycznym, ale takze organizacyjno-kadrowym. Z tresci rozprawy
wynika, ze Autorce udato sig potwierdzi¢ pozytywnie sformutowana teze.
Teza wydaje si¢ oczywista, ale jej weryfikacja wymagata szerszego
wyjasnienia poprzez analize i opis procesow politycznych po 1989 roku
na poziomie rzgdowym jaki parlamentarnym. Do pozytywnej weryfikacji
sformutowanej tezy przyczynity sie niewatpliwie bardzo interesujgce

cztery pytania badawcze (s. 6).

Po szoste, konstrukcja rozprawy jak juz wczesnej zaznaczytem
ma przejrzysty charakter, ale jezeli skonfrontujemy jg z tematem to,
oczywiscie dla recenzenta i to niekoniecznie ,czepialskiego”, nasuwaja
sie pewne sugestie. Moim zdaniem tytut rozdziatu czwartego mogtby byé
sformutowany w sposéb bardziej problemowy. Jego tytut ,W kierunku
stuzb IV RP” jest troche publicystyczny. To sugestia recenzenta, nad
ktérg mozna sie zastanowi¢ przy podejmowaniu proéby opublikowania
dzieta. Takze tytuty niektorych podrozdziatow sg sformutowane dosé
lakoniczne. Generalnie jednak konstrukcja pracy jest na swoj sposob

przemyslana i logiczna, jak juz wspomniatem wczesniej.

Po siédme, na uwage zastuguje trafne dobranie metod
badawczych. Doktorantka wymienita nastepujace metody badawcze:
analize systemowa, metode poréwnawcza, analize
instytucjonalnoprawng i metode historyczna. Cenne jest to, ze Autorka
rozprawy uzasadnita do$¢ obszernie dlaczego zastosowata wybrane
metody. Podzielam Jej stanowisko, ze do tak sformutowanego tematu

rozprawy wybrane metody sg jak najbardziej adekwatne.
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Po 6sme, zadaniem recenzenta, zgodnie wymaganiami zawartymi
w obowigzujgcych przepisach prawa, jest sformutowanie odpowiedzi na
pytanie, czy Autorka piszac swojg rozprawe rozwigzata oryginalne
zagadnienie naukowe i posiada predyspozycje do pisania prac
naukowych. W mojej ocenie oryginalno$¢ przediozonej rozprawy polega
na tym, ze Autorka sformutowana teze rozprawy i do$¢ szczegétowo
egzemplifikuje jg opisem i analiza proceséw politycznych w badanym
okresie. Szczegodlna uwage zwrécita na fakt, ze potrzeby polityczne
konkretnych rzgdéw w RP w omawianym okresie determinowaty, ze tak
powiem nienaukowo ,majstrowanie” przy stuzbach specjalnych. Autorka
w swoich sformutowaniach jest do$¢ elegancka, napisata o potrzebach
politycznych, ja bytbym bardziej dosadny. W moim przekonaniu, mamy
w tym okresie do czynienia z ostrg walkg polityczng o wtadze, w ktérej

wojskowym stuzbom specjalnym nadano istotne znaczenie.

Po dziewigte, rozprawa jest sporym osiggnieciem jezeli chodzi o
opis dziatan politycznych podejmowanych przez rozne podmioty
systemu politycznego w kontekscie zmian, czy tez reformy wojskowych
stuzb specjalnych. Ten opis dziatan jest nadto szczegétowy. Zabrakto mi
ocen i interpretacji niektérych dziatann ze strony samej Autorki.
Umiejetnie wyrecza sie¢ Ona przytaczaniem stanowisk i ocen politykow

biorgcych udziat w tych przedsiewzieciach.

Po dziesigte w rozdziatach Autorka poruszyta nastepujace tresci:
W pierwszym rozdziale Autorka poszukuje trafnej definicji stuzb
specjalnych i omawia ogolng charakterystyke instytuciji zaliczanych w
panstwie do stuzb specjalnych. Nie sg to, jak stwierdza Autorka,
teoretyczne aspekty, ale prawno-instytucjonalne, ktére sg niewatpliwe
potrzebne do tego typu przedsiewzigcia badawczego.
Tresci rozdziatu drugiego dotyczg analizy stuzb specjalnych w

Il Rzeczypospolitej i PRL. W moim przekonaniu jest to zb
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obszernie omoéwione i nie wydaje sie koniczne. Swiadomos$é
historycznych uwarunkowan jest potrzebna, ale ten nawet interesujacy
rozdziat mozna byto skomasowac¢ we wstepie.

W rozdziale trzecim Autorka dokonuje analizy dos¢ specyficznej
pozycji wojskowych stuzb specjalny na poczgtku procesu transformacji
ustrojowej polskiego systemu politycznego.

TreSci zawarte w rozdziale czwartym dotyczg ustanowienia
nowej struktury organizacyjnej wojskowych stuzb specjalnych, ktérym
nadano podstawy ustawowe w 2006 roku. Okazuje sie proces
ustawowego legitymizowania i demokratyzowania tego typu instytuciji
byt zagadnieniem skomplikowanym.

W rozdziale pigtym Autorka analizuje cele i przebieg prac Komis;ji
Weryfikacyjnej powotanej w zwiazku z likwidacja WSI. Dziatalno$é
komisji zostata do$¢ dobrze odtworzona, ale zabrakio mi oceny
dziatalnosci tej instytucji i skutkow jakie ta dziatalno$¢ miata dla

indywidualnych oséb i systemu bezpieczenstwa parnstwa.

Po jedenaste, w recenzji pragne zwréci¢ uwage na Zakoriczenie
rozprawy. Jest ono bardzo interesujgce. Autorka potrafita szczegotowo
ustosunkowa¢ do swojego przedsiewziecia badawczego. W
odpowiedziach na postawione pytania badawcze szerzej wyjasniata
proces zmian strukturalnych i organizacyjnych w zakresie wojskowych
stuzb specjalnych. Zakoriczenie jest swoistym syntetycznym resume
catej rozprawy doktorskiej i chyba najciekawszg i najbardziej
wartosciowg czescig rozprawy. W Zakoriczeniu Autorka stwierdza
jednoznacznie, ze kwestia wojskowych stuzb specjalnych zostata
wigczona w konflikt pomigdzy gtéwnymi aktorami sceny politycznej po
1989 roku. Pozytywne jest to, ze Autorka w koncu rekapitulujgc rozprawe

nazywa rzeczy po imieniu. Nie s3 to juz potrzeby ale konflikt, czyli walka

0 wtadze, w ktorej wystepuja wojskowe stuzby specjalne.
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Konkluzja

Biorgc pod uwage catoksztatt przedtozonej rozprawy stwierdzam, ze
Autorka podjeta sie ambitnego zadania badawczego i koncepcyjnie ujefa
go w sposbb bardzo interesujgcy. Autorka wykazuje sporg umiejetnosc
w doborze faktow, ale czesto robi to do$¢ drobiazgowo. Chce wyraznie
podkreslic, ze Autorka wykazata sie sporg wiedzg przy analizie
ztozonego zjawiska jakim jest niewatpliwie zagadnienie wojskowych
stuzb specjalnych w systemie politycznym Polski po 1989 roku.
Rozprawie doktorskiej Pani mgr Anny Klawe, poswiecitem kilka
krytycznych uwag, co wynika z obowigzku recenzenta. Majg one
miejscami charakter dyskusyjny i zmierzajg jedynie do zwrécenia uwagi
na pewne kwestie, ktére zdaniem recenzenta mogtyby byc¢
przedstawione lepiej lub inacze;.

Summa summarum stwierdzam, ze recenzowana dysertacja Wojskowe

stuzby specjalne w systemie politycznym Polski po 1989 roku spetnia

kryteria stawiane przed pracami doktorskimi w obowigzujacych
przepisach prawa, co oznacza, ze jest oryginalnym rozwigzaniem
problemu naukowego. Jej Autorka wykazuje ogoéing wiedze teoretyczng
w zakresie nauk o polityce i administracji. Wobec powyzszego wnioskuje
o dopuszczenie Pani mgr Anny Klawe do dalszych stadiéw przewodu
doktorskiego przed Radg Naukowg Dyscyplin: Nauki o Polityce i
Administracji oraz Nauki o Komunikacji Spotecznej i Mediach

Uniwersytetu im. Adama Mickiewicza w Poznaniu.
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Warszawa, 25. 10. 2024 Stanistaw-Sul
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