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Recenzja
w  postepowaniu habilitacyjnym Doktora Piotra Koprowskiego,
ubiegajacego si¢ o stopiefi naukowy doktora habilitowanego w dziedzinie

nauk humanistycznych, w dyscyplinie polonistyka

Oceng przygotowano w odpowiedzi na pismo z dn. 10 stycznia 2024 r. przestane przez
Dziekana Wydziatu Filologii Polskiej i Klasycznej Uniwersytetu im. Adama Mickiewicza w
Poznaniu. Przedstawiony do oceny komplet dokumentow odpowiada ustawowym wymogom
postepowania o nadanie stopnia naukowego doktora habilitowanego, a oceng catosciowego
dorobku Kandydata oparto na podstawie Art. 219. Warunki nadania stopnia doktora
habilitowanego. Ustawy z dnia 20 lipca 2018 r. — Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce (Dz.

U. 2020, art. 219).

1. Sylwetka naukowa Habilitanta

Dr Piotr Koprowski, absolwent Wydziatu Filologicznego-Historycznego Uniwersytetu
Gdanskiego, z wyksztalcenia historyk, uzyskal dyplom doktora nauk humanistycznych w
zakresie historii na Wydziale Filologiczno-Historycznym Uniwersytetu Gdanskiego w roku
2005 na podstawie rozprawy Migdzy nadziejq a zwgqtpieniem. Zarys Swiatopoglgdu Iwana
Turgieniewa, napisanej pod kierunkiem dr. hab. Franciszka Nowinskiego, prof. UG. Od roku
2006 jest zatrudniony na stanowisku adiunkta w Instytucie Historii na Wydziale
Historycznym Uniwersytetu Gdanskiego, najpierw w Zaktadzie Historil Mysli 1 Kultury
Politycznej (do 2022 roku), potem w Zakladzie Historii XIX wieku. Dr Koprowski nie
przedstawil zadnych informacji na temat krajowych badz zagranicznych stazy naukowych.
Chcialbym zwroci¢ uwagg na to, ze Habilitant wnioskuje o przeprowadzenic postgpowania na
stopien doktora habilitowanego w dziedzinie nauk humanistycznych w nowo powotanej
(rozporzadzeniem Ministra Edukacji i Nauki z dnia 11 pazdziernika 2022 roku) dyscyplinie

polonistyka. Tym samym deklaruje zamiar poszerzenia swoich zainteresowan naukowych i
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kompetencji badawczych. Pociaga to za sobg okreslone konsekwencje — osiggniecie naukowe
wskazane jako podstawa ubiegania si¢ o nadanie stopnia doktora habilitowanego nalezy

ocenia¢ wedlug kryteriow (dodajmy — weigz jeszcze niedopracowanych ostatecznie)

stosowanych w dziedzinie polonistyki.
2. Obowiazujace przepisy prawa oraz Kryteria oceny

Postepowanie jest prowadzone na podstawie zapisu Ustawy o szkolnictwie wyzszym i
nauce z dnia 20.07.2018 roku, w szczegblnosci na podstawie zapisu art. 219 p. 1. Stanowig
one co nastepuje:

1. Stopien doktora habilitowanego nadaje si¢ osobie, ktora:

1) posiada stopief doktora;

2) posiada w dorobku osiagniecia naukowe albo artystyczne, stanowigce znaczny wklad w
rozwoj okreslonej dyscypliny, w tym co najmniej:

a) 1 monografi¢ naukowa wydang przez wydawnictwo, ktére w roku opublikowania
monografii w ostatecznej formie byto ujete w wykazie sporzadzonym zgodnie z przepisami
wydanymi na podstawie art. 267 ust. 2 pkt 2 lit. a, lub

b) 1 cykl powigzanych tematycznie artykutow naukowych opublikowanych w czasopismach
naukowych lub w recenzowanych materiatach z konferencji migdzynarodowych, ktore w roku
opublikowania artykutu w ostateczne] formie byty ujete w wykazie sporzadzonym zgodnie z
przepisami wydanymi na podstawie art. 267 ust. 2 pkt 2 lit. b, lub

¢) 1 zrealizowane oryginalne osiagniecie projektowe, konstrukcyjne, technologiczne lub
artystyczne;

3) wykazuje si¢ istotng aktywnoscig naukowa albo artystyczng realizowang w wigcej niz

jednej uczelni, instytucji naukowej lub instytucji kultury, w szczegélnosci Zagraniczne;j.
3. Ocena osiggnie¢ naukowych

Na dorobek naukowy dr. Piotra Koprowskiego sktada si¢ ogdétem 115 publikacji,
liczonych od roku 2008, czyli powstatych w ciggu ostatnich 16 lat. Sa to: 6 monografii
naukowych (w tym jedna przedstawiona jako podstawa do ubiegania si¢ 0 stopien naukowy
doktora habilitowanego), 34 rozdzialy w monografiach naukowych, 62 artykuly w
czasopismach naukowych, 13 recenzji naukowych. W wykazie osiagnig¢ wykazanych zostato

jeszcze 8 publikacji popularnonaukowych, a takze 4 zbiory poezji i jeden tekst prozatorski,
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ktore zaliczamy do dorobku artystycznego. Niektore tytuly artykutow sugeruja, ze ten sam
tekst albo przynajmniej podejmujacy identyczng problematyke byl publikowany w dwoch
miejscach. Na przyktad w roku 2009 w ,Ateneum Kaptanskim™ ukazat si¢ artykut
zatytutowany Wspdlczesny kryzys wiary w ocenie Janusza Stanistawa Pasierba, a rok poznie]
Habilitant zamiescit w zbiorczym tomie tekst o podobnym tytule Kryzys wiary a ksztalt
naszego czlowieczenstwa. Refleksje Janusza Stanistaw Pasierba.

Taki dorobek naukowy pod wzgledem ilosciowym uznaje za imponujacy i
wystarczajacy na obecnym etapie kariery naukowej Habilitanta. W zapisach bibliograficznych
publikacji sktadajacych si¢ na osiaggnigcia naukowe nie zostaly jednak podane nazwy
wydawnictw, co utrudnia oceng ich naukowej ,,renomy”. Sposréd trzech przekazanych do
oceny monografii dwie zostaty wydane w rzeszowskim wydawnictwie Bonus Liber (w tym
monografia przedstawiona jako podstawa do ubiegania si¢ o stopien naukowy doktora
habilitowanego), ktore znajduje si¢ na ministerialnej liscie wydawnictw publikujgcych
recenzowane monografie naukowe (poz. 79), trzecig wydato Wydawnictwo $w. Macieja
Apostota w Lublincu, nieuwzgl¢dnione na ministerialnej liScie.

Wrazenie robi na mnie laczna ilos¢ artykutow opublikowanych w czasopismach
naukowych (65, dodatkowo 13 recenzji). Watpliwosci pojawiaja si¢ jednak, gdy poddac
ocenie ,rangg” tych czasopism. Najwigce] artykutéw zamiescit Habilitant w ,,Ateneum
Kaplanskim” (10 artykutow i 4 recenzje). Na ministerialnej liscie od roku 2019 czasopismu
temu przyznano 40 punktow. Tak sa punktowane 3 artykuly i jedna recenzja Habilitanta,
reszta za$ wedtug ,.starej” punktacji W przedziale w zaleznosci od roku od 4 do 6 punktow.
Podobnie drugie najczgéciej pojawiajgce sig w wykazie publikacji czasopismo ,,Studia
Pelplifiskie”, Habilitant w latach 2014-2018, kiedy miato przydzielone od 10 do 12 punktow,
zamiedcit w nim 5 artykutéw, a od roku 2019, gdy wyceniono je na 70 punktow — 3 artykuty i
1 recenzje. Urobek punktowy mnie] okazale prezentuje si¢ W przypadku wydawanego przez
Wydziat Filologiczny UG periodyku ,,Jezyk — Szkota — Religia” (8 artykutow). Zamieszczane
w nim artykuly od roku 2019 ,,wycenia si¢” na 40 punktow, jednakze publikacje Habilitanta
pochodza z lat 2010-2016, kiedy przyznano mu od 2 do 6 punktéow. Z pojawiajacych sie W
wykazie czasopism najwyzej punktowane (100 punktow) sa obecnie dwa: ,,Forum
Teologiczne” oraz ,,Przeglad Wschodnioeuropejski”. Jednakze Habilitant publikowat w nich
artykuly w latach, gdy obowiazywata ,,stara” punktacja, W _Forum Teologicznym” w latach
2008 i 2009, gdy przypisano 9 punktow, w ,,Przegladzie Wschodnioeuropejski” w latach
2013, 2014 i 2016, gdy przypisano odpowiednio 8, 8 i 10 punktow. Dodajmy, ze w tamtym
okresie byla to wysoka punktacja. Wigkszy problem stanowig ,,Studia Redemptorystowskie”,
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ktore tylko w roku 2023 otrzymaly decyzja owczesnego Ministra Edukacji i Nauki 100
punktoéw, podczas gdy wezeéniej (2019-2022) i pozniej (w 2024) mialy przydzielone 40
punktow. Habilitant zamie$cit w nim w latach 2011-2020 6 artykutéw, tylko jeden otrzymat
40 punktow, pozostate od 2 do 9 punktéw. Czgstym miejscem publikacji byt tez periodyk
,.Studia Historica Gedanesia”, ktéry od roku 2019 ma 70 punktow. Habilitant zamiescit w nim
4 artykuly (3 za 70 punktéw) i 3 recenzje naukowe. Nalezy jednak odnotowac, ze jest to
czasopismo wydawane przez rodzimy dla Habilitanta Wydzial Historyczny UG. Bardziej
klarownic przedstawia si¢ sytuacja z publikacjami w wydawanym przez Komitet
Stowianoznawstwa PAN kwartalniku ,,Slavia Orientalis” (70 punktéw), w ktorym Habilitant
zamie$cil w latach 2011-2019 4 artykuly, ale tylko jeden w 2019 za 70 punktow.

Podsumowujac oceng artykutéw w czasopismach naukowych, ich ilo§¢ przestania
fakt, ze po roku 2019 nie ma wsrdéd nich pozycji wysoko punktowanych (przynajmniej na
poziomie 100 punktéw). Jesli czego$ nie przeoczylem, to maksymalny pulap punktowy
wynosi 70. W wykazie opublikowanych artykutow nie zostalty podane informacje o ilosci
punktow przydzielonych w danym rok, co utrudnia oceng punktowej ,,wagi” tych pozycji.

Tematyka publikacji naukowych dr. Koprowskiego - trzeba to przyznaé - jest
zroznicowana. Mozna jednak doszukaé si¢ w tej tematyczne] roznorodno$ci  wyraznej
sktonnoéci do analizowania mysli (ewentualnie jej aspektu) lub $wiatopogladu jakiego$
autora, zresztg najczesciej poety lub filozofa. W poczatkowym okresie dziatalno$ci naukowej,
co byto zwigzane z tematem pracy doktorskiej, takim autorem byt rosyjski prozaik Iwan
Turgieniew. Potem to grono zostalo poszerzone przede wszystkim o Janusza Stanistawa
Pasierba, ksigzka bedaca podstawg postepowania habilitacyjnego, jest zwienczeniem
wieloletniego zainteresowania bardziej mysla niz stricte poezja autora Czasu otwartego. Kilka
tekstow poswiecit dr Koprowski réznym watkom dziatalno$ci naukowej i publicystycznej
polskiego historyka i religioznawcy Ignacego Radlifskiego. Ponadto w tytulach jego
artykutow pojawiajg si¢ jeszcze takie postaci jak (podaje wedtug kolejnosci wykazu
publikacji): Zbigniew Zakiewicz, Klaus Mann, Paul Evdokimow, Mikotaj Bierdiajew,
Emmanuel Swedenborg, Fiodor Dostojewski, Juliusz Stowacki, Stefan Zeromski, Florian
Znaniecki, Zygmunt Krasinski, Wactaw Aleksander Maciejowski, Jozef Supinski,
Wiodzimierz Spasowicz, Feliks Kon, Zbigniew Nienacki, Ludwik Kulczycki.

Publikacje dr. Koprowskiego $wiadcza, iz specjalizuje si¢ on przede wszystkim w
mysli rosyjskiej inteligencji w XIX wieku. W jego dorobku pojawity si¢ tez artykuty o bardzo
intrygujacej tematyce: postac Mickiewiczowskiego kapitana Rykowa, figura Lilith, idea
czwartego wymiaru, obraz szpitala psychiatrycznego. Znamienne, ze materialem, ktory zostat
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poddany analizie przy opracowywaniu tych zagadnien, jest najczesciej literatura europejska i
polska XIX i XX wieku. Mozna odnie$¢ wrazenie, ze dr Koprowski najbardziej komfortowo
czuje sie w roli historyka kultury czy tez - co sam parokrotnie deklaruje, a do czego bede
chciat sie jeszcze odnie$¢ - historyka idei. Jednakze w ciagu ostatnich pigciu lat (od 2019
roku) daje si¢ zauwazyé u niego wyrazne przesunigcie naukowych zainteresowan. Na ten
okres przypadaja artykuly prezentujace poglady Ignacego Radlinskiego, ale takze dwie
przestane do oceny monografie - obie dotyczace wspdtczesnej polskiej poezji XX 1 XXI
wieku, w ktorych autor skupia si¢ na analizie dialektycznie zestawianych kategorii:
jednostkowa podmiotowo$¢ a spoleczne oddziatywanie, realny sens a odczucie
autentyczno$ci.

Doceniam zrdznicowanie tematyki podejmowanej w dziatalnosci naukowej przez dr.
Koprowskiego, taki ,rozrzut” niesie jednak ze soba ryzyko powierzchownosci i
przyczynkarstwa. By¢ moze sam Habilitant jest tego $wiadom, gdyz w kilku tytutach jego
artykulow pojawia si¢ fraza ,kilka mysli / refleksji”, tak jakby taki zwrot miatl uprzedza¢
czytelnikow, ze podjete zagadnienie zostalo omoéwienie nie W sposob gruntowny i
przekrojowy tylko wyrywkowo, bez poglgbionej i kontekstowej analizy. Nie wypowiadam si¢
na temat publikacji dotyczacych mysli rosyjskiej w XIX wieku, bo nie mam ku temu
odpowiednich kwalifikacji, ale sadzac po tytutach artykutéw, odnoszg¢ wrazenie, ze horyzont
badawczy Habilitanta, moze z wyjatkiem recepcji heglizmu w XIX-wiecznej Rosji
(kilkunastostronicowy artykut), nie wyszedt znaczaco poza posta¢ Twana Turgieniewa.

Oprocz publikacji bedacej podstawa postgpowania habilitacyjnego, ktora omowig za
chwile, jako pozostate osiagnigcia naukowe wskazal dr Koprowski cztery ksigzki. Dwie
sposrod nich: W kregu romantyzmu. Ksztattowanie sie struktur swiadomosci Iwana
Turgieniewa oraz Pozytywista, ale jaki? Swiatopoglgd Iwana Turgieniewa w latach 1848-
1883 nie znalazly si¢ w przeslanych materialach, nie moge zatem podda¢ ich ocenie.
Przestane zostaly natomiast dwie inne. Migdzy podmiotowosciq  jednostkowg —a
oddzialywaniem spotecznym. Szkice z historii (2019) oraz Miedzy realnym sensem a
odczuciem autentycznosci. Poezja polska po 1989 roku (w ogladzie historyka idei) (2022).
Obie te pozycje okresla dr Koprowski w autoreferacie mianem monografii pisanych z pozycji
historyka idei, a dotyczacych polskiej poezji drugiej potowy XX i XXI wieku. Te zapowiedzi
nalezaloby skorygowaé. Nie sa to monografie, a raczej zbiory szkicow. Ten pierwszy liczy
zaledwie 86 stron tekstu (z 201), reszta to wstgp recenzenta, bibliografie i indeks o0sob.
Mylace jest tez okreSlenie ,,poezja polska XX i XXI wicku”. Co prawda przywoluje

Habilitant szereg nazwisk, ale sa to — co parokrotnie zostaje podkre$lone — tworcy ,,nie z
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gornej potki”. Po pierwsze, nie bardzo wiadomo, czym jest podyktowany taki wybér. Nie
uswiadczymy tu takich nazwisk jak Tadeusz Rozewicz, Halina Poswiatowska, Ryszard
Krynicki, Marcin Swietlicki, Eugeniusz Tkaczyszyn-Dycki, Tadeusz Dabrowski czy Julia
Fiedorczuk. Odbieram to troche jako unik. Wyzsza potka — wyzsze wymagania wobec
badacza. Dodajmy jeszcze, ze do$¢ niezrecznie wypada cytowanie przez dr. Koprowskiego
swoich wiasnych ksigzek poetyckich. Po drugie, przywolani poeci reprezentujg rozne
generacje: na przyktad Jan Maria Gisges urodzit si¢ w 1914 roku, Jerzy Niemojewski w 1918,
a Piotr Kupczak w 1975. Tych autoréw oddziela od siebie ponad 60 lat, reprezentujg kilka
pokolen i nalezatoby to bra¢ pod uwage. Po trzecie, trudno mowi¢ o prezentacji tworczosci
tych autoréw, kiedy sprowadza si¢ ona z reguly do zacytowania tylko jednego ich wiersza
albo nawet fragmentu. I to — co zdarza si¢ czgsto — bez nalezytej analizy i interpretacji.
Ksiazki dr. Koprowskiego w Zadnej mierze nie przedstawiajg miarodajnego ogladu poezji
polskiej XX i XXI wieku i niewiele wnoszg do badaf literaturoznawczych czy
polonistycznych.

Problemem jest tez metodologia. Habilitant okresla si¢ mianem historyka idei. W
pierwszej ksigzce zamieszcza esej Intelekt, intuicja, zabawa i gra w pracy badawczej
historyka idei, ale nawet z niego trudno si¢ dowiedzie¢, na jakich zatozeniach
metodologicznych opiera si¢ ta dziedzina wiedzy. Domyslac¢ si¢ tego mozna tylko ze zdania:
., Ujmujac takie czy inne idee w ich historycznym kontekscie, przyjmuja oni [historycy idei —
przyp. moj] zazwyczaj za punkt odniesienia kulturg okreslonej epoki, wyznaczajacej granice
»niemozliwego« i »mozliwego«” (s. 86). Czym jest owo ,hiemozliwe” i ,,mozliwe” nie
zostaje wyjasnione. W drugiej ksigzce czytamy, ze historyk idei to ktos, ,kto dazy do
obiektywnego opisu otaczajacej rzeczywistosci, nie rezygnujac przy tym z proby zrozumienia
i »zracjonalizowania« wszelkiego rodzaju emocji, stanow ducha pojawiajacych si¢ na kartach
dziet poetyckich” (s. 8). Pominmy spor o obiektywno$¢ nauk, szczegolnie humanistycznych i
spofecznych. Historycy idei czgsto zajmuja sig historycznymi epokami, trudno wigc chyba
powiedzie¢, Zze opisuja ,,0taczajgcg rzeczywistosc”. Watpliwe wydaje si¢ tez zalozenie, ze
zadanie historyka idei polega na zrozumieniu 1 ,,zracjonalizowaniu” ,,emocji, stanow ducha
pojawiajacych si¢ na kartach dziet poetyckich”. To raczej zadanie literaturoznawstwa
zorientowanego psychologicznie. W ogéle nie wiadomo, jak dr Koprowski rozumie zatozZenia
metodologiczne historii idei, bo nie odwotuje si¢ do zadnych przedstawicieli tej dziedziny
wiedzy. W zadnej z jego ksiazek nie znajdziemy nazwiska Arthura O. Lovejoya czy Michela

Foucaulta, ani tez przedstawicieli warszawskiej szkoty historykow idei. Zamiast tego, nie



wiedzie¢ dlaczego, pojawia sie Leonardo da Vinci, Bergson, Kartezjusz i ... Charlie Chaplin
(sic!).

Problematyka poruszana przez dr. Koprowskiego w obu ksigzkach dotyczy relacji
micdzy  dialektycznie zestawianymi pojeciami: ,,podmiotowoscig jednostkowa a
oddziatywaniem spotecznym” w pierwszej ksigzce oraz ,realnym sensem a odczuciem
autentycznosci” w drugiej. Problem polega, ze te terminy wiasciwie w ogole nie zostaly
zdefiniowane. Na przyklad — co to jest ,realny sens”? Powiada dr Koprowski jedynie, Ze
zostal ,nieco zapomniany” (s. 7). Czy to pojecie sugeruje istnienie nierealnego sensu?
Wiadomo tylko, ze takie zbitki stowne gmatwaja sens wypowiedzi Habilitanta. A chodzi o
pojecia wyeksponowane w tytutach jego ksigzek!

Zreszta formutowanie swojej mysli w zawily, nieklarowny sposob jest niestety cecha
stylu dr. Koprowskiego. Podam przykfad: ,,Znaczna czg¢$¢ wspotczesnych poetow wprowadza
czytelnikow na niwe zmagaf sensu powierzchniowego wypowiedzi z glgboka, ukryta,
zawoalowana tozsamo$cia utworow” (Miedzy podmiotowoscig, s. 121). 1 drugi: ,Wiele
wskazuje na to, iz poezja jest czym$ w rodzaju zbiorowego snu, snu w fizjologicznej
konsystencji, ktory si¢ pamigta” (Migdzy realnym, s. 28). T kolejny: ,,Utwor literacki jest w
stanie wykaza¢ na swoim przyktadzie, ze mozna go napisaé, przelamujgc poprzez akt tworczy
jego niemozliwo$¢” (Migdzy realnym, s. 45). Zdarzaja si¢ i to nierzadko zdania brzmigce
wrecz koszmarnie: ,,Podmiot jego wierszy patrzy przez ko$ci w »zeby metafizyki«” (Migdzy
realnym, s. 200). Takich przyktadow mogibym przytoczy¢ znacznie wiecej.

Ujawnia si¢ tez u dr. Koprowskiego maniera wypowiadania sadow bez nalezytego
uzasadnienia naukowego. Choéby takie zdanie: ,,Z wielu prac naukowych, ale i dziet kultury
zdaje si¢ wynika¢, ze ludzie to w istocie konformiséci” (Miedzy podmiotowoscig, s. 84). Na
potwierdzenie nie zostata przywotana ani jedna praca naukowa, ani jedno dzieto kultury. Inny
fragment: ,,Wspolczesne wiersze s3 wigc W pewnym sensie tautologia, jak Byt” (Migdzy
realnym, s. 67). Traktuj¢ tego rodzaju zdania jak pseudoteoretyczne refleksje na temat
Listoty” poezji. To przykiad wyjatkowej nonszalancji Habilitanta, ktora daje podstawg do
powatpiewania w jego kompetencje naukowe.

Dr Koprowski wypowiada si¢ rowniez na temat ,uniwersyteckiej dydaktyki
polonistycznej” i jej zadan: ,,dogodne bytoby przyjaé, ze wiersze wspblczesnych poetow sa
zawsze jaka$ calo$cia, calo$cia wewngtrznie zorganizowang. Wowczas mozna bytoby
sukcesywnie analizowac i interpretowac owg »cato§é«, przemierzaé jej przestrzenie, majac
jednocze$nie pewno$¢, ze podjete dziatania nie zaprowadza do jakiej$ analitycznej
»przepasci« czy tez na »manowce«, usytuowane w sferze poza »tradycyjnymi« jezykowymi
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granicami testu. Wowczas mozna byloby — innymi sfowy — niemalze niepodzielnie panowa¢
nad utworami, naznaczywszy je uprzednio »sensem«, wlozywszy w taki czy inny kontekst
badz konteksty” (Migdzy podmiotowoscig, s. 118-19). Ta logicznie zawita wypowiedz
$wiadczy o tym, ze dr Koprowski nie bardzo orientuje si¢ w dydaktyce uniwersyteckiej
polonistyki. Traktowanie wierszy jako catosci wewnetrznie zorganizowanej uchodzi w niej za
oczywista praktyke. Dlaczego miatoby tu chodzi¢ o ,,dogodnosc™? W analizie i interpretacji
wierszy dazy sie do zrozumienia ich znaczenia, a nie panowania nad nimi (skad u Habilitanta
ta sktonno$¢ do dominacji?) czy tez naznaczania ich uprzednio sensem. Czym s ,tradycyjne”
jezykowe granice tekstu”, nie wiem, bo Habilitant tego nie wyjasnia. I czemu stuzy to
nagminne umieszczanie stow w cudzystowach? Niestety, powyzsza wypowiedz podwaza
polonistyczne kompetencje dr. Koprowskiego.

Pozwala sobie takze Habilitant na wypowiedzi w tonie kaznodziejskiego
moralizatorstwa. Przykiad: ,JPoza sfera biblijno-religijna nie ma bowiem odpowiedzi
catoéciowych i pelnych. Pozostaje jedynie »pewnos¢ niepewna, co potwierdzaja nie tylko
wysublimowane, intelektualne analizy, ale i , moze przede wszystkim, codzienna »zwykla«
ludzka egzystencja” (Migdzy podmiotowoscig, s. 129). Te pouczenia sa kierowane takze pod
adresem tworcow: ,,Zdecydowana wigkszo$¢ rodzimych poetow po 1989 r. dyskutuje (...) 0
poezji niemerytorycznie, niejako instrumentalnie” (Miedzy realnym, s. 234). Dostrzegam w

tym zdaniu psychologiczny mechanizm projekcji.
4. Dane naukometryczne

Sumaryczny wspotezynnik Impact Factor: brak danych;
Sumaryczna punktacja ministerialna: 2275 pkt. w latach 2008-2023. Wskaznik jest wzglednie
wysoki, srednio przypada blisko 190 punktow na rok, ale niestety trudno go zweryfikowa¢, bo
w wykazie publikacji nie zostaty podane dane punktowe dotyczace poszczegdlnych pozycji.
Liczba cytowan: brak danych;
Indeks Hirscha: brak danych.
Dane naukometryczne wypadajg wigc raczej zadowalajaco, ale brak bardzie] szczegotowych
danych nie pozwala stwierdzi¢, czy jest to skutek duzej liczby publikacji, czy tez ich wysokiej
warto$ci punktowe;.

Ogolnie zatem dorobek naukowy Habilitanta jest wystarczajacy pod wzgledem
iloéciowym, lecz jego struktura $wiadczy o niewystarczajagcym umocowaniu w srodowisku

polonistycznym czy literaturoznawczym { braku udokumentowania jego wysokiej rangi oraz
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wplywu na rozwéj dyscypliny. Ponadto moja ocena ksigzek przedstawionych jako pozostate
osiagniccia naukowe jest jednoznaczna, nie spetniaja one kryterium prac naukowych, nawet z
punktu widzenia historii idei. Sg to pseudofilozoficzne eseje, nie wnoszace niczego do wiedzy
na temat polskiej poezji w XX i XXI wieku.

W konkluzji stwierdzam zatem, ze osiagni¢cig@ naukowe Habilitanta nie speinia
wymagan stawianych dorobkowi naukowemu habilitanta. Teraz przejd¢ do oceny ksiazki

bedacej podstawa postgpowania habilitacyjnego.
5. Ocena osiagniecia naukowego bedacego podstawa postegpowania habilitacyjnego

W pierwszym zdaniu autoreferatu dr Koprowski zapewnia, Zze jego monografia
,wpisuje si¢ w obreb historii idei”. Ktopot w tym, ze w Slowie wstgpnym (do$¢ niezrgezny
podtytut w ksiazce naukowej), w ktorym powinny zostac wskazane zalozenia metodologiczne
calej rozprawy, w ogéle si¢ nie wspomina o historii idei. Nie bardzo wigc wiadomo, na czym
miatoby polega¢ owo ,,wpisanie” w jej ,,obrgb”. To powazny metodologiczny mankament, do
ktorego jeszcze powrdce w dalszej czgsci recenzji. Natomiast dr Koprowski okresla swoja
monografie mianem ,,biografii intelektualnej”. Nasuwa si¢ pytanie, dlaczego pojawia si¢ tu
cudzystow. Czyzby chodzi o ironiczne, niedostowne uzycie tego pojecia? Zreszta ten termin
genologiczny moglby si¢ okaza¢ nawet bardzo uzyteczny, gdyby tylko zostal dobrze
zdefiniowany i zoperacjonalizowany. W monografii znajdujemy takie wyjasnienie pojecia
biografii intelektualnej (powtorzone w autoreferacie) - ,,Wskazuje ono na pragnienie
»uchwycenia« tego, co wspottworzy wizerunek ideowy jednostki, tylko i wylacznie
whasciwego dla niej porzadku sensu, porzadku, w ktorym zawiera sig¢ stosunek do Swiata, do
samego siebie i wiasnej aktywnosci w realiach doczesnosci” (s. 11-12). Trudno uznaé to
zdanie za uzyteczng definicjg, razi brakiem logicznej precyzji, terminologicznej jasnosci i
gramatycznej poprawnosci. Co to znaczy, ze biografia intelektualna ,,wskazuje na pragnienie
»uchwycenia«” czegos$? Dlaczego pisze si¢ tu o pragnieniu, ktore jest pojeciem
psychologicznym, a nie 0 analizie i interpretacji, czyli o pojeciach, ktore wskazuja na
operacje intelektualne? A tych si¢ wymaga nawet od historyka idei. Nalezy si¢ pewnie
domyslaé, ze tym, ktory ,,pragnie uchwycié¢”, jest badacz, ale na czym by miato polega¢ owo
,uchwycenie”, z jakich teoretycznych zalozen wynika 1 za pomoca jakich narzedzi
badawczych si¢ dokonuje? Czym sig chwyta? I co sie tak naprawde chwyta? I dlaczego to, co
,pragnie si¢ uchwyci¢” ,,wspoitworzy wizerunek ideowy jednostki”? Z czym (a moze kim?)

wspottworzy? Bardzo to wszystko niejasne. Co to jest ,,wizerunek ideowy jednostki™? Czy

9




chodzi o jej §wiatopoglad? Czy o to, co tekst (a pamigtajmy, ze badacz nie robi nic innego
tylko analizuje i interpretuje teksty) ujawnia na poziomie $wiadomosci autora, czy tez
interesuje nas to, co tekst ukrywa przed autorem na poziomie jego pod- i nieSwiadomosci?
Idzmy dalej. Do jakiej wezesniejszej czgéci zdania odnosi sic fragment ,.tylko i wylgcznie
wiaéciwego dla niej porzadku sensu”™ Czy to jest to, co nalezy ,uchwycié¢”? Jesli tak, to
skladnia tego zdania, nie ulatwia zrozumienie jego sensu. Problematyczny jest tez termin
,porzadek sensu”, ma on oczywiscie sens, uzywa sic go chociazby w dyskursie
filozoficznym, tylko wypadatoby wyjasni¢, co rozumie si¢ pod tym pojeciem. Niejasne jest
natomiast zalozenie, ze w analizie ,,wizerunku ideowego jednostki” chodzi o ,,uchwycenie”
(bo tak chyba nalezy rozumie¢ t¢ czg$¢ zdania) Jtylko i wylacznie whasciwego dla niej
porzadku sensu”. Z czego wynika ten redukcjonizm? Skoro celem jest napisanie biografii
intelektualnej to chyba nie nalezy ogranicza¢ si¢ do tego, co ,tylko i wyltacznie wlasciwe” dla
$wiatopogladu czy (niech bedzie) porzadku sensu jednostki. Zreszta to zalozenie, ze W
mysleniu kogokolwiek (w szczegdlnosci opartym na aksjologicznych hierarchiach) da si¢
wyodrebni¢ swoisty, niepowtarzalny, Jtylko i wylacznie whasciwy” rdzen, wydaje si¢ W
swietle ustalen wspbtczesnej chociazby psychologii, socjologii czy nawet historii idei dos¢
naiwne i sformutowane w trybie jedynie spekulatywnym, bez odniesien do naukowych
argumentow. W szczeglnosci w czym$ takim jak biografia intelektualna nalezatoby sig
spodziewa¢, ze $wiatopoglad czy - uzyjmy tego okreslenia - porzadek sensu ksztaltuje si¢ na
przecigciu wielu, niekiedy zawoalowanych dyskursow. Pasierb nie jest tu zadnym wyjatkiem.
W konicowej czesci zdania dowiadujemy sig, ze chodzi o porzadek sensu, ,,w ktorym zawiera
si¢ stosunek do $wiata, do samego siebie i whasnej aktywnos$ci w realiach doczesnosei”. Czy
trzeba podkresla¢, ze bierze si¢ pod uwage _realia doczesnoei™? A sg jakie$ inne realia? Na
przyktad realia nadprzyrodzonosci? Tego rodzaju pojecia niepotrzebnie gmatwajg sens
wypowiedzi. Poswigcam tyle uwagi temu jednemu zdaniu, po pierwsze dlatego, ze dotyczy
ono kluczowej dla catej monografii kategorii biografii intelektualnej, a po drugie z tego tez
powodu, ze w ksigzce znajdziemy wiele podobnych nicjasnych, nieprecyzyjnych
sformutowah. A przeciez termin ,biografia intelektualna” nie jest wynalazkiem dr.
Koprowskiego. Pojawia si¢ chociazby w kilku wydanych nie tak dawno ksigzkach, zob.:
Dariusz Grzybek, Nauka czy ideologia. Biografia intelektualna Adama Krzyzanowkiego
(2005), Maria Rosa Antognazza, Leibniz. Biografia intelektualna (2018), Ryszard
Szawtowski, Lemkin. Biogafia intelektualna (2020).

W Stowie wstepnym dr Koprowski dopowiada jeszcze jedna, jak sig wydaje, dos¢

istotna wlasciwo$¢ biografii intelektualnej omawianego autora: ..Swoisto$¢ Pasierbowej mysli
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polega w duzej mierze na tym, iz zasadniczy punktem samookreslajacego ja odniesienia jest
sacrum” (s. 12). Pomijam juz brak doprecyzowania terminu ,sacrum” i karkolomnos¢
sformutowania (gdy rozszyfrujemy syntaktyke tego zdania - .ja’ dotyczy ,mysli”?)
_odniesienie samookreslajace mysl”, dlaczego jednak odnoszenie sie do sacrum ma by¢ w
przypadku Pasierba czym$ ,,swoistym”, czyli bedacy jemu tylko wilasciwym? Mircea Eliade
uwazal, ze do$wiadczenie sacrum jest charakterystyczne dla homo religiosus 1 jest to postawa
dos¢ powszechna. A co z profanum, ktore pojawia si¢ nawet w tytule ksiazki? Mysl Pasierba
w ogole si¢ do niego nie odnosi?

Jednym z podstawowych mankamentéw rozprawy dr. Koprowskiego jest brak jasno
wylozonych zatozen metodologicznych. Ujawnia si¢ to juz przy braku precyzyjnej definicji
biografii intelektualnej. Trudno si¢ tez doszuka¢ odwotan do metod wypracowanych przez
histori¢ idei. Co prawda wspomina si¢ o ,,podejsciu metodologiczny”, ktére polega na tym,
aby ,przyjrzeé si¢ tej postaci [Pasierba - przyp. mdj] przede wszystkim »z wewnatrz, od
strony jego intencji i jego »ja«” (10), ale trudno to traktowaé¢ jako powazng strategi¢
metodologiczng. Chyba zeby probowac ujgc fenomenologicznych, ale w rozprawie nie ma
zadnych na ten temat wzmianek. Badanie intencji autorskiej (intentio auctoris - tu odsytam do
prac Umberto Eco) w badaniach literaturoznawczych (polonistycznych takze) uchodzi za
bardzo problematyczne. Badajac ,,mysl” jakiego$ autora, badamy de facto jego teksty a nie
jego umyst. By¢ moze historia idei postrzega to inaczej, ale nalezatoby to wyjasnic.

Ten brak rzetelnie sformutowanych zatozen metodologicznych, chociazby w ogolnym
zarysie, zawazyl istotnie na naukowej jakosci ksigzki dr. Piotrowskiego. Zapowiedz tych
uchybien, cho¢ mam podejrzenie, ze nieintencjonalnie, pojawia si¢ juz w tytule pierwszego
rozdzialu ., Dziecko nie [...] mtodych rodzicow”. Wokét zycia i spuscizny tworczej. Mozna by
sic spodziewaé, ze w tej czgsci omoéwiona zostanie biografia Pasierba i charakterystyka jego
tworczosci. Tymezasem kluczowe wydaje sie tu stowo ,,wokot”, de facto pominigcie waznych
watkow biografii i tworczoscel, co oceniam jako btad metodologiczny i strategiczny. Habilitant
przedstawiajac biografi¢ Pasierba przytacza wypowiedzi wspomnieniowe autora Czasu
otwartego, znane, ustalone przez weze$niejszych badaczy dane biograficzne i opatruje je — na
co zwrocitem uwage — rozbudowanymi, do czego jeszcze wréce, nie zawsze uzasadnionymi
dygresjami ,,wokét”. Nalezy wiedzie¢, ze powstata dwutomowa biografia Pasierba autorstwa
Agnieszki Laddach: Janusz Stanistaw Pasierb — teolog, historyk sztuki, teoretyk kultury, t 1.
Dzieje zycia (2019) oraz t.2. Mys! humanisty (2020). Zdaj¢ sobie sprawg z tego, ze dr
Koprowski nie znat tych publikacji, ale w drugim wydaniu swojej ksiazki odnotowat w

bibliografii pierwszy tom tej biografii. Skoro tak, wypadatoby si¢ do niego odnies¢. W
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przeciwnym razie rozprawa dr. Koprowskiego prezentowana dzisiaj, po pigciu latach od jej
wydania, nie moze by¢ traktowana jako istotny, nowatorski wklad w dziedzing pasierbologii.
Nie bardzo rozumiem, po co dr Koprowski zdecydowat si¢ na drugie wydanie swojej ksigzki.
Czy w poréwnaniu z wydaniem pierwszym wniost do niej istotne uzupetnienia? To nie
zostato wyjasnione w autoreferacie.

Dostrzegam tez problem pominigcia w ksigzce dr. Koprowskiego bardzo istotnych
watkéw biograficznych. Oczywiscie, nie mozna poczynié¢ zarzutu, ze Habilitant nie zna
obszernego, moim zdaniem przetomowego dla pasierbologii, artykutu Jana Potkanskiego na
temat obecnodci w poezji Pasierba homoerotycznego podmiotu, gdyz ukazat si¢ on w 2023
roku (Mgdrosé ciata. Eros i sublimacja w poezji Janusza Stanistawa Pasierba, ,,Pamigtnik
Literacki” 2023, z. 1). Rzecz jednak nie w tym. W Stowie wstepnym dr Koprowski zapowiada,
7e interesuja go dwie podstawowe dla Pasierba relacje: ,,Bog — cztowiek, jednostka ludzka —
Stwoérca oraz zwiazane z nimi ujecie: faktyczno$¢ — postulowany ideal” (s.15). (Pomijam
watpliwo$¢ dotyczaca roznicy migdzy relacja Bog — cztowiek a jednostka ludzka — Stworca).
W kolejnych rozdziatach swojej ksiazki poddaje analizie relacje wobec kultury 1 $wiata
spofeczno-politycznego. Moim zdaniem zabraklo w rozprawie jeszcze jednej bardzo istotne;j,
powiedzialbym nawet fundamentalnej dla Pasierba relacji — relacji wobec siebie samego.
Pasierb byt cztowiekiem z krwi i kosci. Nie przekonuje mnie w roli mistyka
do$wiadczajacego boskich epifanii. Jego religijnos¢, jesli temu cheemy sig przyjrze¢, miata
charakter bardzo egzystencjalistyczny i somatyczny. Tematami jego wierszy byta bardzo
czesto whasna emocjonalnos¢, afektywnosé, cielesno$¢ i - cho¢ w sposob zawoalowany —
seksualnoéé. Z ksiazki dr. Koprowskiego niczego sic na ten temat nie dowiemy. A takie
zagadnienia powinny si¢ pojawi¢ nawet w biografii intelektualnej, choéby dlatego, ze dla
Pasierba doswiadczanie ciata miato znaczenie nie tylko egzystencjalne, ale tez filozoficzne,
duchowe i teologiczne.

Takze do rozdziatu drugiego Bég — ,zakochany poeta” zglaszam zastrzezenia.
Domyslaé si¢ nalezy, bo tez nie zostato to jasno wylozone, ze dotyczy on relacji Bog —
cztowiek. Problem z nieuzasadniong dygresyjno$cig juz zasygnalizowatem. To w tej czesci
pojawiajg si¢ passusy na temat judaizmu, chasydyzmu, relacji miedzy chrzeScijanstwem a
judaizmem, chybione interpretacje z odwotaniami do Mistrza Eckharta (0 czym pisz¢ nizej),
wzmianki o poezji mistycyzujacej. Sporo tych watkow, ale zarazem razace sa braki.
Niezrozumiate jest dla mnie pominigcie w tym rozdziale catkiem przeciez licznych u Pasierba
odniesien do innych niz judaizm i chrzescijanstwo tradycji religijnych: hinduizmu w
poczatkowej fazie jego twérczosci oraz buddyzmu pod koniec zycia. Pasierb wiasnie dlatego
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nie byt katolickim doktrynerem, bo potrafit jako chrzescijanin dostrzec warto$¢ innych
duchowoéci. To bardzo ciekawe pytanie — co doceniat w tych tradycjach? Niestety nie potrafit
tego dostrzec i doceni¢ dr Koprowski.

Trzeci rozdzial nosi tytul Czlowiek — partner Stworcy. Tu znowu doszto do
pomieszania wielu watkéw. Zaczyna sig¢ ta czgs¢ od stwierdzenia, ze mistyka Pasierba
przejawia si¢ ,,na wielu, w okreslony sposob powiazanych ze soba, poziomach” (s. 261). Ale
nie zostato to rozwiniete i wyjasnione. Potem pojawiaja si¢ uwagi na temat chrze$cijanskiego
sposobu postrzegania czasu, historycznosci, motywu $wiatla 1 ciemno$ci (tu 7 stron
dotyczacych Iwaszkiewicza), Hegla, Newmana, Teilharda de Chardin, postaci Maryi.
Nastepnie przechodzi Habilitant to omowienia ,mistrzow zycia”, ktorym Pasierb poswigcil
eseje w ksigzce Miasto na gorze — Erazma z Rotterdamu, Mikotaja Sepa-Szarzynskiego,
Alberta Schweitzera, Franciszka Sawickiego, Le Courbusiera, Daga Hammarskjolda, Jerzego
Zawieyskiego, Jana XXIII, Jeana Guittona. Ta prezentacja sprowadza si¢ niestety niemal
wylacznie do streszczania i cytowania tekstow Pasierba. Nie wiadomo, czemu ma to stuzyc¢.
Skadinad ciekawe byloby pytanie — jaka antropologia wylania si¢ z tej fascynacji ,,mistrzami
zycia”, ale dr Koprowski zamiast tego kwituje ten zestaw nazwisk w wyjatkowo trywialny
sposob — ,,jawia si¢ [owe postaci — przyp. méj] jako $wiadkowie zywego, objawiajacego sig
Boga. Ich zycie, naznaczone obecnoscia Stwoércy, promieniowato petnia cztowieczenstwa” (s.
372).

Niewiele tez nowego wnosi w pasierbologi¢ czwarty rozdziat Kultura — pomost
miedzy ,, widzialnym” i niewidzialnym” (powinno by¢ raczej ,.a” niz ,,i”). Kompiluje dr
Koprowski wypowiedzi Pasierb na temat kultury, probuje je nawet zestawia¢ z pogladami
innych myslicieli i pisarzy: Gabrielem Marcelem, Witoldem Gombrowiczem, Zbigniewem
Herbertem, Mieczystawem Jastrunem, Tadeuszem Rozewiczem. Niewiele z tego jednak
wynika. Glownie dlatego, ze dr Koprowski nie zna tworczosci i wypowiedzi tych autorow,
ogranicza si¢ tylko do tego, co wyczytal z wywiadow, ktore z nimi przeprowadzit Pasierb,
zebranych i opublikowanych w tomie Zagubiona drachma. W efekcie potrafi sig zdoby¢ tylko
na takie konkluzje: ,,Pasierb, Herbert (...) zachowujac intencje pzabezpieczania« Wyzszych,
wertykalnych znaczen rzeczy, probuja - mimo wszystko — czytaé lekcewazony przekaz
zawarty W zmieniajacym si¢ $wiecie” (s. 419-20). Pomijajac semantyczng zawito$¢ tego
zdania, nie jest do przyjecia takie nazbyt latwe wrzucanie wszystkich do jednego worka
apologetow ,,wertykalnych znaczen”. Miedzy Pasierbem a Herbertem istniejg oczywiscie

my$lowe pokrewienstwa, ale nie powinny one przestaniac pojawiajacych si¢ migdzy nimi
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roznic, takze w sposobie rozumienia kultury. Ta uwaga dotyczy takze pozostatych
interlokutoréw Pasierba.

Ostatni, pigty rozdziat Swiat spoleczno-polityczny dotyczy triady: ,,Bog — osoba ludzka
— rzeczywisto$é” (s. 479). W pierwszych jego zdaniach pojawia si¢ lejtmotyw Habilitanta:
,,Obecnosé elementéw mistyki w niektorych sferach ludzkiej dziatalnosci mozna dostrzec,
jego [Pasierba — przyp. mdj] zdaniem, analizujac rowniez wybrane zjawiska spoteczne™ (s.
479). Co sktada sie na te cze$¢ ksigzki? Motyw drogi, teologia egzystencjalistyczna,
komentarze Pasierba na temat Koéciota pisane w czasie Soboru Watykanskiego 11, odwotania
do pogladéw Tomasz Halika, Dietricha Hildebranda, Paula Tillicha, Wactawa Hryniewicza.
A potem na wielu stronach historia spoteczna Polski w okresie PRL-u, temat ,,matych
ojczyzn”, uwagi na temat komunitaryzmu i Tocqueville’a, personalizmu, teologii
wyzwolenia, liberalizmu wspolnotowego, etyki Maxa Webera, historia opozycji
demokratycznej w Polsce i Europie Srodkowo-Wschodniej. Specjalnie tak to wymieniam, aby
odda¢ to pomieszanie réznych zagadnien. A rozdzial miat dotyczy¢ pogladow Pasierba na
temat §wiata spoteczno-politycznego. Mozna odnie$¢ wrazenie, ze dla dr. Koprowskiego, co
do$¢ zaskakujace w przypadku historyka, poza teologami nie istniejg inni warci czytania
badacze. Przykladowo, czy dr Koprowski styszat o kim$ takim jak, dajmy na to, Michel
Foucault albo Hans Kiing? Celowo wymieniam tych myslicieli, bo pomogliby oni lepiej
zrozumie¢ biografie intelektualng Pasierba niz Tocqueville.

W narracji dr. Piotrowskiego dostrzegam niepohamowang maniere popadania w
rozbudowane dygresie, w mojej opinii niewiele wnoszace do zrozumienia biografii
intelektualnej Pasierba. Wezmy pierwsze zdanie z pierwszego rozdziatu: ,,Wiele wskazuje na
to, ze interpretacja znacznej czgdci faktow, wydarzen z zakresu historii politycznej,
spoteczno-gospodarczej, a takze zjawisk i tendencji ideowych dwudziestolecia
migdzywojennego, na ktére przypada wezesne dziecinstwo Janusza Stanistawa Pasierba
(1929-1993), moze i powinna - siggal wstecz - niekiedy az do poczatkéw okresu
nowozytnego, czyli XV-XVI w.” (s. 27). To zdanie by¢ moze jest zasadne, tylko po nim
nastepuje kilkudziesigciostronicowy wywod, bedacy streszczeniem historii politycznej i do$¢
arbitralnie wybranych tendencji w literaturze polskiej w okresie dwudziestolecia. I wbrew
zapowiedzi nie cofamy si¢ do XV wieku. Ale czegdz tu nie ma? Wymieniam w kolejnosci ich
prezentacji: zalozenia ,,awangardowych przeobrazen w sztuce”, charakterystyka tworczosci
bardzo swobodnie dobranych autoréw (Jerzy Liebert, Bolestaw Micinski, Ludwik Fryde,
Florian Znaniecki), po drodze z przeskokami do filozofii Kanta, Ortegi y Gasseta. Nastgpnice

przeprowadza dr Koprowski wykfad na temat idei panstwa narodowego, owczesnych relacji
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Polski z Niemcami i Rosja, traktatu wersalskiego, Ligi Narodéw, polityki Francji i Wielkiej
Brytanii i stanowiska tych panstw wobec kwestii niepodlegtosci Polski, zapgdow Hitlera,
paktu Ribbentrop-Mototow, propozycji Kesslera, idei paneuropejskiej Coudenhove-
Kalergiego, pogladéw Stanistawa Cata-Mackiewicza, projektu Tardieu, idei Zwischeneuropa.
Na koniec powrét do tworcow literackich i informacje na temat katastrofistow lat 30. I caly
ten fragment liczy 69 stron (ponad 10% catoéci ksiazki)! Specjalnie wymieniam, zreszta nie
wszystkie, przywolane watki, aby pokaza¢, jaki stanowia one miszmasz. Dr Piotrowski w tej
ksiazce, ale tez w pozostatych przestanych do oceny, postuguje si¢ czgsto asekuracyjng fraza
wiele wskazuje na to, ze”, takze na poczatku pierwszego rozdziatu, ktora w mojej ocenie
stanowi samousprawiedliwienie niepotrzebnej dygresyjnosci, pseudoerudycji. W efekcie
odbiega od tematu. Nazwisko Pasierba pojawia si¢ ponownie po 69 stronach opatrzone
stusznym, choé¢ niezrealizowanym postulatem: ,Zasadne wydaje si¢ postawienie w tym
miejscu pytania o to, czy i w jakim zakresie przedstawiony w 0g6lnym zarysie klimat ideowy
lat dwudziestych i trzydziestych XX w. wplynal na ksztalt biografii intelektualnej,
osobowosci lub sposéb bycia Janusza Stanistawa Pasierba w okresie mtodosci 1 wieku
dojrzatym?” (s. 94). ,,Klimat ideowy” jakiego$ okresu mozna prezentowac na rozne sposoby,
nie bardzo jednak wiadomo dlaczego najwazniejsza mialaby by¢ polityka wewngtrzna 1
miedzynarodowa Owczesnych panstw. Poza tym - czy dajmy na to propozycje Kesslera
naprawde wywarly az tak przemozny wplyw na ,,0s0bowos¢ lub sposob bycia” Pasierba, ze
nalezy o nich pisa¢? Autor tego nie wyjasnia i podejrzewam, ze moze to nie by¢ tatwe do
wykazania. Dr Koprowski pisze co prawda o potrzebie ,»wypracowania« dojrzalej
»metodologii« , zgodnie z ktéra bgdziemy oddziela¢ to, co wihasne od tego, co przyjete i
przyswojone” (s. 94), ale zastanawiajace sa tutaj znowu cudzystowy. Czyzby ,,metodologia” i
jej ,,wypracowanie” nie byly traktowane na serio, nie byty brane dostownie? Niestety mam
takie podejrzenie. Poza tym, zdanie to zdradza chyba faktyczne zalozenie Autora, ze po
pierwsze w biografii intelektualnej mozliwe jest precyzyjne oddzielenie tego, o wewnetrzne,
od tego, co zewngtrzne, idei wrodzonych od idei nabytych, a po drugie to sama jednostka (w
tym przypadku Pasierb) decyduje wolicjonalnie o tym, co z ,.zewnatrz” przedostaje si¢ do jej
,,wnetrza”, jak to, co ,,habyte”, selektywnie oddziatuje na to, co ,wrodzone”. I to od samego
poczatku, czyli od najwczesniejszego dziecifistwa. Tak ksztaltuje sic podmiotowos¢, przy
czym ten termin, ktorym postuguje si¢ dr Koprowski, tez nie zostal zdefiniowany. Wspomina
sie natomiast, ze . Konstytuowanie si¢ Pasierbowej podmiotowosci byto — przynajmniej w
pewnej mierze — wynikiem réoznych rozterek natury moralno-etycznej czy Wrgcz

$wiatopogladowej: tworca doskonale zdawal sobie sprawe z tego, iz »CoS« musi ulec
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zniszczeniu, aby inna jako$¢ mogta sie urzeczywistni¢” (s. 96). Niby to takie oczywiste dla dr.
Koprowskiego, ale niewiele si¢ dowiadujemy, poza moze dramatem wyboru drogi
kaptanskiej, o tych rozterkach, ani tez, czym jest owo ,,c08”, ktore w przypadku Pasierba
_musialo ulec zniszczeniu”. A skadinad proba tego ustalenia (wyczytania — ale bardziej z
poezji niz esejow) bytaby — w mojej ocenie — i uzasadniona, i ciekawa, cho¢ zarazem moze
tez zaktocitaby stabilno$é ,,porzadku sensu”.

W dalszej czesci pierwszego rozdziatu dr Koprowski przedstawia co prawda biografi¢
Pasierba, ale mam watpliwosci, czy intelektualng. Skupia si¢ na przytoczeniu informacji na
temat rodzicow, domu i dziecinstwa Pasierba, ktre zostaly rozsiane w jego wspomnieniach i
esejach, napomyka zdawkowo o Freudzie i Jungu, i tym razem nie moze si¢ oprze¢ przed
mini wyktadem na temat historii dziecinstwa i literatury dzieciecej, przepisuje podane przez
poete wiadomosci na temat Lubawy, ojca, matki, ksigzy spotkanych w czasie okupacji w
Zabnie, krotko omawia pierwsze artykuly w szkolnej gazetce. W dalszej czgéci przywolane
zostaja kolejne fakty biografii Pasierba. Nie wylania si¢ z tego zadna ewolucja mysli, zadne
ksztaltowanie si¢ $wiatopogladu.

Rozdziat ten zostaje skwitowany refleksja zaczynajaca sig ulubiong fraza Autora:
_Wiele wskazuje na to, ze w przypadku, kiedy mysliciel (a takze badacz jego spuscizny) nie
siegatby pamigcia do okresu dziecifistwa i wezesnej mtodosei, nie powigzal go z czasem
»dojrzatyme, nie stworzylby spojnego systemu ideowego” (s. 148). Znowu nie bardzo
wiadomo, czym jest to ,,wiele”. Nie zostato to w rozprawie wywiedzione i dowiedzione. Ale
ujawniajg si¢ tu jeszcze inne nieuprawnione presupozycje. Po  pierwsze, zaktada dr
Piotrowski, ze Pasierb za sprawg tego, czego do$wiadezyt w dziecinstwie i mtodosci, stworzyt
,.spojny system ideowy” (czy chodzi tez o ow ,,porzadek sensu?). Otoz nie zostal opisany ani
6w ,system ideowy”, ani wykazana jego ,spojnos¢”. Od siebie tylko, jako badacza
zajmujgcego si¢ tworczoscia Pasierba od ponad ¢wier¢wiecza, dodam, ze sprowadzanie tego
autora do twoérey ,,spojnego systemu ideowego” jest naduzyciem. Mozna u niego odnalez¢
wiele rozterek, wahan, ideowych peknig¢, nickonsekwencji. Nalezy tylko zrezygnowac z
czytania jego tekstow ,,na kolanach” i spojrzeé na to, co pisal, ze zdrowym krytycyzmem. W
Stowie wstepnym zaklada dr Koprowski, ze w _Pasierbowym systemie myslowym” miesci sig
_ideowe centrum analiz i przemyslen”, ,,okreslajace ich tozsamo$¢ odniesienie do sacrum” (s.
12). Zastanawiajgca jest ta sktonno$¢ do tego, aby cale bogactwo mysli Pasierba przycinac i
zamykaé w tak upraszczajacych i w mojej opinii zakladanych a priori formutach. Wytania sig

z tego niepokojacy, ale tez nieprawdziwy obraz autora Czasu otwartego jako
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chrzescijafiskiego (moze nawet bardziej katolickiego) doktrynera, uporczywie zabiegajacego
0 spojnos¢ i koherencje swojego ,,systemu ideowego™.

Ale w tym zdaniu konczacym pierwszy rozdziat ujawnia sig jeszcze jedna ktopotliwa
sktonnoéé¢ dr. Koprowskiego. W nawiasie wspomina on o sobie jako badaczu, ktory podobnie
jak analizowany autor tez dgzy do stworzenia ,,spojnego systemu ideowego”. I rzeczywiscie,
nie tylko w tym fragmencie, ale w calej ksiazce mozna odnie$é wrazenie, ze dr Koprowski,
nie tyle rekonstruuje poglady Pasierba, co bardziej przypisuje mu swoje wlasne.

Maniera dygresyjnosci, na ktorg zwracam uwage, pojawia si¢ nie tylko w tym
przytoczonych przeze mnie fragmentach, ale tez w cafej ksigzce. W drugim rozdziale
zatytutowanym Bdg - ,,zakochany poeta” podejmuje dr Koprowski zagadnienie obecnej w
mysli Pasierba relacji Bog - cztowiek, czyli problematyke de facto teologiczng. Ale wzmianka
w wierszu Droga krzyzowa o pogromie kieleckim w 1946 roku staje si¢ pretekstem do
rozpisanego na siedem stron passusu na historii stosunkow polsko-zydowskich. Tyle samo
stron zajmuje dygresja na temat historii chasydyzmu wywotana wierszem Chasydzi na
lotnisku. W rozdziale trzecim Cztowiek - partner Stworcy wzmianka o tym, ze Iwaszkiewicz
inaczej niz Pasierb postrzega symbolike $wiatta i ciemnosci, data asumpt do
siedmiostronicowej dygresji na temat poezji autora Ciemnych Sciezek. 1 jeszcze przyklad z
rozdzialu piatego Swiat spoteczno-polityczny - ponownie siedem stron na temat
komunitaryzmu, ktorego zwigzek z mysla Pasierba w mojej ocenie nie zostal przekonujaco
dowiedziony. W ten sposob ksigzka dr. Koprowskiego ,,spuchfa” objetosciowo, ale nijak nie
przyczynito sig to do whikliwszej analizy mysli Pasierba.

Kolejna sktonnos¢ dr. Koprowskiego to maniera nieuzasadnionych zestawien. Kilka
przyktadow. Mistrz Eckhardt (s. 198) z pewnoscig byt waznym teologiem $redniowiecznym
w ciekawy sposOb prezentujacy relacje Bog - cztowiek w ujeciu mistycznym, a poglady
zydowskiego mysliciela Maxa Kadushina (s. 179) moga si¢ wydaé intrygujace, ale to nie
powdd do tego, aby streszeza¢ ich poglady w ksigzce. Pytanie, jakie sobie nalezy zadat,
brzmi - czy W tworczosci poetyckiej 1 eseistycznej Pasierba znajdujemy $lady inspiracji ze
strony nadrefiskiego mistyka albo Kadushina? OdpowiedZ na tak postawione pytania jednak
nie pada. Bo nie przekonuje mnie hipoteza, ze w wierszu ekstaza $w. Teresy pojawia sig
motyw do$wiadczenia pustki, o czym pisal Eckhardt. Nic na to nie wskazuje. Nie chcg sig
wdawaé w spory interpretacyjne, bo nie na tym polega recenzja habilitacyjna, ale trudno
jednak poming¢ fakt, ze wiersz ten jest przyktadem, jednym z wielu, do$wiadczenia zranienia
przez Boga. To temat wielokrotnie podnoszony przez Pasierba i chyba wazny dla jego

rozumienia relacji miedzy czlowiekiem a Bogiem, takze w znaczeniu prywatnym. Nie
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wystarczy, a dr Koprowski ma niestety taka predylekcje, zestawia¢ Pasierba z takim badz
innym filozofem lub teologiem. Biografia intelektualna to nie zestaw dowolnych skojarzen,
czy nawet intelektualnych zbieznosci, powinny nas interesowaé tylko dajace si¢ potwierdzic,
dobrze uzasadnione inspiracje, rzeczywiste a nie domniemane wpltywy. Dlatego tez
naduzywang przez dr. Koprowskiego frazg ,,wiele wskazuje na to, ze” poprzedzajgcg tego
rodzaju paralele traktuje jako nieuprawniona w dyskursie naukowym retoryczng manipulacjg.

Tym bardziej, ze tego rodzaju zestawienia moga prowadzi¢ do do$¢ ryzykownych,
przede wszystkim watpliwych konkluzji. Wezmy chociazby takie zdanie: ,,Wiele wskazuje na
to, ze chcgc precyzyjnie oddac istote mysli [Pasierba] [...] warto postuzy¢ si¢ stowami
Martina Heideggera” (s. 208). Nie bede juz cytowal wypowiedz niemieckiego filozofa, tym
bardziej, ze brak poczgtkowego cudzystowu nie pozwala stwierdzi¢, gdzie si¢ ona zaczyna,
ale chodzi w niej o obecng w ludzkim doswiadczeniu dialektyke ,zagrodzenia” i
,.Otwartego”. Do mysli Heideggera lepiej si¢ nie odnosi¢ z dezynwoltura. Filozof nie bez
przyczyny postuguje si¢ terminem ,,Otwarte” a nie Bog. Tymczasem dr Koprowski nie ma
watpliwosci - ,,Pasierb konstytuowat, podobnie jak Heidegger, relacje¢ Bog - czlowick jako
zwiazek intymny” (s. 208). Nic nie wskazuje na to - odwroce ulubiong fraz¢ Habilitanta. Na
temat my$li Pasierba mozna poczyni¢ wiele ciekawych spostrzezen, ale nie to, ze byt
kontynuatorem Heideggera. Znaj proporcjom, mocium panie...

Ksiazka zawiera sporo takich sadow niepopartych dowodami z analizy i interpretacji.
A do tego dochodza jeszcze zdumiewajace bledy rzeczowe. Przyjrzyjmy si¢ jednemu z
najbardziej ,,spektakularnych” przyktadow. Na kilku stronach opatrzyt dr Koprowski swoimi
uwagami, bo nie mogg tego nazwac analizg i interpretacja, wiersz zdania (s. 229-31). Tylko
nie zauwazyl, ze to nie jest wiersz Pasierb tylko tlumaczenie utworu Frasi wloskiego poety
Mario Luziego z wydanego w 1985 roku tomu Per il battesimo dei nostri frammenti. Ten btad
idzie na konto dr. Koprowskiego, ale tez recenzenta naukowego jego ksigzki, skadinad znawcy
poezji Pasierba. Tym bardziej zdumiewajaca jest ta redaktorska ,,wpadka”. I to w ksigzce, ktora
ukazata si¢ w drugim wydaniu! I ktéra stanowi podstawg ubiegania si¢ o stopien naukowy doktora
habilitowanego! Ta pomylka sprawia, Ze wyciagane na podstawie tego wiersza wnioski dotyczace
Pasierba sg bledne. Takie chociazby - ,,Znamienne jest, ze W ujeciu Pasierba glowng droga
do$wiadczenia mistycznego nie jest dotyk, lecz wzrok”. Moze tak jest, moze nie. Nie si¢ tego
jednak ustali¢ — po pierwsze na przyktadzie thumaczonego wiersza, po drugie — jednego czy
nawet kilku przyktadéw, po trzecie — nalezatoby si¢ odnie$¢ krytycznie do podejmowanego w
pasierbologii tematu do§wiadczenia ciata i dotyku, obecnego w poezji Pasierba. Habilitant

dowiedzialby si¢ czego$ na ten temat, gdyby zamiast doszukiwania si¢ w tym przypadku
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inspiracji ze strony $w. Jana od Krzyza, zajrzat do ksigzki Beaty Przymuszaly Szukanie
dotyku. Problematyka ciata w polskiej poezji wspotczesnej (2006), w ktorej autorowi Wnetrza

dloni po$wigcony zostat caty rozdziat.

Podam jeszcze kilka przyktadow nieuzasadnionych opinii. Pierwszy — ,,Pasierb-poeta
wpisuje si¢ w nurt poezji mistycyzujacej” (s. 243). Trudno si¢ do tego przekonal, jesli
Habilitant nigdzie nie precyzuje, co rozumie pod pojeciem ,,poezji mistycyzujacej” (domyslac
si¢ nalezy, Ze nie jest tym samym co ,,poezja mistyczna”). Kolejny przyktad - ,Warto jednak
pamigtaé o tym, ze dla autora Liturgii serca pelniej i wyrazisciej o wiasciwosci bytu, jaka jest
zycie wieczne mowit Zbawiciel niz przyroda” (s. 289). Pomifimy bledy interpunkcyjne w tym
zdaniu. Zacznijmy od tego, ze Pasierb nie jest autorem tomu o tytule Liturgia serca. Taki
tytut nadal Jan Sochofi, ktéry dokonal wyboru wierszy. Pasierb nie jest nawet autorem
wiersza o takim tytule, fraza ,liturgio serca” pochodzi z wiersza odejscie. Traktuj¢ to jako
kolejny biad rzeczowy. Ale tez sens tego zdania budzi méj sprzeciw. Poming juz karkotomng
mysl, ze zycie wieczne jest wiasciwoscia bytu. To jakas pseudofilozoficzna brednia.
Zbawiciel to — tak to rozumiem — Jezus, a zrodlem jego wypowiedzi sg ewangelie (czy tylko
te, ktore weszly do kanonu Nowego Testamentu, czy tez te — a bylo ich sporo —
apokryficzne?). Ale traktowanie zdan Jezusa spisanych w ewangeliach jako autentycznych
wypowiedzi historycznej postaci mozliwe jest juz chyba tylko u mato kompetentnych
teologow. Trwajace od ponad dwustu lat badania historyczne nad Nowym Testamentem 1i
poczatkami chrzescijafstwa, szczegélnie tzw. third quest, moéwigc oglednie, zalecaja w tej
sprawie daleko idaca ostrozno$¢ (zob. np. prace Bartha D. Ehrmana, Gezy Vemesa, Johna P.
Meiera). Ignorowanie efektow (owszem, niejednoznacznych i wywotujacych spory) badan
historycznego Jezusa uwazam za dyskwalifikujace z punktu widzenia naukowej rzetelnosci.
Tu sig zreszta pojawia bardzo powazna moja watpliwos¢ dotyczaca dyscypliny naukowej, w
ramach ktorej przeprowadza swoj dyskurs dr Koprowski. Dostrzegam w nim perspektywe
teologiczna, a nie whasciwa dla historii idei, tym bardzie] dla polonistyki. I wreszcie — wracam
do zacytowanego powyzej zdania — uwagg, ze rzekomo wedtug Pasierba o zyciu wiecznym
.pelniej i wyrazisciej” ,,mowit Zbawiciel niz przyroda”, uwazam za wyjatkowo nietrafne. Nie
zostala zacytowana ani jedna wypowiedz autora Czasu otwartego, ktora by to potwierdzifa. A
poza tym, dlaczego przyroda miafaby moéwié co$ na temat zycia wiecznego? Nie tylko

metafor, ale takze antropomorfizacji nie nalezy traktowac¢ dostownie w dyskursie naukowym.

W ksiazce dr. Koprowskiego odnajduje wigcej tego rodzaju kontrowersyjnych sadow,
ktore sptycaja sens wypowiedzi i calej tworczoéei poetyckiej Pasierba. Na przyktad zdanie
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., Mistyka (glownie literacka) Pasierba miesci si¢ w ramach wzorca karmelitafiskiego™ (s. 575)
nie zostalo w zaden sposdb poparte dowodami. Nie przekonuje mnie teza gloszaca, ze
., Mozna dostrzec analogie miedzy Pasierbowym postrzeganiem intymnych relacji cztowieka z
Bogiem a rozwazaniami §w. Jana od Krzyza i $w. Teresy z Avila” (s. 575). Powdd jest prosty,
imi¢ Jana od Krzyza wedtug indeksu osob pojawia si¢ tylko na tej jednej stronie ksiazki.
Trudno wigc na tej podstawie stwierdzié, czy ta analogia jest uzasadniona. De facto imig Jana
od Krzyza pojawia si¢ jeszcze raz na stronie 231, czego indeks nie uwzglednia, przy okazji
chybionej, 0 czym pisalem powyzej, interpretacji wiersza zdania. Dodajmy — indeks 0s6b
okazuje si¢ nieckompletny.

Niektore wypowiedzi dr. Koprowskiego $wiadczg o tym, Ze nie rozumie pojec,
ktorymi si¢ postuguje. Pisze na przyktad o ,hotdowaniu postmodernistycznym »cnotom«” i
zalicza do nich ,,posiadanie” i ,sukces za wszelka ceng”. Nie bardzo wiadomo, kto jest
autorem tych stow, ale niezaleznie od tego wypadatoby odnosi¢ si¢ do nich z dystansem. Kto
hotduje? Poprosze o przyktady takich postmodernistow. Postmodernizm mozna krytykowac,
ale nalezy to czyni¢ rzetelnie i nie imputowa¢ mu ,,grzechow”, za ktore nie odpowiada. W
postmodernizmie naprawde chodzi o co$ zupetnie innego. I zwykia nieuczciwosciag
intelektualng jest postugiwanie si¢ takimi erystycznymi chwytami.

Podam jeszcze kilka przykladow tego rodzaju interpretacyjnych naduzy¢ i
symplifikacji. Przytacza dr Koprowski zdanie Pasierba ,,Bog postuguje si¢ dzi$ laicyzacjg i
ateizmem”, ktore w opinii Habilitanta $wiadczy, iz autor Czasu otwartego ,uwazatl, ze
wspolczesny ateizm jest wymownym dowodem na istnienie zywego, prawdziwego Boga” (s.
224). To dos¢ karkotomna logika. Nie wydaje mi sig, aby to zdanie dawato podstawy do
stwierdzenia, ze ateizm jest dowodem na istnienie Boga. Wynika z niego jedynie to, ze
Pasierb doskonale wie, jakie s3 intencje, zamiary, sposoby dziatania Boga. Jesli juz, to
nalezaloby si¢ przyjrze¢ temu, czy i w jaki sposob taki sad zostat uzasadniony.

I kolejny przyktad. Pisze dr Koprowski: ,,Cierpienie, dodaje Pasierb, niezaleznie od
tego, czy stanowi dobrowolng ofiarg, czy tez jest narzucone, zbliza do Boga” (s. 254). Nie
zostata przytoczona ani jedna wypowiedZ Pasierba na ten temat. A to zdanie wydaje si¢ dosS¢
kontrowersyjne.

Toku rozumowania dr. Koprowskiego nie ufatwiajg tez zdania semantycznie zawile,
czasami niepotrzebnie metaforyczne. Choéby taki przyklad: ,.Cigzar wlasnego bytu sktaniat
Pasierba do metafizycznych poszukiwan” (s. 253). Czy naprawdg nie da sie¢ tego powiedzie¢
jasniej, bez skazywania czytelnikow na meke rozszyfrowywania zwrotu ,.ci¢zar bytu”? W
innym miejscu, w uwagach na temat wiersza Iwaszkiewicza czytamy: ,.JKrazenie sokow
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zyciowych drzewa to swoista namiastka procesow zachodzacych w naturze. Procesy te majg
charakter niepowstrzymany, wszechogarniajacy i - co warto podkresli¢ - wykraczaja czgsto
poza zdolno$¢ akceptacji intelektualnej” (s. 276). To pierwsze zdanie zapewne jest
prawdziwe. Dlaczego jednak procesy zachodzace w naturze miatyby ,wykracza¢ poza
zdolno$¢ akceptacji intelektualnej”? To nie jest wcale takie skomplikowane, wystarczy
zajrze¢ do szkolnych podrecznikéw z biologii. I jeszcze takie rewelacje: ,,Poczatki relacji
cztowieka z przyrodg i kulturg siegaja okresu rajskiego (s. 396). A ten ,,okres rajski” przypada
na jaki moment w ewolucji homo sapiens? Czyzby dr Koprowski deklarowal si¢ jako
zwolennik kreacjonizmu? Rownie niezrgcznie brzmi jego zdanie, w ktorym thumaczy, ze
Pasierb ,»dodat« naturze partnerke w postaci kultury” (s. 399). Pasierb jest Stworca, natura
Adamem, a natura Ewg? Bardzo to dziwaczne skojarzenia. Tego rodzaju zdan mogtbym
przytoczy¢ znacznie wigcej.

Bardzo powazny uchybieniem ksigzki dr. Koprowskiego jest brak odniesien do
dotychczasowych ustalen pasierbologii, a jej osiagnigcia wcale nie sg takie skromne. Co
prawda w rozbudowanych przypisach od strony 19 do 24 przywotuje Habilitant sporg czgsc
prac badawczych (i nie tylko, takze wspomnieniowych) dotyczacych Pasierba, ale tez nie
wszystkie. Brakuje kilku bardzo waznych pozycji, przede wszystkim dwutomowej biografii
Agnieszki Laddach (wyzej juz o tym pisalem) i monografii Matgorzaty Peron Plastyczna
mapa $wiata. Poezja ks. Janusza S. Pasierba wobec sztuk wizualnych (2015). Problem polega
jednak przede wszystkim na tym, ze dr Koprowski w niewielkim stopniu, sporadycznie
odnosi si¢ do ustalen wymienionych badaczy. A szkoda, bo tego rodzaju lektura pomogtaby
uniknaé ryzyka sptycania i wygodnego ,,przycinania” sobie pod przygotowane przez siebie
wezesniej, a priori teologiczne tezy dotyczace mysli Pasierba. Na przyktad pominigta
monografia Perof by¢ moze uzmystowita mu, Ze waznym medium, przez ktore Pasierb
postrzegat Boga, innych, ludzi, siebie a nawet rzeczywisto$¢ spoteczno-kulturows byta sztuka
dawna i wspbtczesna. W niej tez dokonywato si¢ doswiadczenie sacrum, czy tez lepiej moze
powiedzie¢ doswiadczenie dialektycznej wspotzaleznosci sacrum i profanum.

Kolejne nie mniej istotne uchybienie to - az zastanawiajace - stronienie od lektury
wierszy Pasierba. Oczywiécie, niekiedy si¢ pojawiajg, ale bardzo rzadko, ewidentnie
Habilitant my$l autora Czarnej skrzynki zdecydowat si¢ rekonstruowa¢ na podstawie przede
wszystkim jego ksiazek i artykutow eseistycznych. Powazny blad. Pasierb byt poeta 1 to, co
dla niego wazne wyrazal w poezji. Co wiecej — w poezji wypowiadat si¢ w sposob duzo
bardziej prywatny i intymny niz w esejach, nawet tych wspomnieniowych. Powiem

patetycznie - w mojej ocenie dr Koprowski tak bardzo skupit si¢ na intelekcie Pasierb, ze
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zupetnie przestal dostrzegac jego serce, emocje i ciato. A tego si¢ nie da chirurgicznie usuna¢
nawet z biografii intelektualne;j.

Nawet tam, gdzie Habilitant cytuje wiersze Pasierba, nie wiadomo czgsto, w jakim
celu. Wyglada to tak: ,,Warto w tym miejscu przytoczy¢ niezwykle charakterystyczny wiersz
twoja godzina” (388). W zdaniu wczeéniejszym jest mowa o ,,fenomenie $mierci” u Pasierba.
Zal6zmy, cho¢ i to w odniesieniu do tego wiersza nie jest takie jednoznaczne. Ale co w nim
jest ,,niezwykle charakterystycznego”? Nie dowiemy sig¢, bo to nie zostalo wyjasnione. Inny
przyktad. Cytuje dr Koprowski wiersz i poprzedza go taka uwaga: ,,Wymowna ilustracjg
determinizmu, jaki powinien przy$wieca¢ dziataniu kulturotwérczemu jest wiersz
Uniwersytet” (s. 401). Determinizmu? Raczej determinacji. Ale i to nalezaloby wyjasnic¢ i
uzasadni¢, gdyz jest to wiersz osadzony w bardzo istotnym kontekscie historycznym, chocby
dziatania hiszpanskiej inkwizycji. Samo tez to sformulowanie, ze wiersz jest ,,wymowna
ilustracja” czego$, zdradza instrumentalne podejscie do poezji. Wiersz jest tekstem, ktory ma
znaczenie. Jego lektura polega na odczytaniu tego znaczenia

Wiele zastrzezen budzi takze strona formalna ksigzki. Zacznijmy od przypisow. Tu sig
ujawnia kolejna maniera dr. Koprowskiego — przywotywania bardzo rozbudowanych,
niepotrzebnych albo przypadkowych adresow bibliograficznych. Podam kilka przykiadow.
Przypis 8 w pierwszym rozdziale (s. 32) odnosi si¢ do zdania dotyczacego sztuki
awangardowej ,,Dusza rodzaju ludzkiego da o sobie zna¢ swoistym splataniem intencji 1
emocji wyladowaniem ,,dzikiej” energii na ptaszczyznie zycia codziennego, w sferze uczug,
na niwie artystycznej, w polityce” (s. 32). Czegoz tu nie ma? Antologia wspéiczesnej poezji
polskiej 1918-1939, Polska krytyka literacka 1919-1938, Antologia polskiego futuryzmu i
nowej sztuki, tomy lub wybory wierszy Wata, Jasienskiego, Peipera, Stonimskiego, Tuwima.
General Barcz Kadena Bandrowskiego, i opracowania dotyczace tych autoréw, a na dodatek
ksiazka o legendzie Pitsudskiego w polskiej literaturze migdzywojenne;. Czyzby to wszystko
nalezaloby przeczytaé, aby zrozumie¢ sens zdania dr. Koprowskiego? Niestety Habilitant
nagminnie pozwala sobie na tego typu przypisy. Na stronie wezesniejszej w przypisie 6, aby
ulatwi¢ czytelnikowi kontekstowe zrozumienie jego wypowiedzi zaleca lekturg W
poszukiwaniu straconego czasu Prousta. Wszystkie siedem tomow!

W ksigzce doszukuje si¢ wielu innych redakcyjnych mankamentow. Brak przypiséw
do cytatow (np. w kilku miejscach migdzy pierwszego rozdzialu). Pominigcie znaku
cudzystowu na poczatku cytatu (np. przypis 96 na s. 291). Niepoprawny jest rowniez sposob
cytowania utworéw poetyckich — najpierw w tekécie gtownym poczatkowy wers, a potem juz

osobno pozostala cze$é cytowanego wiersza. Te bledy ida tez na konto recenzentow,
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redaktorow 1 korektorow ksigzki. Krotko mowiac — pod wzgledem redakcyjnym ksigzka dr.
Koprowskiego zostala wydana w bardzo niechlujny sposob, niezgodny ze standardami
formalnymi obowigzujacymi w publikacjach naukowych.

Konkludujac, bioragc pod uwage te wszystkie zastrzezenia natury merytorycznej i
formalnej, w mojej ocenie ksigzka dr. Koprowskiego nie speinia kryteriow monografii
naukowej a tym samym nie wnosi znacznego wkladu w rozwdj polonistyki czy historii
literatury, ani pasierbologii i nie moze by¢ uznana za wystarczajaca podstawe do

nadania stopnia doktora habilitowanego w dyscyplinie polonistyka.
6. Ocena aktywnosci naukowej

Dziatalnos¢ naukowa prowadzit dr Piotrowski tylko w jednej uczelni polskiej, czyli w
Uniwersytecie Gdanskim. Brat udziat w 43 krajowych i 12 migdzynarodowych konferencjach
naukowych. To sporo, ale po pierwsze zadna z tych konferencji nie odbywata si¢ poza
granicami Polski, po drugie, poza Instytutem Filologii Polskiej rodzimego uniwersytetu, nie
byly to konferencje organizowane przez wiodgce osrodki studidow literaturoznawczych i
polonistycznych. Trudno uznaé, aby dr Koprowski brat aktywny udziat w badaniach
prowadzonych w dziedzinie czy to literaturoznawstwa[czy polonistyki.

Habilitant do 2023 roku nie uczestniczyl w pracach zespotéw badawczych ani nie
uzyskal grantow na dziatalno$¢ badawcza. W punkcie dotyczacym udziatu w zespotach
badawczych wykazuje tylko wspolpracg z austriackim politologiem dr. Christophem
Lachmannem.

Aktywnosé pod {diiéifaii;a'éfc:z naukowe;j (‘fymvwzgle;de@jest stosunkowo skromna, zatem

nie stanowi w mojej opinii argumentu przemawiajacego za uznaniem jej za istotng.
7. Ocena dzialalno$ci dydaktycznej i organizacyjnej

Dr Koprowski prowadzit na Wydziale Filologicznym Uniwersytetu Gdanskiego
zajecia ze studentami slawistyki, rosjoznawstwa, logopedii, wiedzy o teatrze, filologii
polskiej. Nalezy jednak zauwazy¢, ze nie prowadzit przedmiotdw stricte polonistycznych.
Dotyczyly one jego pierwotnej dziedziny wiedzy, czyli historii.

Habilitant prowadzil seminaria licencjackie, w toku ktorych pod jego kierunkiem

powstato 18 prac licencjackich. Byt recenzentem ok. 40 prac licencjackich i magisterskich.
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Otrzymat Nagrodg Rektora uniwersytetu Gdanskiego Zespotowa Drugiego Stopnia za prace
zbiorowg.
Na uznanie zastuguje jego aktywnos¢ na polu popularyzowania wiedzy, szczegdlnie w

pomorskich liceach.
Konkluja

Dr Piotr Koprowski nie spelnia wszystkich wymagan co do osoby ubiegajacej sie
o stopien naukowy doktora habilitowanego, a mianowicie:
* ma stopien naukowy doktora — wymaganie jest spetnione;
* posiada w dorobku 1 monografi¢ naukowa wydang przez wydawnictwo, ktére w roku
opublikowania monografii w ostatecznej formie byto ujete w wykazie sporzagdzonym zgodnie
z przepisami wydanymi na podstawie art. 267 ust. 2 pkt 2 lit. a — wymaganie jest spelnione;
* monografia ta nie stanowi jednak znacznego wktadu w rozwdj okreslonej dyscypliny —
wymaganie nie jest spetnione;
* poza udziatem w konferencjach naukowych odbywajacych sie¢ w kraju nie wykazuje sig
istotng aktywnoscig naukowg realizowang w wigcej niz jednej uczelni — wymaganie nie jest
spetnione.

Wobec powyzszego moja opinia w spawie nadania dr. Piotrowi Koprowskiemu

stopnia naukowego doktora habilitowanego jest negatywna.

Dr hab. Tomasz Tomasik, prof. Uniwersytetu Pomorskiego w Stupsku
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