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Recenzja dorobku naukowego w postepowaniu o nadanie stopnia doktora
habilitowanego dr. Mateuszowi Rogowskiemu

1. Podstawowe dane o Kandydacie

Dr Mateusz Rogowski uzyskal stopien doktora na Wydziale Nauk o Ziemi 1 Ksztalttowania
Srodowiska Uniwersytetu Wroctawskiego, na podstawie uchwaty Rady Instytutu Geografii i
Rozwoju Regionalnego z dnia 1 kwietnia 2011 r. Z przedtozonej dokumentacji nie wynika,
aby kandydat wcze$niej ubiegat si¢ o nadanie stopnia doktora habilitowanego.

Po uzyskaniu stopnia doktora kandydat byl zatrudniony w nastepujacych jednostkach:

- 0d 13.10.2014 r. do chwili obecnej — na stanowisku adiunkta (pracownik badawczo-
dydaktyczny, peten etat) w Katedrze Turystyki i Rekreacji, na Wydziale Nauk
Geograficznych 1 Geologicznych Uniwersytetu im. Adama Mickiewicza,

- 0d01.10.2011 r. do 30.06.2014 r. — na stanowisku adiunkta w Wyzszej Szkole Handlu
1 Uslug w Poznaniu, ul. Zwierzyniecka 13, 60-813 Poznan;

- 0d01.10.2011 r. do 30.06.2014 r. — na stanowisku adiunkta w Wyzszej Szkole
Zawodowej ,,Kadry dla Europy” w Poznaniu, ul. Petera Mansfelda 4, 60-855 Poznan.

2. Podstawa prawna przygotowania recenzji

Recenzja zostata przygotowana na podstawie Ustawy z dnia 20 lipca 2018 r. Prawo o
szkolnictwie wyzszym 1 nauce (w szczegdlnosci art. 219 ust. 1 pkt 2 i 3), Uchwaty nr
006/2025/2026 Rady Naukowej Dyscypliny Geografia Spoteczno-Ekonomiczna i Gospodarka
Przestrzenna z dnia 18 listopada 2025 roku w sprawie powotania komisji habilitacyjnej w
postgpowaniu  w sprawie nadania stopnia doktora habilitowanego dr. Mateuszowi
Rogowskiemu w dziedzinie nauk spolecznych, w dyscyplinie geografia spoteczno-
ekonomiczna 1 gospodarka  przestrzenna oraz Umowy o  Dzielo nr
6/20/26 WGSEiiGP/UD/hab. Przy przygotowaniu opinii wzigto rdéwniez pod uwage
wskazoéwki zawarte w Poradniku Rady Doskonatosci Naukowej (2022) pt. ,,Recenzje w
postepowaniach o awans naukowy”.

W s$wietle przywotanej ustawy, przedmiotem recenzji jest:

1. Ocena czy Kandydat posiada w dorobku osiggni¢cie naukowe, stanowiace znaczny wktad
w rozw0j dyscypliny geografia spoteczno-ekonomiczna i gospodarka przestrzenna, w tym co
najmniej:

a) 1 monografi¢ naukowa wydang przez wydawnictwo, ktére w roku opublikowania
monografii w ostatecznej formie bylo ujete w wykazie sporzadzonym zgodnie z
przepisami wydanymi na podstawie art. 267 ust. 2 pkt 2 lit. a ustawy, lub

b) 1 cykl powigzanych tematycznie artykuléw naukowych opublikowanych w
czasopismach naukowych lub w recenzowanych materiatach z konferencji



migdzynarodowych, ktére w roku opublikowania artykulu w ostatecznej formie byty
ujete w wykazie sporzadzonym zgodnie z przepisami wydanymi na podstawie art. 267
ust. 2 pkt 2 lit. b ustawy, lub

c) 1 zrealizowane oryginalne osiggnigcie projektowe, konstrukcyjne, technologiczne lub

artystyczne,

2. Ocena czy Kandydat wykazuje si¢ istotng aktywnos$cig naukowg realizowang w wigcej niz
jednej uczelni, instytucji naukowej lub instytucji kultury, w szczego6lnos$ci zagranicznej.

Przy czym, zgodnie z interpretacja przedstawiong przez Rade¢e Doskonatosci

Naukowej, brak jest podstaw do uznania, aby ocena kryterium aktywno$ci naukowej mogta

mie¢ wpltyw na ostateczng konkluzje Recenzenta (por. Recenzje w postepowaniach o awans
naukowy, 2022).

3. Informacja o ocenianym osiagnie¢ciu naukowym Kandydata

Tytut

osiggnigcia naukowego wskazanego przez Kandydata: Koncepcja diagnozy i

tagodzenia nadmiernej turystyki w przyrodniczych obszarach chronionych.
Osiagnigcie obejmuje cykl siedmiu recenzowanych artykutéw naukowych opublikowanych w
latach 2017-2025, na ktory sktadajg si¢ nastepujace prace:

1)

2)

3)

4)

5)

6)

7)

Rogowski, M. (2017), Mountain hiking in the Stotowe Mountains National Park,
Turyzm/Tourism 27, 89-97. https://doi.org/10.1515/tour-2017-0017

Rogowski M. (2019) Assessing the tourism carrying capacity of hiking trails in the
Szczeliniec Wielki and Btedne Skaty in Stotowe Mts. National Park, Forest Research
Papers 80, 125-13, https://doi.org/10.2478/frp-2019-0011

Rogowski M. (2020), Monitoring System of tourist traffic (MSTT) for tourists
monitoring in mid-mountain national park, SW Poland. Journal of Mountain Science
17,2035-2047 https://doi.org/10.1007/s11629-019-5965-y

Rogowski, M. (2021). A method to analyze variability and seasonality the visitors in
mountain national park in period 2017-2020 (Stotowe Mts. National Park; Poland).
Journal of Outdoor Recreation and Tourism, 35, 100407.
https://doi.org/10.1016/j.jort.2021.100407

Rogowski M., Piotrowski K. (2022), Assessment and Accuracy Improvement of
Pyroelectric Sensors (Eco-Counter) Based on Visitors Count in National Park. The
Case: Monitoring System of Tourist Traffic in Stotowe Mountains National Park,
Poland, Environmental and Climate Technologies 26, 182-198.
https://doi.org/10.2478/rtuect-2022-0015

Rogowski M. (2025), A method for overtourism optimisation for protected areas,
Journal of  Outdoor Recreation and Tourism 49, 100859.
https://doi.org/10.1016/j.jort.2025.100859,

Rogowski M., Zawilinska, B., & Hibner, J. (2025), Managing tourism pressure:
Exploring tourist traffic patterns and seasonality in mountain national parks to
alleviate overtourism effects. Journal of Environmental Management 373, 123430.
https://doi.org/10.1016/j.jenvman.2024.123430




4. Ocena spelnienia wymogu zawartego w art. 219 ust. 1 pkt 2

Na podstawie dokumentacji przedtozonej przez Wnioskodawce, obejmujacej cykl artykutow
naukowych zatytutowany ,Koncepcja diagnozy i tagodzenia nadmiernej turystyki w
przyrodniczych obszarach chronionych”, stwierdzam ze wymaganie okre$lone w art. 219 ust.
1 pkt 2 ustawy zostato spetnione zar6wno w aspekcie formalnym, jak i merytorycznym.

Uzasadnienie: Ocena znaczenia osiagniecie naukowego Wnioskodawcy dla rozwoju
geografii spoleczno-ekonomicznej i gospodarki przestrzennej

Przedmiotem oceny jest spojny tematycznie cykl siedmiu artykutow naukowych. Publikacje
te ukazaty si¢ w latach 2017-2025 w czasopismach indeksowanych w bazie Journal Citation
Reports (JCR) oraz w czasopismach ujetych w wykazie czasopism naukowych i
recenzowanych materiatow z konferencji migdzynarodowych Ministra Nauki 1 Szkolnictwa
Wyzszego.

Pie¢ artykuldow wchodzacych w skiad cyklu stanowig publikacje jednoautorskie, natomiast
dwie sg pracami wieloautorskimi, przy czym w obu przypadkach Wnioskodawca wystepuje
jako pierwszy autor. Artykuty zostaty opublikowane w czasopismach, ktorym przypisano od
20 do 200 punktow wedlug obowigzujacego wykazu MNiSW. Szes¢ z siedmiu czasopism
posiadato wskaznik Impact Factor, ktorego warto$¢ miescita si¢ w przedziale od 1,4 do 8,4.

Przedstawione przez Wnioskodawce artykuly stanowia spojny tematycznie zbior publikacji
dokumentujacych 1 relacjonujacych kolejne etapy procesu badawczego poswigconego
problematyce nadmiernej turystyki w przyrodniczych obszarach chronionych, ze szczegdlnym
uwzglednieniem Parku Narodowego Gor Stotowych, ktory byt glownym obszarem badan
empirycznych. Na szczegélne podkreslenie zasluguje logiczne zaplanowanie oraz
konsekwentna realizacja kolejnych etapow postepowania badawczego, ktore tacznie tworzg
zamknietg 1 metodologicznie spdjng calos¢, co zostalo czytelnie zaprezentowane na rycinie 2
Autoreferatu.

Okreslajac swoj wktad w rozwdj dyscypliny geografia spoteczno-ekonomiczna i gospodarka
przestrzenna Kandydat zaznacza, ze w cyklu zatagczonych artykuldéw koncentruje si¢ na
problematyce badan ruchu turystycznego w ramach geografii turyzmu, w aspektach: (1)
diagnozy nadmiernej turystyki w przyrodniczych obszarach chronionych, wraz z
opracowaniem 1 wdrozeniem sposobow jej optymalizacji (tagodzenia) w zarzadzaniu ruchem
turystycznym 1 analizg skutkow ich wdrozenia; (2) kreowania, wdrozenia 1 funkcjonowania
monitoringu ruchu turystycznego dostarczajagcego dlugoterminowej serii pomiarowe;]
wysokorozdzielczych danych; (3) zdefiniowania sezonow turystycznych i ich czesci!
funkcjonujacych w Polsce i zachodzacych zmian w ostatnim dziesigcioleciu, obejmujac
okresy przed-pandemiczny, pandemiczny 1 post-pandemiczny; (4) Ilaczenia danych
iloSciowych z wynikami wywiadow kwestionariuszowych charakteryzujacych motywy,
preferencje 1 zachowanie turystow.

1 Autor uzywa terminu ,sub-sezon”, ktéry jest raczej zwrotem zargonowym. Sugeruje uzywac okreélen
wystepujgcych w gtéwnych stownikach jezyka polskiego.

3



Jednoczesnie Autor wskazuje, ze w ramach przedstawionego osiggni¢cia naukowego:
1) W aspekcie metodycznym opracowatl:
— koncepcj¢ tagodzenia nadmiernej turystyki w formie Metody Optymalizacji
Nadmiernej Turystyki (MOO),
koncepcje monitoringu ruchu turystycznego,

oryginalny wskaznik odwiedzajacych 1 wskaznik sezonowosci,

metodyke przepustowosci szlakow turystycznych;
2) W aspekcie poznawczym scharakteryzowal:
— ruch turystyczny w Parku Narodowym Gor Stotowych (PNGS),
— sezony turystyczne i ich czg$ci wystepujace w Polsce,
— okreslit czasowg i1 przestrzenng koncentracj¢ ruchu turystycznego,
— zidentyfikowal stopniowe zmniejszenie si¢ sezonowo$ci turystyki w parkach
narodowych;
3) W aspekcie aplikacyjnym wdrozyt:
—  Metod¢ MOO w PNGS,
— monitoring ruchu turystycznego w PNGS dostarczajacy od 2016 roku
wysokorozdzielczych, automatycznych danych monitoringowych,
— przedstawit sposob taczenia danych ilosciowych z czujnikéw pyro-elektrycznych z
danymi z badan spotecznych.

Oceniajac powyzsze osiggni¢cia nalezy na wstepie zauwazy¢, ze podejmowana przez Autora
aktywnos$¢ badawcza jednoznacznie miesci si¢ w obszarze zainteresowan geografii turyzmu,
stanowigcej subdyscypling geografii spoleczno-ekonomicznej (geografii czlowieka).
Szczegbdlna uwaga zostala poswigcona analizie ruchu turystycznego w réznych aspektach, w
ujeciu przestrzennym, w tym przestrzenno-czasowym, co pozostaje w pelni zgodne z
historycznym oraz wspotczesnym zakresem badan geografii turyzmu. Jako dodatkowy atut
przedstawionego osiggni¢cia nalezy wskaza¢ fakt, iz Wnioskodawca podejmuje w nim takze
zagadnienia wykraczajace poza obszar geografii turyzmu, wchodzac jednocze$nie w zakres
problematyki ochrony §$rodowiska. Takie podejscie $wiadczy o interdyscyplinarnym
charakterze prowadzonych badan oraz o umiejetnosci taczenia perspektywy geograficznej z
zagadnieniami wlasciwymi dla nauk o $rodowisku, co istotnie podnosi poznawcza,
metodyczng, jak 1 aplikacyjng warto§¢ prezentowanego dorobku. Jest to szczegdlnie
wartosciowe w kontekscie badan nad presja turystyczng na obszarach cennych przyrodniczo,
a takze nad narzedziami stuzacymi jej diagnozowaniu i fagodzeniu.

Odnoszac si¢ za$ do poszczegdlnych przedsigwzie¢ badawczych opisanych w przedtozonej
dokumentacji wydaje si¢, ze doskonale si¢ one mieszczg w tym co T. Kuhn (Struktura
rewolucji naukowych, 1962) w swoim paradygmatycznym modelu rozwoju nauki okresla
mianem nauki normalnej, czy tez, uzywajac jego metafory, ,,uktadaniem puzzli w ramach
przyjetego paradygmatu”, w tym przypadku paradygmatu neo-pozytywistycznego. (Kandydat
nazywa go, powolujac si¢ na Zbyszko Chojnickiego, empiryczno-naukowym modelem
geografii. W opinii recenzenta jest to raczej model empiryczno-indukcyjny.) Nie jest to
oczywiscie zarzut, a raczej wskazanie przyjetej przez Autora podstawy epistemologicznej i
metodologiczne;j.



Przechodzac do analizy szczegotowej poszczegdlnych czesci wskazanego osiggnigcia
naukowego, w opinii recenzenta, na szczeg6élnie pozytywna oceng zastuguje zaproponowana
przez Wnioskodawce autorska i oryginalna Metoda Optymalizacji Nadmiernej Turystyki
(Method of Overtourism Optimizing — MOO), przedstawiona w artykule: Rogowski, M.
(2025), A method for overtourism optimisation for protected areas, Journal of Outdoor
Recreation and Tourism, 49, 100859. Wydaje si¢, ze rozwigzanie to stanowi zwienczenie
dotychczasowych badan Autora w analizowanym obszarze problemowym oraz moze by¢
jednoznacznie uznane za jego najwazniejsze osiggni¢cie naukowe w zakresie badan nad
turystyka na obszarach chronionych. Zdaniem recenzenta zaproponowana metoda stanowi
istotny 1 oryginalny wklad w rozwoj dyscypliny geografia spoteczno-ekonomiczna i
gospodarka przestrzenna, w szczegolnosci w zakresie geografii turyzmu — w odniesieniu do
badan nad zarzadzaniem ruchem turystycznym na obszarach chronionych. Na podkreslenie
zastuguje takze fakt, ze Metoda Optymalizacji Nadmiernej Turystyki stanowi nie tylko
znaczace osiggni¢cie naukowe, ale posiada ona réwniez walory utylitarne, polegajace na
mozliwosci jej zastosowania w biezacym zarzadzaniu obszarami chronionymi.

Opracowanie metody MOO zostalo poprzedzone prowadzonymi przez Wnioskodawce
kilkuletnimi badaniami przygotowawczymi, obejmujacymi zarowno studia literaturowe, jak i
badania empiryczne, ktérych wyniki zostaty zaprezentowane w publikacjach poprzedzajacych
wskazany artykul. W poszczegélnych pracach Autor wykazal si¢ bieglym opanowaniem
réznorodnych metod i technik badawczych, wilasciwie dobieranych do poszczegélnych
etapow procesu badawczego. Jednoczesnie Wnioskodawca starat si¢ osadzi¢ prowadzone
analizy empiryczne w wybranych koncepcjach teoretycznych oraz modelach zarzadzania
turystyka na obszarach chronionych, w szczegdlnosci takich jak: Limits of Acceptable Change
(LAC), Visitor Impact Management (VIM) oraz Visitor Experience and Resource Protection
(VERP), chociaz, zdaniem recenzenta, watek ten moglby by¢ nieco bardziej rozwinigty.

Uwagi do rozwazenia

Analizujagc dokumentacj¢ przedlozong przez Wnioskodawce, a w szczegodlnosci Autoreferat,
watpliwosci moze budzi¢ sposéb sformutowania podstawowych zatozen dotyczacych
podmiotu i1 przedmiotu badan. Zaskoczenie recenzenta wywotuje stwierdzenie Autora
zamieszczone na poczatku Autoreferatu, zgodnie z ktérym podmiotem badan jest czlowiek
bedacy w podrozy, natomiast przedmiotem badan — ruch turystyczny. (Autor nie precyzuje
przy tym, czy sformutowanie to odnosi si¢ do jego wlasnych badan, do badan prowadzonych
w ramach geografii turyzmu, czy tez szerzej — geografii spoleczno-ekonomicznej.) Wydaje
sie, ze w tym miejscu doszto do pewnego nieporozumienia pojeciowego, polegajacego na
utozsamieniu podmiotu turystyki, ktorym niewatpliwie jest cztowiek (przynajmniej w
ujeciach klasycznych, ktorych zwolennikiem jest takze recenzent), z podmiotem poznajacym
oraz z przedmiotem badan. W przypadku analiz prowadzonych przez Autora wystepujacego
przeciez w roli podmiotu poznajacego, gtownym przedmiotem jego badan pozostaje ruch
turystyczny, ktory w istocie stanowi zbiorowa forme¢ aktywnos$ci ludzi. Innymi stowy,
przedmiotem badan sg ludzie (cztowiek) analizowani w aspekcie ich specyficznej, zbiorowej
aktywnosci przestrzennej (mobilnosci), jaka jest turystyka, ktorej jednym z przejawow jest
ruch turystyczny.



Na tym tle ujawnia si¢ rowniez pewien niedosyt zwigzany z do$¢ ograniczonym odniesieniem
si¢ Autora do aktualnych dyskusji teoretycznych dotyczacych miejsca geografii turyzmu w
systemie nauk geograficznych (oraz szerzej — badan nad turystyka), a takze jej relacji wobec
geografii turystyki. Wnioskodawca zaznacza wprawdzie w Autoreferacie, ze badania ruchu
turystycznego mieszczg si¢ w obszarze zainteresowan geografii turyzmu, jednak uzasadniajac
to stanowisko odwotuje si¢ gtownie do klasycznych, cho¢ obecnie majacych raczej znaczenie
historyczne, prac z lat siedemdziesiatych i1 osiemdziesigtych ubieglego stulecia. Obok
wskazanych przez Autora fundamentalnych publikacji autorstwa J. Warszynskiej, A.
Jackowskiego, T. Bartkowskiego czy R. Butlera, zasadne byloby réwniez uwzglednienie
bardziej wspotczesnych opracowan, chociazby takich jak monografia A. Kowalczyka
Geografia turyzmu, w ktorej szeroko przedstawiono teoretyczne podstawy tej subdyscypliny
geograficznej. Podobnie (przywotana przez Kandydata w Autoreferacie) praca A.
Kowalczyka i M. Derek Zagospodarowanie turystyczne bezposrednio nawigzuje do
przedmiotowego zakresu badan Wnioskodawcy i zawarte w niej tresci mogtaby w wigkszym
stopniu stanowi¢ istotne uzupelinienie zaplecza teoretycznego prowadzonych analiz (.

Wydaje si¢, ze bardziej rozbudowana refleksja nad usytuowaniem geografii turyzmu w
strukturze nauk geograficznych, zwtaszcza w ujeciu przedmiotowym, mogtaby dodatkowo
wzmocni¢ teoretyczne osadzenie prezentowanych badan oraz wyrazniej podkresli¢ ich
znaczenie dla rozwoju geografii spoleczno-ekonomicznej jako catosci. W tym kontekscie
nalezy wyrazi¢ zal, ze Kandydat nie zdecydowat si¢ na napisanie monografii, w ktorej w duzo
wigkszym stopniu niz w pojedynczych artykutach moglby odnies¢ si¢ do podstaw
teoretycznych i metodologicznych, szerzej 1 glebiej osadzajac w nich swoje badania.

Powyzsze uwagi nie maja jednak zasadniczego wplywu na pozytywng ocene przedtozonego
przez Wnioskodawce osiggniecia naukowego, ktore, jak wczesniej wykazano, wnosi znaczacy
wkiad w rozwo6j geografii spoteczno-ekonomicznej 1 gospodarki przestrzennej, co stanowi
spetnienie wymogu okreslonego w art. 219 ust. 1 pkt 2 ustawy Prawo o szkolnictwie
WyZSzym 1 nauce.

5. Ocena spelnienia wymogu zawartego w art. 219 ust. 1 pkt 3

Przedmiotem oceny jest rowniez spetlnienie wymogu wykazania si¢ przez Wnioskodawce
aktywnoscig naukowg realizowang w wigcej niz jednej uczelni lub instytucji naukowej, przy
czym, zgodnie z interpretacja przedstawiong przez Rad¢ Doskonatosci Naukowej, brak jest
podstaw do uznania, aby ocena tego kryterium mogta mie¢ wplyw na ostateczng konkluzje
Recenzenta (por. Recenzje w postgpowaniach o awans naukowy, 2022).

Na podstawie informacji zawartych w Autoreferacie oraz w wykazie osiggni¢¢ naukowych
nalezy stwierdzi¢, ze Wnioskodawca wykazal si¢ istotng i systematyczng aktywno$cia
naukowg realizowang w wigcej niz jednej uczelni oraz instytucji naukowej, w tym takze we
wspolpracy z os$rodkami zagranicznymi. Aktywno$¢ ta przejawiata si¢ zard6wno w
prowadzeniu badan naukowych, jak 1 w publikowaniu ich wynikow we wspdlautorstwie z
przedstawicielami roznych jednostek akademickich i badawczych.



Uzasadnienie oceny

Z przedstawionej dokumentacji wynika, ze Wnioskodawca podejmowat wspotprace naukowa
wykraczajagca poza macierzysta jednostke, uczestniczac w zespolach badawczych
funkcjonujacych w innych wuczelniach oraz instytucjach naukowych krajowych i1
zagranicznych. Wspolpraca ta miata réznorodny, czgsto dlugofalowy charakter, czego
potwierdzeniem s3 wspdlne publikacje naukowe oraz realizacja badan empirycznych.
Szczegoblnie istotne jest zaangazowanie Wnioskodawcy w projekty i publikacje realizowane
we wspoOtpracy z os$rodkami zagranicznymi (Hiszpania, Austria, Niemcy, Francja), co
$wiadczy o jego aktywnym funkcjonowaniu w mi¢dzynarodowym srodowisku naukowym.

Na podkreslenie zastuguje fakt, iz aktywno$¢ ta nie miala charakteru incydentalnego, lecz
byta konsekwentnie rozwijana na kolejnych etapach kariery naukowej. Wnioskodawca
wykazal si¢ umiejetnoscia nawigzywania i utrzymywania wspolpracy naukowej z partnerami
reprezentujagcymi rozne osrodki badawcze, co sprzyjato transferowi wiedzy, poszerzaniu
perspektywy badawczej oraz podnoszeniu jakosci prowadzonych badan.

W swietle powyzszego nalezy stwierdzi¢, ze Wnioskodawca spelnia wymog wykazania si¢
istotng aktywnos$cig naukowg realizowang w wigcej niz jednej uczelni lub instytucji
naukowej, w tym w szczegélnosci w wymiarze migdzynarodowym, a przedstawiona
aktywno$¢ stanowi wazny element jego pracy naukowe;.

6. Analiza i ocena dorobku publikacyjnego Kandydata

Na podstawie przedtozonej dokumentacji publikacje Kandydata charakteryzuja nast¢pujace
dane naukometryczne:
— liczba publikacji indeksowanych w JCR: 8 (w tym pierwszoautorskich: 8),
— sumaryczny Impact Factor publikacji indeksowanych w JCR: 27,5,
— sumaryczny Impact Factor dla cyklu publikacji wchodzacych w sktad osiagniecia: 22,7,
— sumaryczna liczba punktow MNiSW publikacji, rozdziatdow monografii i monografii (56):
1818,5,
— sumaryczna liczba punktéw MNiSW dla cyklu publikacji wchodzacych w sklad
osiggnigcia: 570,
— liczba cytowan wszystkich wskazanych publikacji (na dzien 1.09.2025 r.):
wg bazy Scopus: 110 (bez autocytowan: 100),
wg bazy Google Scholar: 362 (bez autocytowan: 298),
wg bazy Web of Science: 70 (bez autocytowan: 56);
— liczba cytowan dla cyklu publikacji wchodzacych w sktad przedtozonego osiggnigcia
naukowego (na dzief 1.09.2025 r.):
wg bazy Scopus: 75 (bez autocytowan: 63)
wg bazy Google Scholar: 136 (bez autocytowan: 112)
wg bazy Web of Science: 48 (bez autocytowan: 36)
— Indeks Hirscha (na dzien 01.09.2025 r.):
wg bazy Scopus: 6,
wg bazy Google Scholar: 13,
wg bazy Web of Science: 5.



Z zataczonej dokumentacji wynika ponadto, ze Kandydat opublikowat:

— po uzyskaniu stopnia doktora w 2011 r.. 1 autorska monografi¢ pt. Ocena
atrakcyjnosci turystycznej szlakow pieszych na wybranych przyktadach z Dolnego
Slaska, Wydawnictwo Naukowe Bogucki, Poznaf,

— po uzyskaniu stopnia doktora: 34 artykulty w czasopismach krajowych i
migdzynarodowych (z czego 15 jako wspoétautor),

— przed uzyskaniem stopnia doktora: 6 artykutow, w tym 4 wspotautorskie,

— po uzyskaniu stopnia doktora: 12 rozdzialow w monografiach (wszystkie w
wydawnictwach krajowych), z czego 7 jako wspoétautor,

— przed uzyskaniem stopnia doktora: 3 rozdzialy w monografiach krajowych, w tym 1
rozdzial wspotautorski.

Whnioskodawca wskazal takze 7 ekspertyz wykonanych w latach 2014-2019, ktérych byt
wspotautorem lub wykonawca.

Podsumowujac dorobek publikacyjny Kandydata, nalezy stwierdzi¢, ze w poczatkowym
okresie aktywnosci naukowej dr Mateusz Rogowski do publikacji swoich prac wybierat
przede wszystkim wydawnictwa krajowe. Wraz z nabywaniem do$wiadczenia badawczego
oraz rozwojem kompetencji naukowych systematycznie poszerzal on jednak zakres swojej
aktywnos$ci wydawniczej o czasopisma mig¢dzynarodowe o znaczgcej renomie 1 punktacji, w
tym Journal of Outdoor Recreation and Tourism (IF 4,4), Journal of Mountain Science (IF
2,5), Atmosphere (IF 2,3), Environmental and Climate Technologies (IF 1,6).
Ukoronowaniem tego etapu byta publikacja artykutu w czasopismie Journal of Environmental
Management (IF 8,4; 200 punktow MNiSW). Na uwagg zastuguje rowniez fakt, ze Kandydat
publikowat zaréwno jako autor samodzielny oraz jako wspotautor. Proporcje publikacji
jednoautorskich oraz wspoétautorskich (zaréwno jako pierwszy autor, jak 1 wspoétautor) sa
zroOwnowazone, co $§wiadczy o umiejetnosci prowadzenia przez Kandydata samodzielnych
badan naukowych, a takze o kompetencjach w zakresie efektywnej wspotpracy zespotowe;.

Pewien niedosyt moze natomiast budzi¢ fakt, iz w dorobku Wnioskodawcy znajduje si¢
jedynie jedna monografia autorska, opublikowana stosunkowo dawno, bo w 2012 roku.
Nalezy zauwazy¢, ze od kandydata na samodzielnego pracownika naukowego mozna
oczekiwac czestszego podejmowania wysitku przygotowania obszerniejszych opracowan o
charakterze monograficznym. Czeg$ciowym usprawiedliwieniem tej sytuacji sg by¢ moze
uwarunkowania obowigzujgcego systemu oceny dziatalnosci naukowej pracownikow
naukowych, w ktorym preferowane sg publikacje w wysoko punktowanych czasopismach
kosztem szerszych dziel monograficznych.

7. Ocena pozostalych osiagnie¢ naukowych Kandydata oraz osiagni¢¢ dydaktycznych,
organizacyjnych i popularyzujacych nauke

Pozostale osiagni¢cia naukowe

Poza osiagnigciem stanowigcym gldwny przedmiot oceny, nalezy zauwazy¢, ze Kandydat
wykazuje si¢ bardzo duza aktywnos$cig w zakresie wymiany wynikow badan. Wyraza si¢ to,
poza dziatalno$cig publikacyjng, m.in. w licznych wystgpieniach na krajowych i

migdzynarodowych konferencjach naukowych (62 wystgpienia po uzyskaniu stopnia doktora i
18 przed jego uzyskaniem), aktywnos$cig w projektach badawczych, a takze jako recenzent
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publikacji naukowych (w tym w wysoko punktowanych czasopismach naukowych).
Aktywnos$¢ ta §wiadczy o konsekwentnym upowszechnianiu wynikoéw badan oraz o statej
obecnosci Kandydata w dyskusji naukowej. Tematyka tej aktywno$ci pozostaje spojna z
glownym nurtem badan Kandydata, co nalezy oceni¢ pozytywnie. W dalszym rozwoju
naukowym recenzent sugeruje Kandydatowi poszerzanie perspektywy badawczej, poprzez
rozwijanie badan porownawczych w stosunku do innych typow obszaro6w chronionych, ale
rowniez wyjscie poza tematyke stanowigca dotychczasowy gtowny nurt badan.

Osiagniecia dydaktyczne

Dorobek dydaktyczny dr. Mateusza Rogowskiego jest spdjny z jego profilem naukowym i
odpowiada zakresowi prowadzonych badan. Kandydat posiada wieloletnie doswiadczenie w
prowadzeniu r6znego rodzaju zaje¢ dydaktycznych na kilku uczelniach, gtownie z zakresu
geografii  turyzmu, zagospodarowania turystycznego oraz problematyki obszarow
chronionych. Na uwage zastuguje praktyczny wymiar zaj¢¢, wynikajacy z doswiadczenia
zawodowego Kandydata (m.in. jako przewodnika gorskiego), co niewatpliwie pozytywnie
wplywa na jako$¢ ksztatcenia. Dr Mateusz Rogowski byt promotorem pomocniczym 1 pracy
doktorskiej, opiekunem 17 prac magisterskich oraz promotorem 117 licencjatow.

Osiagniecia organizacyjne

Aktywnos$¢ organizacyjna Kandydata obejmuje wspolprace z instytucjami naukowymi oraz
jednostkami zarzadzajacymi obszarami chronionymi, a takze udziat w organizacji konferencji
1 wydarzen naukowych. Dziatania te potwierdzajg dobre przygotowanie Kandydata do
funkcjonowania w strukturach akademickich, w tym przede wszystkim zdolnos$¢ do
wspolpracy interdyscyplinarnej 1 mig¢dzyinstytucjonalnej w relacji uniwersytet — instytucje
otoczenia zewnetrznego.

Dzialalno$¢ popularyzujaca nauke

Dziatalno$¢ popularyzatorska Kandydata koncentruje si¢ przede wszystkim na transferze
wiedzy naukowej do praktyki zarzadzania turystyka i ochrong przyrody. Jest ona prowadzona
m.in. w formie wykladow dla szerokiej publiczno$ci, w tym dla mlodziezy szkot Srednich.

8. Koncowa konkluzja

Przeprowadzona analiza i ocena przedstawionego osiggni¢cia naukowego, jak roéwniez
dokumentacji przedtozonej przez Wnioskodawce, upowaznia do stwierdzenia, ze spelnia ono
wymogi okreslone w art. 219 ust. 1 pkt 2 ustawy z dnia 20 lipca 2018 r. — Prawo o
szkolnictwie wyzszym 1 nauce. Zaprezentowane osiggni¢cie ma charakter oryginalny, stanowi
spojng 1 merytorycznie wartosciowg catos¢, a przede wszystkim wnosi istotny wklad w
rozwéoj dyscypliny geografia spoleczno-ekonomiczna i gospodarka przestrzenna.
Swiadczy ono o dojrzatosci naukowej Wnioskodawcy, jego samodzielno$ci badawczej oraz
umiejetnosci formutowania i rozwigzywania istotnych probleméw naukowych.

Odnoszac si¢ do wymogu wykazania si¢ istotng aktywnos$cia naukowa realizowana w wigce;j
niz jednej uczelni lub instytucji naukowej, o ktorym mowa w art. 219 ust. 1 pkt 3 ustawy,
nalezy stwierdzi¢, ze Wnioskodawca rowniez spetnia to kryterium. Przedstawiona
dokumentacja potwierdza prowadzenie aktywno$ci naukowej wykraczajacej poza macierzysta
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jednostke, w tym realizowanej we wspdlpracy z innymi osrodkami akademickimi 1
naukowymi, takze w wymiarze mi¢dzynarodowym. Aktywno$¢ ta stanowi wazny element

dorobku naukowego Wnioskodawcy i1 przyczynia si¢ do podnoszenia jako$ci oraz
rozpoznawalnos$ci prowadzonych przez niego badan.

Majac powyzsze na uwadze, stwierdzam, ze Wnioskodawca spetnia ustawowe wymagania
niezbgdne do nadania stopnia doktora habilitowanego.
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