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Recenzja w postepowaniu habilitacyjnym dr Malgorzaty Jankowskiej

Doktor Matgorzata Jankowska jako osiagniecie naukowe przedstawita monografie Zywotnos¢
kanonu. Semiotyka wspotczesnej apokryficznosci. Jest to praca bardzo ciekawa i wskazuje na
glebokie rozpoznanie zard6wno wybranych zrddet, jak 1 literatury przedmiotu. Postugujac sie
metodologig semiotyczna, ale tez stosujgc narzedzia z zakresu memory studies Habilitantka
analizuje dziesig¢ tekstow literackich, ktore, za definicjg Marka Starowieyskiego, klasyfikuje
jako wspotczesne apokryfy literackie. Dzieli je na trzy grupy, gdzie w pierwszej (Ewangelia
wedtug Jezusa Chrystusa Jose Saramago, Ewangelia wediug syna Normana Mailera, Dobry
cztowiek Jezus i totr Chrystus Philipa Pullmana) istotna jest apokryficzna tropika — kontr-
pisanie, ukazujgce obecno$¢ i wzajemne powigzania podsystemow egzystujagcych w ramach
systemu kulturowego (s. 275). Druga grupa tekstow (Ewangelia wedfug Pilata Erica-
Emmanuela Schmitta, Czlowiek z Nazaretu Anthony’ego Burgessa i Oswojone. Apokryf o
Jezusie Chrystusie dla tych, co nie bojg sie ryzyka Mirostawa Malinskiego) to teksty
charakteryzujace si¢ apokryficznoscig partycypacyjng, dla ktoérej istotne jest aktualizowanie
tresci kanonicznych, by nastepnie wpisa¢ je w re-konstruowang terazniejszos¢ (s. 343).
Trzecia grupa (Krél Jezus Roberta Gravesa, Issa. Sekretne lata z zZycia Jezusa Lois Drake i
Ewangelia wedlug Marii, matki Jezusa Marka Haltera) to teksty transformujace kanoniczne
tre$ci — istotnymi motywami sg tu deszyfracja (s. 397), desakralizacja (s. 398) 1 egzotyzacja

(s. 399).

Owa analiza, bedaca pigtym, ostatnim i najobszerniejszym (liczacym ponad dwiescie stron)
rozdziatem rozprawy, stanowi tez jej istote. Niemniej w rozdziatach wczesniejszych
Habilitantka przygotowuje czytelnika na t¢ lekturg, ukazujac swoj warsztat. W rozdziale
pierwszym charakteryzuje apokryfy tradycyjne i wspolczesne, te z kolei dzieli na teologiczne
I — stanowigce obiekt jej analiz — literackie. Drugi pos§wigcony jest semiotycznym koncepcjom

Jurija Lotmana, uzupelionym rozpoznaniami Clifforda Geertza. Trzeci uruchamia kwestie



pamigci kulturowej, przywotane sa tu rozpoznania z dziedziny memory studies, przede
wszystkim koncepcje Jana Assmanna, Aleidy Assmann i Astrid Erll. W czwartym
podsumowuje analizy wspotczesnej apokryficznosci 1 wprowadza kategori¢ pejzazu

semiotycznego.

Przedstawiona monografia ma bardzo logiczng budowe, w kolejnych jej partiach Autorka
wprowadza czytelnika w obszary najwazniejsze dla odczytu jej finalnych analiz
wspoéltczesnych apokryfow. Jest to tez spdjnie skonstruowany i opisany projekt, 0 jasno
zakre$lonym celu poznawczym. Wyraznie wskazuje na to rozdziat trzeci. Zestawienie tekstow
z zakresu szeroko rozumianych memory studies samo w sobie przypomina inne podobne
rozdzialy ze znanych prac, jak choéby z pracy Kai Kazmirskiej Biografia i pamigé: na
przyktadzie pokoleniowego doswiadczenia ocalonych z zaglady czy Joanny Wawrzyniak
ZBoWID i pamieé drugiej wojny swiatowej 1949-1069. Jednak trzeba podkresli¢, ze jest to
zestawienie autorskie, nie tylko potrzebne w monografii, ale mogace stuzy¢ w dydaktyce
akademickiej. Natomiast w monografii jest to rozdzial niewatpliwie sfunkcjonalizowany.
Wszystkie wprowadzone pojecia 1 kategorie zostaja wykorzystane w dalszych partiach pracy,

szczegolnie przy analizie konkretnych tekstow literackich.

Moje gtowne watpliwosci budzi pierwszy rozdzial pracy. Habilitantka, jak byto powiedziane,
omawia w nim apokryfy tradycyjne i wspotczesne, te drugie dzieli na teologiczne i literackie.
Brak mi tu uwzglednienia materiatu etnograficznego — apokryfow ludowych. Zwilaszcza, ze
mamy tu bardzo istotne teksty autorstwa Magdaleny Zowczak, przede wszystkim artykut
Dlaczego apokryfy? opublikowany w 1993 roku w ,,Polskiej Sztuce Ludowej. Konteksty”
oraz obszerng monografie Biblia ludowa. Interpretacje watkéw biblijnych w kulturze ludowej
z roku 2000. Nieobecno$¢ tych tekstow w bibliografii monografii Habilitantki uwazam za
duzy brak. Prace Magdaleny Zowczak przynosza bardzo wazne rozpoznania i w moim
przekonaniu méwig wiele o kulturowej roli ,,pracy apokryficznej”. Nie jestem do konca
przekonana, czy nalezaloby wprowadzi¢ do pierwszego rozdziatu trzeci podrozdziat o
apokryfach w kulturze ludowej (cho¢ z checig bym go przeczytata), niemniej warto byloby

uwzgledni¢ ten wymiar apokryficznosci.

Habilitantka bardzo jasno pisze o tym, co jest obszarem jej zainteresowan, nie wyjasnia
natomiast dlaczego eliminuje pewne gatunki tekstdbw. Chodzi mi tu przede wszystkim o
kulturg popularng i przeSmiewcze teksty kultury. Z doboru analizowanych ksigzek mozna

wnioskowaé, ze interesuje ja w tej pracy ,,literatura wysoka” czy ,,literatura powazna”. Jednak



ostatni segment omawianych przez nig narracji sklania mnie do pytania o pastisz, zart, moze
nawet drwine. Czy Zywot Briana grupy Monty Python to wspotczesny apokryf? Ciekawi
mnie tez folklor wspolczesny. Czy dowcipy — tzw. kawalty — 0 Jezusie i innych tematach
biblijnych sg apokryfami? Chetnie poznatabym zdanie Habilitantki na ten temat, zwtaszcza ze
podejmowata podobne analizy we wczesniejszych publikacjach. Wydaje mi si¢ to rowniez

ciekawe z semiotycznego punktu widzenia.

Habilitantka skupia si¢ na apokryfach dotyczacych zywotu Jezusa — jestem ciekawa jej zdania
na temat reinterpretacji i przetworzen innych motywéw biblijnych, jak na przyktad Adama i
Ewy, postaci Abrahama, zony Lota czy Salome. To takze czeste watki w literaturze
wspotczesnej, a wydaje si¢, Ze pozostajg poza zainteresowaniami Habilitantki. Nie czyni¢ z
tego zarzutu, to kwestia wyboru obszaru badawczego 1 analizowanych zrodel, jednak brak mi

powiedzenia wprost, czemu zostato to pominigte.

Ciekawa jestem tez zdania Habilitantki na temat tekstow, w ktorych tresci apokryficzne
stanowig jedynie jeden z watkéw narracji. Wybrane przez dr Matgorzate Jankowska teksty to
calosciowe, ,,pelne” apokryfy. Czy w przypadku tekstéw, gdzie historia apokryficzna stanowi
tylko cze$¢ opowiesci, kwalifikuje si¢ to do miana apokryfu? Oczywistym przyktadem — cho¢
sprzed ram czasowych ustalonych przez Habilitantke — bylby Mistrz i Malgorzata Michaita
Buthakowa, cho¢ sadze, ze mozna byloby tu przywota¢ z obszaru wspotczesnej literatury
popularnej na przyktad Kod Leonarda da Vinci Dana Browna (nie pytam tu o paranaukowy
pierwowzor tej powiesci, Swiety Graal, swieta krew Michaela Baigenta, Richarda Leigh i
Henry’ego Lincolna, bo to zdecydowanie inny gatunek niz zrodia analizowane przez
Habilitantke). Czy nadal mamy tu do czynienia z apokryfem? Innymi stowy — czy apokryf

musi stanowi¢ cato$¢ tekstu, czy moze by¢ tylko jego fragmentem?

Wszystkie te uwagi wynikaja z wyboru przez Habilitantke szalenie ciekawego a zarazem
szerokiego zakresu badawczego, ktory sklania do polemik i budzi apetyty w czytelniku na
glebsza dyskusje. Zatem traktuje je nie jako zarzuty wobec pracy (z wyjatkiem braku
Magdaleny Zowczak w bibliografii), lecz jako liste inspiracji dla Habilitantki — moze sktoni ja

to do napisania kolejnych tekstow.

Oprocz monografii stanowigcej podstawe o ubieganie si¢ o habilitacjg, pani Malgorzata
Jankowska opublikowata tez monografi¢ na podstawie rozprawy doktorskiej zatytutowang

Narracje apokryficzne w kulturze wspolczesnej, a takze ponad trzydziesci (wliczajac recenzje



naukowe) artykulow w czasopismach naukowych badz rozdziatbw w monografiach. W
kazdym przypadku s3 to teksty o sporej objetosci, solidnie przygotowane i nie budzace
zastrzezen metodologicznych. Sporo sposrdd nich to teksty bezposrednio zwigzane
tematycznie z glownym obszarem badan Habilitantki. Na przyktad artykut Literatura a
pamieé kulturowa. Obrazoburcze rewitalizacje mitow wyraznie stanowi zapowiedz jej pracy
habilitacyjnej. Mozna bytoby czyni¢ z tego zarzut, jednak ja widz¢ w tym skoncentrowanie dr

Jankowskiej na wybranym przez nig obszarze badawczym.

Ciekawe sg tez teksty wychodzace poza owg nisze — jak teksty i recenzje o charakterze
filozoficznym, ktorym patronuje Leszek Kotakowski. Mozna tu wymieni¢ na przyklad
., Zaktad Kotakowskiego”, czyli dobro jako stawka w filozoficznej grze o arche, czy tez
Filozoficzne dekalogi — tekst dedykowany pamieci Profesora Andrzeja Grzegorczyka (1922-
2014) a takze recenzje Jezus nie-osmieszony. Esej bardzo apologetyczny, odnoszacg si¢ do
ksigzki Leszka Kotakowskiego Jezus osmieszony. Esej apologetyczny i sceptyczny.

Dla mnie szczegdlnie interesujace sa teksty, w ktorych Habilitantka zajeta sie kulturg
popularng i mediami spotecznosciowymi. Chodzi mi przede wszystkim o The Brick Bible,
czyli o kulturowych przeksztalceniach ikonografii pasyjnej — tekst wskazujgcy na
uwrazliwienie Habilitantki na kultur¢ masowa 1 ukazujacy, jak wnikliwie umie ja
interpretowac. To miedzy innymi ten artykut sktonit mnie do czesci pytan dotyczacych samej
monografii habilitacyjnej. Szalenie ciekawym tekstem jest tez artykut Internety sie¢ palg. O
wybranych semiotyzacjach pozaru katedry Notre Dame. Habilitantka uruchamia tu zaréwno
teksty antropologiczne, przywoluje material zrodtowy z Internetu, ale tez materiat wizualny,

ktory potrafi dobrze wykorzystac.

Caly dorobek naukowy Habilitantki przekonuje mnie, Ze jest ona kompetentng i

warto$ciowa badaczka.

Jesli chodzi o dziatalno$¢ dydaktyczng Habilitantki, to jest ona do$¢ monotematyczna,
dotyczy przede wszystkim semiotyki i logiki. Mozna widzie¢ w tym mankament, jednak z
mojego punktu widzenia to plus, bo dzigki temu Habilitantka moze realizowac si¢
dydaktycznie w kwestiach, ktore sg jej dziedzing i na ktérych dobrze si¢ zna, na czym bez
watpienia zyskaja studenci. Trzeba tez podkresli¢, ze czgs¢ z zaje¢ prowadzi w jezyku

angielskim.



Dr Jankowska brala udzial w szeéciu konferencjach krajowych oraz siedmiu o zasiggu
mi¢dzynarodowym, w tym w Bolonii i w Tartu. Wida¢ wyraznie, ze Habilitantka ma
potencjat pozwalajacy jej na umiedzynarodowienie swojego dorobku. Rowniez zakres jej
badan temu sprzyja. Szkoda, ze do tej pory tego nie wykorzystata w pelni, ale widac jej

rozwoj w tym kierunku.

Trzeba tez podkresli¢, ze dr Jankowska aktywnie wiacza si¢ w dziatania na rzecz srodowiska
akademickiego. Wspotorganizowata cztery konferencje naukowe, redagowata dwa numery
czasopisma ,,Studia Kulturoznawcze”, pehita tez wiele funkcji w organach naukowych
Uniwersytetu im. Adama Mickiewicza w Poznaniu. Wskazuje to tylez na jej aktywnos¢, co na

to, ze jest doceniang 1 szanowang w swoim $rodowisku badaczka.

Konkluzja mojej recenzji jest jednoznaczna — przedstawiona monografia oraz dorobek
tak naukowy, jak i dydaktyczny i szeroko rozumiany organizatorski wskazuja
calkowicie na to, ze dr Malgorzata Jankowska bezwzglednie zasluguje na to, by zosta¢

doktor habilitowana.

Zuzanna Grgbecka
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