Uchwata w sprawie nadania dr Oldze Sakson - Obada
stopnia doktora habilitowanego
w dziedzinie nauk spotecznych, w dyscyplinie psychologia,
podjeta przez powotang przez Rade Doskonatosci Naukowej

Komisje habilitacyjna w celu przeprowadzenia postepowania habilitacyjnego

Powotana przez Rade Doskonatosci Naukowej komisja habilitacyjna do

Przeprowadzenia postepowania habilitacyjnego wzgledem dr Olgi Sakson - Obada
dziatata w sktadzie:

1. Prof. dr hab. Wiadystaw t osiak (UJ) - przewodniczacy

. Prof. dr hab. Beata Pastwa - Wojciechowska (UG) — recenzent
Prof. dr hab. Stanistaw Kowalik (AWF Poznan) — recenzent

Dr hab. Anna Brytek - Matera (UWIr) — recenzent

Dr hab. Matgorzata Lipowska (UG) — recenzent

Prof. dr hab. Lidia Cierpiatkowska (UAM) — cztonek

Dr hab. Emilia Soroko (UAM) — sekretarz
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Dziatajgc na podstawie ustawy z dnia 3 lipca 2018 r. Przepisy wprowadzajgce ustawe —
Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce (Dz. U. 22018 r. poz. 1669 z pézn. Zm.), ustawy
z dnia 20 lipca 2018 r. Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce (Dz. U. z 2020 r. poz. 85 z
pozn. zm.) oraz ustawy z dnia 14 marca 2003 r. o stopniach naukowych i tytule

naukowym oraz o stopniach i tytule w zakresie sztuki (Dz. U. z 2017 r. poz. 1789)

komisja habilitacyjna wzieta pod uwage:

1) osiggniecie naukowe o Ktorym mowa w art. 16 ust. 1 i ust. 2 pkt. 1 ustawy,
2) aktywno$¢ naukowa Habilitantki o ktore] mowa w art. 16 ust. 1 ustawy,

3) osiggniecia dydaktyczne i organizacyjne

4) przebieg kolokwium habilitacyjnego.

Podstawg ocen dokonan wymienionych w pkt. 1-3 byty:

a) monografia ,Ja cielesne w schizofrenii’ Wydawnictwo Nauk Spotecznych i
Humanistycznych UAM, Poznan s.421



D) sporzgdzony przez Habilitantke autoreferat | zestawiony przez nig wykaz
publikacji i pozostatych form aktywnosci naukowej, dydaktycznej i organizacyjnej

C) sporzadzone przez recenzentdw oceny osiggniec

UCHWALA

Biorgc pod uwage osiggniecia Habilitantki oraz przedstawione przez recenzentdéw
opinie, a takze przebieg kolokwium habilitacyjnego i przeprowadzong dyskusje, komisja
podjeta uchwate o nadaniu dr Oldze Sakson - Obada stopnia naukowego doktora

habilitowanego w dziedzinie nauk spotecznych i dyscyplinie psychologia.

Uchwata zapadta stosunkiem gtosow: 6 TAK, 1 NIE, 0 WSTRZ.

Gtosowanie miato charakter jawny. Habilitantka nie wnioskowala o przeprowadzenie
tego gtosowania w trybie tajnym.

UZASADNIENIE

Osiggniecie naukowe

Cztonkowie Komisji ocenili pozytywnie osiggniecie naukowe w formie monografii ,Ja
Ccielesne w schizofrenii’.

Prof. dr hab. Beata Pastwa-Wojciechowska podkreslita, ze jej zdaniem istotne w pracy
Jest podjecie waznego tematu. z ktorym zmaga sie praktyka, a ktory nie jest doceniany;,
Spostrzegania witasnego ciata przez osoby chore na schizofrenie. Zdaniem recenzentki
praca naukowa habilitantki jest wyrazem proby pokazania ztozonosci $wiata
wewnetrznego zwigzanego z ciatem i do$wiadczaniem Ciafa, ale to co jest najwazniejsze
to odniesienie wynikéw do pomocy | psychoterapii. Docenita trud podjecia problematyki,
propozycje nowej perspektywy wnioskowania teoretycznego i diagnostycznego

(8zczegolnie techniki lustra) i wptyw wynikow na metody pracy.




Prof. dr hab. Stanistaw Kowalik pozytywnie ocenit monografie, podkreslajac, ze nie ma
wielu podobnych prac, ktore by tak nowoczesnie podchodzity do spraw tradycyjnie
traktowanych jako ocena wtasnego ciata, funkcji wtasnego ciata czy wtasne;
atrakcyjnosci. Wysoko ocenit czesé teoretyczna pracy, stwierdzajgc, ze imponuje mu
znajomosc literatury przedmiotu, szczegélnie w obszarze cenestopatii. Zwrocit rowniez
uwage na innowacyjno$¢ zastosowanej w badaniach procedury lustra.

Dr hab. Anna Brytek-Matera, pozytywnie oceniajac monografie, stwierdzita, ze praca
zostata bardzo dobrze osadzona w koncepciji psychodynamicznej i mimo ze jezyk nie
Jest tatwy, to jednak przedtozony wywoéd pozwala $ledzié tok wypowiedzi. Pozytywnie
ocenita ukazanie autorskiego modelu ,ja” a takze zweryfikowanie go w populaciji
klinicznej i ogolnej. Dodata, ze na duze uznanie zastuguje wykorzystanie metod
obiektywnych, mimo ze kwestionariuszowe s3 prostsze, to te obiektywne wymagaja
umiejetnosci i czasu poswieconego na ich wykorzystanie. Docenita réwniez klarownosé
wywodu oraz jasnos$¢, erudycyjnosc prezentaciji wynikow

Dr hab. Matgorzata Lipowska przychylita sie do opinii recenzentow w zakresie
pozytywnej oceny osiggniecia naukowego. Za najciekawsze wyniki uznata wykazanie,
ze zaburzenia obrazu ciata nie sg specyficzne dla schizofrenii oraz ze nie mozna moéwic

0 specyficznym wzorcu wrazliwosci na bodzce u chorych. Co wiecej, wyniki wskazuja,

ze Ja cielesne w schizofrenii cechuje sie odmienna strukturg ze wzgledu na zaktécenia w
aspektach funkcjonalnym i tozsamosciowym.

Prof. dr hab. Lidia Cierpiatkowska bardzo pozytywnie ocenita osiggniecie ,Ja cielesne w
schizofrenii”. Zauwazyta, ze wazne w pracy jest okreslenie przez habilitantke pewnych

warunkow zmiennosci w zakresie stopnia spéjnosci pomiedzy deklaratywnym a

procesualnym ja cielesnym. Za wazne uznata przekroczenie w obszarze Ja cielesnego
wskaznikow lub obszaréw ja cielesnego, ktore do tej pory nie zawieraty upodmiotowienia
Ja, wytaniajgcego sie na pewnym etapie rozwoju. Stwierdzita, ze wyniki pracy sa bardzo
znaczace dla rozumienia istoty symptomow, ktére pojawiaja sie w schizofrenii.

Dr hab. Emilia Soroko podkreslita, ze bardzo pozytywnie ocenia osiggniecie naukowe,
strukture pracy i wnikliwo$¢ wywodu a takze sposob przechodzenia od teorii do empirii |
potem do praktyki. Zwrdcita uwage, ze to samo zagadnienie byto badane z dwoch lub

nawet trzech perspektyw diagnostycznych — deklaracji, procesu i wywiadu z osobami




badanymi, a takze Ze praca przyczynita sie do wzbogacenia repertuaru badawczego,
zawierajac wnioski wskazujace na potrzebe wzbogacenia wywiadu o mozliwosé

ocenienia sposobu interpretaciji zjawisk cenestopatycznych u os6b badanych.
Prof. dr hab. Wtadystaw t.osiak podobnie jak inni cztonkowie Komisji bardzo pozytywnie

ocenit monografie, podkreslajac oryginalnoéé podjetego tematu i zastosowanych metod
badawczych.

Komisja habilitacyjna uznata, ze monografia ,,Ja cielesne w schizofrenii” stanowi

»Zhaczny wktad autorki w rozwoj okreslonej dyscypliny naukowej”, to jest
psychologii.

Aktywnos¢ naukowa

Oprécz monografii stanowigcej osiagniecie habilitacyjne, Habilitantka opublikowata 2
monografie, 7 rozdziatdéw w pracach zbiorowych oraz 12 artykutow. Wiekszos¢ cztonkoéw
Komisji ocenita pozostaty dorobek publikacyjny Habilitantki umiarkowanie pozytywnie,
uznajac, ze mozna go uznac za wystarczajacy. Prof. dr hab. Beata Pastwa —
Wojciechowska podkreslita znaczenie prac dotyczacych traumy oraz badania
prowadzone we wspbtpracy z Uniwersytetem w Stanford. Prof. dr hab. Stanistaw
Kowalik dodat, ze Habilitantka jest autorkg dwdch znakomitych ksigzek a szczegolnie
docenit ksiazke ,Ja cielesne. Od normy do zaburzen”. Podkreslit, ze zawarte w dorobku
artykuty naukowe nie odbiegaja poziomem od ksigzek a wprawdzie ogolny IF jest nie
wysoki, to jednak biorac pod uwage trudnosé tematu (Ja cielesne w schizofrenii i relacje
migdzy cielesnoscig a zyciem psychicznym), jako$¢ dorobku rekompensuje z
nadmiarem niedociagniecia parametréw. Dr hab. Anna Brytek — Matera ocenita dorobek
negatywnie, podkreslajgc, ze dane naukometryczne nie sq satysfakcjonujace, co
Swiadczy o znikomym rozpoznawaniu dorobku naukowego w Kkraju i za granica.
Wskazata rowniez na niewielki udziat w grantach badawczych oraz niewielkg liczbe
wystgpien konferencyjnych. Dr hab. Matgorzata Lipowska uznata dorobek za
wystarczajgcy i stwierdzita, ze formutuje pozytywna konkluzje ze wzgledu na jakos$¢, ale

gdyby miata ocenic zasieg, to bytoby to niewystarczajace. Prof. dr hab. Lidia




Cierpiatkowska ocenita pozytywnie pozostaty dorobek i uznata go Jako wystarczajacy.
Zwrocia uwage, ze w kolejnych publikacjach mozna Zauwazyc rozwoj mysli nad ja
cielesnym, chociaz mogtaby by¢ ona bardziej rozpowszechniona. Dr hab. Emilia Soroko

pozytywnie oceniajgc pozostaty dorobek, zwrocita uwage na tekst wydany w 2017 roku

W Psychosis o percepcji bolu, ktéry wprowadza w uzasadnienie koncepcji ja cielesnego.
Prof. dr hab. Wtadystaw t.osiak stwierdzit, ze pozostaty dorobek wprawdzie nie jest

Imponujacy, ale mozna go uznac za wystarczajacy.

Podsumowujgc, zdecydowana wiekszo$é cztonkow komisji habilitacyjnej uwaza, iz
dorobek naukowy dr Olgi Sakson - Obada odpowiada wymaganiom ustawy —

Habilitantka wykazata sie ,istotng aktywnos$cia naukowa” .

Dziatalnos¢ dydaktyczna i organizacyjna

Komisja pozytywnie ocenita dziatalno$¢ dydaktyczna | organizacyjng Habilitantki.
Uznano, ze Habilitantka spetnia swoje zadania, jesli chodzi o dydaktyke, chociaz jej
osiggnigcia w zakresie opieki nad pracami magisterskimi sa niewielkie a Habilitantka nie
petnita roli promotora pomocniczego w przewodach doktorskich. W przypadku
dziatalno$ci organizacyjnej i popularyzatorskiej Komisja sformutowata umiarkowanie
pozytywng oceng, zwracajac uwage, ze dziatalno$¢ organizacyjna w gtéwnej mierze
ogranicza si¢ do Wydziatu Psychologii i Kognitywistyki UAM.

Kolokwium habilitacyjne

Komisja ocenita pozytywnie przebieg kolokwium habilitacyjnego | odpowiedzi
Habilitantki na zadane pytania. Prof. dr hab. Beata Pastwa — Wojciechowska i prof. dr
hab. Stanistaw Kowalik docenili autoreferat oraz sposéb odpowiadania na pytania. Dr
hab. Anna Brytek-Matera zgtosita zastrzezenia do odpowiedzi Habilitantki dotyczace;
sposoby okreslenia wielkosci préby. Pozytywnie oceniajac kolokwium zwrdcita uwage,
ze dyskusja miata bardziej wymiar kliniczny niz naukowy. Natomiast dr hab. Matgorzata

Lipowska zdecydowanie pozytywnie ocenita kolokwium i stwierdzita, ze odpowiadata jej




,KliNicznos¢” dyskusji. Prof. dr hab. Lidia Cierpiatkowska ocenita wystapienie jako bardzo
dobrze przygotowane i $wietnie wygtoszone. Pozytywnie odniosta sie do sposobu
odpowiadania na pytania przez habilitantke, scharakteryzowata ten sposoéb jako
cechujacy sie ogromnym namystem. W podobny sposob, pozytywnie ocenili przebieg
kolokwium prof. dr hab. Wtadystaw tosiak oraz dr hab. Emilia Soroko, podkreslajac

merytoryczng wartoS¢ odpowiedzi oraz gotowoséé do modyfikacji swojego stanowiska w

kwestiach interpretacji wynikow.

Przewodniczgcy Komisiji

WM

prof. dr hab. Wtadystaw t.osiak

Poznan, 6 maj 2021



