Poznan, 28 wrzesnia 2021

Uchwala
Komisji Habilitacyjnej z dnia 28 wrzesnia 2021,
powolanej w postepowaniu w sprawie nadania stopnia doktora habilitowanego
w dziedzinie nauk humanistycznych w dyscyplinie nauki o kulturze i religii,

wszczetym na wniosek doktor Ewy Kwiatkowskiej
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Komisja habilitacyjna powotana przez Rade¢ Naukowa Dyscypliny Nauki o Kulturze i Religii w
dniu 10 maja 2021, dzialajac na podstawie art. 221 ust. 5 ustawy z dnia 20 lipca 2018 r. Prawo o
szkolnictwie wyzszym i nauce (Dz. U. z 2018 r. poz. 1668 ze zm.), po zapoznaniu si¢ z recenzjami 1
dokumentacja wniosku stwierdza, ze aktywnos¢ naukowa oraz osiggnigcie naukowe w postaci
monografii zatytulowanej Energia obrazu. Zrédia i konteksty zwrotu ikonicznego stanowia istotny
wkiad w rozwoj dyscypliny nauki o kulturze i religii. Wyraza tym samym pozytywng opini¢ w
sprawie nadania doktor Ewie Kwiatkowskiej stopnia doktora habilitowanego w dziedzinie nauk

humanistycznych w dyscyplinie nauki o kulturze i religii.

Uzasadnienie podjetej uchwaly

Dorobek naukowy Habilitantki zostal pozytywnie oceniony przez czworo Recenzentow.
Wszystkie recenzje zawieraja jednoznacznie wyrazone opinie wraz z uzasadnieniem i jednoglosnie
stwierdzaja, ze dorobek ten spetnia wymagania, ktore stawiane sa wobec osiagnigc i aktywnosci
0s6b wnioskujgcych o nadanie stopnia doktora habilitowanego.

Po analizie zgromadzonych materiatow i dyskusji, zgodnie z wynikiem glosowania jawnego
opartego o zasade zwyklej wigkszosci, Komisja uznata, ze przediozone osiggnigcia stanowig istotny
wktad w rozwdj dziedziny nauk humanistycznych i podjeta uchwate o poparciu wniosku o nadanie
doktor Ewie Kwiatkowskiej stopnia doktor habilitowanej w tej dziedzinie nauk, w dyscyplinie
nauki o kulturze i religii. Cztonkowie Komisji podjeli taka decyzj¢ biorac pod uwage nastepujace
argumenty:



 zlozone przez Habilitantke osiagniecie w postaci monografii zatytulowanej Energia obrazu.
Zrodla i konteksty zwrotu ikonicznego spetnia warunek konieczny do poparcia przez Komisje
whniosku o nadanie stopnia doktora habilitowanego (uzasadnienie w pkt. 1),

* pozostale osiagniecia naukowe Habilitantki spelniajag wymagania co do uzyskania stopnia doktora
habilitowanego (uzasadnienie w pkt. 2),

» w zakresie dziatalnosci organizacyjnej, dydaktycznej i popularyzatorskiej Habilitantki rowniez
spelnione s3 wymagania stawiane kandydatom do uzyskania stopnia doktora habilitowanego

(uzasadnienie w pkt. 3).

1. Ocena osiggni¢cia naukowego Habilitantki

Habilitantka ubiega si¢ o nadanie stopnia doktora habilitowanego na podstawie osiagnigcia
naukowego w postaci monografii zatytulowanej Energia obrazu. Zrédla i konteksty zwrotu
ikonicznego. W tresci wszystkich Recenzji odnajdujemy przede wszystkim pozytywng oceng

dotyczaca:

1. ulokowania monografii na pograniczu kilku dyscyplin humanistycznych i nadania jej w ten
sposob charakteru ponaddyscyplinowego;

2. sprawnego poruszania si¢ pomigdzy réznymi dyscyplinami i umiejetnego wykorzystywania
inspiracji czerpanych z roznych tradycji i zrodet badawczych

dojrzatosci badawczej Habilitantki i umiejgtnosci skonkretyzowania obszaru badawczego,
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metodologicznej konsekwencji
4. zorientowania na mniej eksploatowane do tej pory obszary ontyczne i epistemiczne obrazu
5. rozwiniecia refleksji na temat zwrotu ikonicznego poprzez poglebiong analize jego
teoretycznych zrodet ulokowanych w obszarze niemieckoj ezycznej Bildwissenschaft

6. ukazania wspolczesnej debaty dotyczacej obrazow na tle zasadniczych pytan filozoficznych

W stosunku do monografii pojawily si¢ rowniez nastgpujace watpliwosci i uwagi krytyczne,

obecne w Recenzjach i stanowiace gtowna o$ dyskusji.

1. struktura monografii to bardzo erudycyjna, ale jednak wtorna rekonstrukcja
metateoretyczna; brakuje zarowno przykladéw konkretnych obrazéw, jak i przelozenia
teoretycznych ujeé zwrotu obrazowego na rozne obszary kultury, co implikuje watpliwos¢
sprawdzenia potencjalnej przydatnosci i adekwatnosci empirycznej analizowanych przez

habilitantke koncepcji teoretycznych




2. pomimo deklarowanej ponaddyscyplinarnosci, w monografii dominuja jednak konteksty
filozoficzne (co sklania do postawienia pytania o adekwatnos¢ tytutu monografii w stosunku
do jej tresci)

3. monografi¢ przedstawiona jako gléwne osiagniecie naukowe charakteryzuje wybiorczosé
omawianych koncepcji; Autorka pomija wiele znaczacych zrodet i kontekstow zwrotu
ikonicznego (np. z obszaru Visual Culture Studies) i ogranicza si¢ do optyki
niemieckojezycznej Bildwissenchaft, co sprawia, ze wiele watkow zostalo jedynie
zarysowanych i pozostawionych bez odpowiedzi

4. rezygnacja z odwotan do teoretycznych podstaw okresu sprzed iconic turn

Biorac jednak pod uwagg catos¢ argumentoéw, Komisja stwierdza, ze zagadnienia poruszane
w monografii mieszcza si¢ w zakresie dyscypliny nauki o kulturze i religii, a opisane w monografii
osiggniecia naukowe stanowia jednak istotny wkiad Habilitantki w rozw0j metod badawczych tych
nauk. Na podstawie przedstawionych recenzji osiagnigcia naukowego oraz dorobku Habilitantki
Komisja uznaje zatem osiggniecie naukowe doktor Ewy Kwiatkowskiej za spetniajace wymagania
Ustawy okreslone w Art. 219 ust. 1 pkt 1-3 ustawy z dn. 20 lipca 2018 r. Prawo o szkolnictwie
wyzszym i rozporzadzenia Ministra Nauki i Szkolnictwa Wyzszego z dnia 1 wrzesnia 2011 r. w

sprawie kryteriow oceny osiagnig¢ osoby ubiegajacej si¢ o nadanie stopnia doktora habilitowanego.

2. Ocena pozostalych osiagnie¢ naukowych oraz aktywnosci naukowej

Habilitantka - oprocz przedstawionego do oceny osiggnigcia w postaci wspomnianej
monografii - jest autorka 20 prac (po uzyskaniu stopnia doktora), w tym 9 artykulow w
czasopismach i 11 w monografiach wieloautorskich, a takze 18 referatow prezentowanych na
konferencjach krajowych i migedzynarodowych. Byla réwniez wspolredaktorka 2 monografii
wieloautorskich. Cztonkowie Komisji podkreslili, ze catosciowo ujety dorobek naukowy
Habilitantki jest merytorycznie doniosty. Jest rowniez realizowany konsekwentnie pod wzgledem
tematycznym, cechuja go tym samym spojnos¢ oraz zwartosc. Jednoczes$nie mankamentem dorobku
jest jego iloéé (nie jest on obszerny zwazywszy na czas, ktory uptynat od obrony pracy doktorskiej)
oraz przede wszystkim zasieg lokalny (nie spetnia postulatu umiedzynarodowienia). Brakuje takze
wspotpracy grantowej. Na podstawie catoksztaitu dorobku naukowego doktor Ewy Kwiatkowskiej
Komisja Habilitacyjna stwierdza jednakze, ze pomimo powyzszych watpliwosci dorobek ten jest

wystarczajacy 1 spelniajacy wymogi okreslone w Ustawie.



3. Dorobek w zakresie dzialalnosci dydaktycznej i popularyzatorskiej oraz wspoélpracy
mie¢dzynarodowej '

We wniosku Habilitantka nie wskazala takich form aktywnosci naukowej jak projekty
badawcze finansowane ze srodkéw na nauke, opinie naukowe, opieka nad mlodszymi
pracownikami nauki, pelnienie funkcji organizacyjnych czy administracyjnych na uniwersytecie
czy wspolpraca z innymi o$rodkami naukowymi. Recenzenci pozytywnie ocenili jednak
wymienione we wniosku pozostale osiagniecia naukowo-badawcze dr Ewy Kwiatkowskiej, przede
wszystkim jej udzial w komitetach organizacyjnych i naukowych konferencji oraz cztonkostwo w
miedzynarodowych lub krajowych organizacjach i towarzystwach naukowych. Komisja uznaje, ze
pomimo pewnej jednostronnosci aktywnosci naukowej Habilitantki jej rezultaty spelniaja
wymagania okreslone w rozporzadzeniu Ministra Nauki i Szkolnictwa Wyzszego z dnia 1
wrzesnia 2011 r. w sprawie kryteribw oceny osiagnig¢ osoby ubiegajace] si¢ o nadanie stopnia

doktora habilitowanego.

4. Uwagi koncowe

Wedhug opinii Recenzentéw oraz czesci cztonkow Komisji osiagnigcia naukowe doktor Ewy
Kwiatkowskiej po uzyskaniu stopnia doktora stanowia istotny wktad w rozwdj dyscypliny nauki o
kulturze i religii. Opierajac si¢ na wynikach glosowania opartego o zasade zwyklej wigkszosci,
Komisja habilitacyjna popiera zatem wniosek skierowany do Rady Naukowej Dyscypliny Nauki o
Kulturze i Religii o nadanie doktor Ewie Kwiatkowskiej stopnia doktora habilitowanego w
dziedzinie nauk humanistycznych w dyscyplinie nauki o kulturze i religii (wedlug klasyfikacji

okreslonej w Rozporzadzeniu Ministra Nauki i Szkolnictwa Wyzszego z 20 wrzesnia 2018 roku).

Glosowanie nad Uchwata odbylo si¢ w trybie jawnym. Uzyskano nastepujace wyniki:

Liczba oso6b uprawnionych do gtosowania: 7 (siedem),

Liczba 0s6b obecnych na glosowaniu: 6 (szesc),

» Liczba oddanych glosow: 6 (szesc),

Liczba gloséw na TAK: 4 (cztery),

Liczba gloséw na NIE: 0 (zero),
Liczba glosow WSTRZYMUJACYCH SIE: 2 (dwa).
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Uchwata wchodzi w zycie z dniem jej podjecia.

.

(podpisy Przewodniczacego i Sekretarz Komisji Habilitacyjnej)




