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Uwagi ogélne

Problematyka dziecka i dziecinstwa stanowi wazny obszar analiz teoretycznych i badan
empirycznych w pedagogice jako nauce o wychowaniu, lecz przede wszystkim w pedagogice
spolecznej. Zainteresowanie pedagogiki dzieckiem i jego dziecinstwem wynika z faktu, ze ten
okres rzutuje na kolejne etapy rozwojowe. Jest to bowiem czas decydujgcy o jakosci i
wartosci zycia czlowieka dojrzatego. Dlatego tez w pedagogice spotecznej okres dziecifistwa
traktowany jest jako wazny etap w zyciu cztowieka, wskazuje sie tutaj na wspieranie dziecka
w jego holistycznym 1 wszechstronnym rozwoju. Dziecko traktowane jest podmiotowo, co
oznacza, ze uznaje si¢ jego wartos¢, godnosé, przystugujace mu prawa, wilasng aktywnos¢,
sprawczos¢ dotyczacg jego rozwoju 1 nabywania kompetencji spotecznych. Mozna podkresli¢,
. ze pedagogika spoteczna akcentuje nowy status dziecka, jego miejsce w strukturze spolecznej,
w tym jego wilasng dziatalnos¢ i partycypacje spoteczno-kulturows, a wigc czynniki wazne

dla procesu stawania si¢ dojrzatym czltowiekiem.

Wspolczesne badania nad dzieckiem i1 dziecinstwem mozna podzieli¢ wedlug réznych
kryteridéw. Jednym z nich jest podzial na badania ilosciowe (tradycyjne ujecie badar,
przedmiotowe podejscie do dziecka), a takze badania jakosciowe (wspdiczesne ujecie badan,
dziecko traktowane jest jako podmiot swojego rozwoju, twoérca wilasnej biografii).
Prowadzone sa takze badania taczace te dwa wyrdznione powyzej typy badan. Nalezy dodac,
ze badania nad dziecinstwem prowadzi sie nie tylko na podstawie réznych paradygmatdéw
metodologicznych, ale takze teoretycznych. Ewa Jarosz dowodzi, ze wigkszo$¢ badan nad
dziecinstwem mozna okresli¢ jako tematyczne, prowadzg je konkretni pedagodzy spoteczni
(takze inni reprezentanci nauk spotecznych i pedagogicznych) przedstawiajac uwarunkowania
rodzinne, spoleczne, historyczne, edukacyjne, polityczne i inne, a wigc spoleczno-kulturowy

kontekst definiujacy dziecinstwo.



Przedstawiona mi do recenzji praca doktorska dotyczy mitdw okreslajacych dziecko i
dziecinstwo w potocznej refleksji osob dorostych, szerzej mentalnoéci spotecznej, na ktorg
miaty, majg wptyw czynniki kulturowe, historyczne oraz osobiste decydujace o obrazie
dziecka i dziecinstwa. Podjeta w pracy tematyka jest oryginalna, znaczaca spolecznie i
pedagogicznie. Mity dotyczace dziecka i dziecinstwa funkcjonujg w zyciu spotecznym, ich
dziatanie — chociaz ukryte — przynosi czesto szkodliwe wychowawczo skutki. Dlatego dla
pedagogéw wazne jest odmitologizowanie mys$lenia o dziecku i dziecifistwie aby zmienié
spoteczny wizerunek dziecka, nie krzywdzacy i bagatelizujgcy, lecz traktujacy je

podmiotowo, jako wspotobywatela oraz partnera osoby doroste;j.

Warto$¢ merytoryczna pracy doktorskiej mgr Moniki A. Kiszki wydaje sie by¢ znaczaca
dla pedagogiki — dziecko 1 dziecinstwo ujg¢te tutaj zostaly interdyscyplinarnie oraz
wielowymiarowo. Przedstawione mity dotyczace dziecka i dziecinstwa stanowia klucz do
wspblczesnego rozumienia dziecka i podstawe do zmiany myslenia spotecznego ( na korzys$é
) 0 jego wartosci, godnosci, prawach, szacunku, autonomii. Warto podkresli¢ takze znaczenie
recenzowanej pracy w aspekcie metodologicznym, poniewaz ma ona charakter badan
ilosciowych (dominujgce) oraz badan jakosciowych. Potaczenie obydwu typow badan wydaje

si¢ by¢ trafne 1 zasadne dla zbadania podjetej w pracy problematyki.

Uwagi szczegolowe

Praca stanowi obszerne kompendium wiedzy o dziecku, dziecinstwie, mysleniu
mitologicznym w pedagogice; catos¢ ztozona jest z dwdch czgsci: pierwsza sklada sig z trzech
rozdziatéw, dotyczy mitu — dziecka, dziecifstwa w ich interdyscyplinarnym i
wielowymiarowym ujeciu; cze$¢ druga ma charakter empiryczny, to autorski projekt badan,
na ktéry sktadajg sie cztery rozdziaty. Na koncu znajduje si¢ bibliografia oraz aneks. Calos¢
liczy 556 stron. Analiza spisu tresci wskazuje na dobrg logike przedstawienia tematu pracy w

sposéb wieloaspektowy, interdyscyplinarny, interesujacy poznawczo i metodologicznie.

W czeéci pierwszej zamieszczone zostaly trzy rozdzialy, kazdy zlozony jest z wielu
podrozdzialéw. Wszystkie napisane zostaly wedlug podobnej, przejrzystej struktury: na
poczatku znajduje sie wprowadzenie, a na koncu podsumowanie. Jest to w mojej ocenie dobry
,,zabieg” merytoryczny wprowadzajacy porzadek w omawianych kolejno tresciach. Trzy
rozdzialy w czes$ci pierwszej to teoretyczne, naukowe przedstawienie podjetej w pracy

tematyki. W rozdziale pierwszym pt. ,,Obecno$¢ mitu w narracji spolecznej” Autorka w



interesujacy sposdb wyjasnia pojecie mitu, jego strukture, istote i mechanizm mitologizacji,
syntetycznie charakteryzuje wybrane koncepcje mitow i mitologii (C. Levi- Straussa, E.
Cassierera, M. Eliadego, R. Barthensa), prowadzi rozwazania naukowe odnoszace si¢ do
wspolczesnych koncepcji mitu, obecnosci mitu w przestrzeni pedagogiki oraz roli mitu w
ksztaltowaniu rzeczywistosci spotecznej. Na szczeg6lng uwage zastuguja rozwazania wazne
dla pedagogiki jako nauki o wychowaniu czlowieka, dotyczace opisu mitow rodzinnych jako
szczegblnego typu mitow pedagogicznych. Autorka podkresla tutaj, Zze mity rodzinne
przekazywane sg z pokolenia na pokolenie, niektore sg falszywe, krzywdzace dla dziecka, ale
rodziny — poszczegélni ich cztonkowie — je uznajg i stosujg w codziennym zyciu i
wychowaniu dzieci. Sg to czgsto podswiadome schematy pomagajgce rodzinie budowaé
wlasng ochrong psychologiczng przed zagrozeniami $wiata zewnetrznego, pomagaja takze
zachowa¢ stalo$¢ oraz integralnos¢ rodziny. Mity, jak podkresla Autorka pracy, to specyficzny
rodzaj sit dziatajacych w rodzinach, ktéry sprawia, ze cele jednostkowe zostajg zawieszone na
rzecz wspblnych dazen. W tym miejscu nalezy powiedzie¢, ze mity moga mieé takze
charakter pozytywny, umacniaja wi¢zi rodzinne. Nie zawsze majg one jednak pozytywny
wplyw na poglady i zachowania rodzicow wobec dzieci, ze wzgledu na to, ze wiele mitow
dotyczacych dziecka, dziecinstwa jest falszywych, co przeklada sie na nieprawidlowe

oddziatywanie na dziecko.

Rozdzial pierwszy zawiera wyczerpujaca wiedzg dotyczaca mitu, jego tresci 1 roli we
wspblczesnym $wiecie spotecznym, pedagogicznym. Autorka w logiczny, uporzadkowany
sposéb prowadzi merytoryczng dyskusje w zakresie obecnosci mitu w narracji spoleczne;.
Treéci tutaj si¢ znajdujgce stanowig wprowadzenie do kolejnego rozdziatu — drugiego —

charakteryzujacego dziecinstwo jako zjawisko i zmieniajaca si¢ kategorie psychospoteczng.

W rozdziale drugim, w sposob interdyscyplinarny, wielowymiarowy przedstawiona zostata
problematyka dziecinstwa w aspekcie historycznym, socjokulturowym, psychologicznym,
antropologicznym oraz pedagogicznym. Rozwazania Autorki napisane zostalty na dobrym
poziomie merytorycznym, z dobra znajomoscig dostepnej — polskiej i zagranicznej —
literatury. Na poczatku przedstawione zostaly definicje dziecinstwa, dziecka. Autorka
syntetycznie, ale i refleksyjnie odniosta si¢ do wyjasnienia pojg¢: dziecko 1 dziecinstwo w
ujeciu wielu polskich autorow. Odniosta si¢ tutaj do réznych interpretacji tych dwoch
kluczowych dla pracy pojeé. Sa to obszerne i cickawe poznawczo rozwazania. W interesujacy
poznawczo sposéb opisana zostata problematyka zwigzana z historig dziecka 1 dziecinstwa

oraz odkrywcami dziecinstwa (J. J. Rousseau, J. Lock, J. Korczak). Widoczna jest tutaj dobra



znajomos¢ tej problematyki i literatury naukowej, pogladéw naukowcéw, badaczy
zajmujacych sie dzieckiem 1 dziecinstwem w aspekcie historycznym. Dobrym merytorycznie
zabiegiem bylo przedstawienie idei dotyczacych dziecinstwa, jego postrzegania w
perspektywie historycznej] w ujeciu tabelarycznym (s.122-123) w formie autorskiego

podsumowania na ten temat.

Kolejnym wymiarem opisu dziecinstwa jest podejscie socjokulturowe, ktére Autorka
szeroko przedstawila w kolejnym podrozdziale rozdziatu drugiego. Sg to niezmiernie wazne
rozwazania, zwlaszcza dla pedagogiki spotecznej, gdzie dziecko rozpatrywane jest jako
czlonek grupy spotecznej czy tez mniejszosci etnicznej. Wazne jest tutaj takze odniesienie

dziecka, jego dziecinstwa do szkoty.

Inny wymiar dziecinstwa opisywany przez Autorke to dziecinstwo jako okres rozwoju i
dorastania w dyskursie nauk psychologicznych. W psychologii, zwlaszcza psychologii
rozwojowej okres dziecinstwa — tak jak i w pedagogice — skupiony jest gldwnie na tym
okresie zycia cztowieka, ktory decyduje o tym, kim dziecko stanie si¢ w przysztosci. To
wlasnie w tym okresie rozwojowym ksztaltujg si¢ wszystkie sfery zycia / osobowosci.
Psychologia wymienia i charakteryzuje wszystkie fazy zycia cztowieka, w tym oczywiscie
- dziecinstwo. Autorka, z duzg erudycjg przedstawia tutaj rézne koncepcje psychologiczne
uznanych badaczy, ktére wazne sg takze dla rozumienia pedagogiki jako nauki o

wychowaniu.

Rownie interesujgce poznawczo sg rozwazania Autorki przedstawiajace perspektywy i
transformacje naukowego zainteresowania dzieckiem 1 dziecinstwem w naukach
pedagogicznych (pigty podrozdzial rozdzialu drugiego). Jest to dobrze skonstruowany tekst,
w ktorym podkreslone zostato interdyscyplinarne podejscie do badan nad dziecinstwem.
Autorka przedstawila tutaj zostato wspolczesne podejscie pedagogiki do dziecka, dziecinstwa,
badan dotyczacych tych kategorii, ktére prowadzili lub prowadza polscy pedagodzy.
Zapoznajemy sie tutaj z ich rozumieniem dziecinstwa, jego obrazami oraz uwarunkowaniami
ksztattujacymi dany, konkretny obraz, wizerunek dziecinstwa. Autorka prowadzi dyskusje w

sposob uporzadkowany, kompetentny, ciekawy merytorycznie.

Rozdzial drugi koncza rozwazania dotyczace stanu badan nad dziecinstwem. Poruszone
tutaj kwestie dotycza: historii dziecinstwa, antropologii kulturowej, dziecinstwa w Europie
oraz kultury dziecigcej. Autorka stusznie podkresla, ze wspodtczesne ujmowanie dziecinstwa

nie powinno by¢ postrzegane jako konstrukt spoteczny, stanowigcy konglomerat oddziatywan,



kultury, religii oraz spoteczenstwa, lecz jako indywidualny $wiat kazdego dziecka. Zasadna
wiec wydaje sie — gtownie dla pedagogiki —  refleksja nad miejscem dziecka w
spoleczenstwie oraz kreowanie mozliwych przestrzeni dla dziecinstwa, a takze zwracanie

uwagi na réznego typu zagrozenia dziecinstwa.

Rozdziat drugi, tak jak i pierwszy to kompendium wiedzy o dziecku, dziecifistwie, jego
definicjach, interpretacjach, réznych podejsciach do okresu dziecinstwa. Podkresla sie tu duze
znaczenie tego okresu dla dorostosci. Napisany zostal z duzym znawstwem omawianej
problematyki, co jest widoczne m. in. w Zrdédlach na podstawie ktorych zostat opracowany

tekst.

W czescel teoretycznej, stanowiacej naukowe wprowadzenie do badan autorskich znajduje
si¢ takze rozdzial trzeci pt. ,,Dawne i nowe mity o dziecku i dziecinstwie na tle pojec,
koncepcji 1 teorii psychospolecznych”. Poruszona tutaj przez Autorke problematyka dotyczy:
najstarszych postaci mitu o dziecku i ich dziejach, wspotczesnej mityzacji rzeczywistosci
dzieciecej 1 jej oddziatlywania na rzeczywistos¢ spoteczng, dziecka i nowych zagrozen
wspotczesnego $wiata, nowego oblicza mitu XXI wieku oraz klucza do rozumienia dziecka —
praw i godnosci dziecka. Interesujace poznawczo, ale i porzadkujace wiedze¢ na temat mitéw
dziecinstwa jest wyrdznienie i opisanie przez Autorke roznych mitow na temat dziecka i
dziecifistwa czy scharakteryzowanie dziecka jako przedmiotu w koncepcji psychologii
behawiorystycznej. Na uwage zastuguje tutaj opisanie sposobu i postrzegania dziecka 1
dziecinstwa przez Janusza Korczaka. Autorka uczynila to kompetentnie, przytoczyta poglady

tego wybitnego pedagoga dotyczace dziecka, jego wychowania, przystugujacych mu praw.

Kolejne zagadnienia omoOwione w rozdziale trzecim to pajdocentryzm jako mit
pedagogiczny i spoleczny, wspdlczesne mityzacje rzeczywistosci — dziecigeej i ich
oddziatywanie na rzeczywisto$¢ spoteczng. Autorka podkreslita tutaj, ze w zasobach
potocznej wiedzy nadal obecne sa mity, ktérych czestymi przejawianymi sg negatywne
zjawiska, powodujgce liczne trudnosci w wychowaniu dzieci. Pedagogika powinna je wigc
diagnozowac i stara¢ si¢ pomagac w ich przezwyci¢zaniu. Autorka pracy wyrdznila te mity i
je scharakteryzowala, co wydaje sie cenne dla pedagogéw teoretycznie i empirycznie

zorientowanych.

Interesujacy poznawczo jest takze opis nowych zagrozen wspolczesnego Swiata oraz
nowych oblicz mitu XXI wieku, ktore stanowig czesto zrédlo zagrozen dla zdrowia, zycia

oraz prawidtowego rozwoju funkcjonowania dziecka. Omawiane tutaj kolejno zagadnienia



napisane zostaty na dobrym poziomie merytorycznym, widoczna jest duza wiedza Autorki o
owych zagrozeniach, m. in. o traktowaniu dziecka jako podmiotu ekonomii (konsumpcja,
reklama skierowana do dzieci) czy tez globalizacji; w tym mass mediach odgrywajacych w
zyciu dziecka ogromng role. Opisane tutaj zagadnienia stanowig kompendium wiedzy o

czynnikach, procesach zagrazajacych prawidtowemu rozwojowi i wychowaniu dzieci.

Inne zagadnienia poruszone w rozdziale trzecim obejmuja: charakterystyke rodziny w
kontekscie rozwoju i bezpieczenstwa dziecka, socjalne problemy dziecinstwa, oddziatywanie
mediéw na dziecko i dziecinstwo. Rozwazania tutaj zawarte stanowig cenne i wyczerpujace
informacje dotyczace wyréznionych wyzej zagadnien. Autorka — w oparciu o profesjonalng
literature przedmiotu — szczegdtowo omawia kolejne obszary, czyni to w sposéb rzetelny,
syntetyczny i1 wszechstronny. Interesujace poznawczo sg rozwazania dotyczace praw i
godnosci dziecka. Siegnieto tutaj do wielu materiatoéw Zrodlowych, zwlaszcza do Konwencji
o prawach dziecka. W zalozeniach pedagogiki (takze spolecznej) podkresla sie stworzenie
dzieciom warunkoéw do przezywania okresu dziecinstwa w sposob godny, na ich wlasnych
zasadach, z poszanowaniem ich wszystkich praw, oraz zrozumieniem czekajgcych je wyzwan
i zagrozen. Jak podkresla Autorka, konieczne jest, aby dorosli wyzwolili najmtodszych z
wszechobecnych krepujacych wiezow wilasnych oczekiwan na rzecz radosci oraz swobody, co
jest warunkiem  autentycznego przezywania dziecinstwa (s.266). Sluszne jest zatem
stanowisko Autorki wskazujgce na takie traktowanie dziecka, aby mogtlo si¢ ono rozwija¢ w

sposob dla niego adekwatny, korzystny indywidualnie, ale i spotecznie.

Podsumowujac czes$é pierwsza, teoretyczng nalezy stwierdzi¢, ze tworzy ona bardzo dobrg
podstawe do dalszych rozwazan. Jest to znakomite naukowe wprowadzenie w podjety przez
mgr M.A. Kiszke temat rozprawy. Widoczna jest dobra znajomos¢ literatury przedmiotu i jej
umiejetne/elokwentne wykorzystanie. Rozwazania zawarte w trzech rozdziatach reprezentujg

wysoki poziom merytoryczny.

Przechodze do oceny drugiej czesci rozprawy — empirycznej, w ktorej znajduje sig autorski
projekt badan. W sklad tej czgsci wchodza cztery rozdzialy: pierwszy to metodologiczne
podstawy badan wiasnych, drugi zawiera socjopedagogiczng diagnoze mitéw dziecka 1
dziecinstwa w opinii dorostych w badanym rcjonie, rozdziat trzeci dotyczy prawd, mitow i
zagrozen dziecka i dziecifistwa w wypowiedziach oséb dorostych, natomiast rozdziat czwarty
obejmuje propozycje dzialan spolecznych wspierajacych wazno$¢ miejsca dziecka i
dziecinstwa w spoteczenstwie i w rodzinie w uje¢ciu pedagogiki spotecznej — w zamysle

Autorki rozwazania tutaj zawarte zostaly nazwane — ,,zamiast zakonczenia”.



Jesli chodzi o rozdzial metodologiczny to zawiera on wszystkie elementy stosowane w
srodowiskowych badaniach pedagogicznych; scharakteryzowano tutaj badania wlasne
przedstawiajgc ich przedmiot, cele oraz problemy. Prawidiowo sformulowane zostaty
problemy badawcze: cztery gtowne i wynikajace z nich problemy szczegétowe. Wynikajg one
bezposrednio z wyrdznionych celow badawczych. W zalozeniach metodologicznych
sformutowane zostaly takze zmienne — sa one poprawne -wynikajg z probleméw badawczych.
W dalszej kolejnosci Autorka okreslita metody badan - potgczenie badan ilosciowych, ktore
byly przewazajagce z badaniami jakosciowymi. To wedlug mnie bardzo dobry zabieg,
poniewaz obydwa typy badan uzupelnialy si¢ i pozwolity na realizacje postawionych celow w
sposob poglebiony. Zastosowane w badaniach metody i techniki badan byly adekwatne do
sformulowanych probleméw badawczych. Warto dodaé, ze dobor proby badawczej byt
celowo-losowy, Autorka krétko scharakteryzowata grupe badawcza, bylo to 350 osob (260
kobiet oraz 90 mezczyzn); przedstawiono takze w tabelach wiek badanych, miejsce
pochodzenia, miejsce zamieszkania, wyksztatcenie, sytuacje zawodowa, warunki materialne,
strukture rodziny, liczbe os6b wspdlnie zamieszkujacych, stosunek do wiary. Wszystkie te
dane byly istotne nie tylko w badaniach ilosciowych, lecz takze w badaniach jakosciowych
dlatego stusznie przedstawiono wilasnie takg tj. rozbudowang charakterystyke o0s6b

uczestniczacych w badaniach.

Na koniec rozdzialu metodologicznego Autorka przedstawila ( podrozdzial czwarty)
etyczne aspekty prowadzenia badan, co wynikalo z troski i odpowiedzialnosci za powierzone
osobiste tresci dotyczace okresu dziecinstwa. To wazny i potrzebny krok w prowadzeniu

badan, w ktérych dobrowolne uczestnictwo i zgoda byty tutaj kluczowe.

Rozdzial pierwszy — metodologiczny napisany zostal poprawnie, przedstawiono w nim
calg procedure badawczg stosowang w metodologii badan w pedagogice spotecznej. Tresci
tutaj zawarte sg uporzadkowane, catos¢ stanowi logiczny wywdd wprowadzajacy do analizy 1

interpretacji otrzymanych danych.

W rozdziale drugim podjeto temat dotyczacy socjopedagogicznej diagnozy mitow dziecka
i dziecinstwa w opinii badanych. Sklada si¢ on z pigciu podrozdziatdéw. W pierwszym
przedstawiono — na podstawic przcprowadzonych badan - stan wiedzy dorostych na temat
spotecznej percepcji dziecka i dziecinstwa; obejmowat on charakterystyke terminow dziecka i
dziecinstwa, narracj¢ badanych przedstawiajacg dziecko jako osobe uczacg si¢, okreslenia
zwigzane z postrzeganiem dziecka jako wartosci rodzinnej 1 waznej w zyciu spolecznym,

przedstawianie dziecinstwa w kategoriach wspomnien lub czasu utraconego, szczeg6lnie



docenianego w zyciu dorostym, ujecie dziecinstwa jako czasu zaspokojenia podstawowych
potrzeb rozwojowych dziecka. Otrzymane w badaniach dane odnoszone byly do
wyroznionych w  metodologii zmiennych niezaleznych 1 poddane opracowaniu
statystycznemu. Przedstawiono te zaleznosci w przejrzystych tabelach zbiorczych. Pod
tabelami znajduje si¢ merytoryczna interpretacja otrzymanych wynikéw badan. Jest ona jasna,
przejrzysta 1 uporzadkowana. Autorka przedstawia wyniki w sposéb interesujacy poznawczo,
wyczerpujgcy w odniesieniu do sformutowanych w rozdziale metodologicznym problemow
badawczych 1 wyrdznionych zmiennych. Przedstawiono tutaj wyniki badan ilosciowych
dodajac takze odpowiedzi badanych, co tworzy pehiejszy obraz otrzymanych danych na

konkretny, zarysowany w szczegdtowych problemach badawczych temat.

Podrozdziatl pierwszy w rozdziale drugim oceniam jako bardzo dobrze napisany pod
wzgledem analizy i interpretacji otrzymanych danych. Widoczna jest dobra orientacja Autorki
w opisywanych kolejno zagadnieniach — zaréwno poznawcza, jak i metodologiczna oraz

statystyczna. Tresci tutaj zawarte stanowig rzetelny materiat badawczy.

W podrozdziale drugim — empirycznym podjeto zagadnienie poswiecone obecnosci mitow
w obrazach dziecka i dziecinstwa. Tutaj takze, jak i w rozdziale pierwszym znajduje si¢
interesujgca poznawczo wiedza, ktérg Autorka przedstawila w sposob uporzadkowany z
wykorzystaniem wynikéw badan ilosciowych (odpowiedzi z ankiet) oraz tabelarycznymi
zestawieniami uktadéw zmiennych z wykorzystaniem danych statystycznych (test chi-
kwadrat, wspotczynnik sily zwigzku). Analiza 1 pedagogiczna interpretacja wynikow badan na
temat zawarty w tytule podrozdziatu przedstawione zostaly w sposéb indywidualny, autorski.

Jest to podrozdzial napisany na dobrym poziomie merytorycznym.

W kolejnym, trzecim podrozdziale empirycznym scharakteryzowany zostal obszar badan
dotyczacy poziomu i tresci (zakresu) myslenia mitycznego o dziecku i dziecifstwie w
potocznej refleksji os6b dorostych. Analiza i interpretacja otrzymanych wynikéw badan jest
interesujgca poznawczo, podkreslono tutaj — w wielu omawianych kwestiach — stanowisko
pedagogiki spotecznej. Interpretacja otrzymanych danych jest merytoryczna, poparta
wynikami statystycznymi. Bardzo ciekawe 1 uzupelniajace tresci stanowia przytaczane na
dany temat odpowicdzi badanych. Odpowiedzi te¢ dotyczgee konkretnych mitéw odnoszono
do zmiennych niezaleznych i szczegbélowo byly one analizowane i interpretowane. Dla
pedagogiki wynikajg stad wazne wnioski — chodzi o nie stosowanie przez dorostych my$lenia
mitycznego o dziecku i dziecinstwie i wykorzystania go w wychowaniu wtasnych dzieci,

poniewaz moze ono powodowa¢ krzywdy — niewidoczne, ale odciskajgce pi¢tno na catym



przysztym zyciu oraz dobrostanie cztowieka dorostego. Autorka sformutowata ten wniosek po
wnikliwej analizie otrzymanych danych, wigc wydaje si¢ on cenny dla pedagogiki
zorientowanej praktycznie. Chodzi o zwickszenie $wiadomosci rodzicow w zakresie

wykorzystania mitéw dotyczacych dziecka i dziecinstwa w procesie wychowania.

Podrozdziat czwarty w rozdziale drugim w czesci drugiej zawiera omowienie zagadnienia
dotyczacego orientacji spolecznej badanych dorostych na temat zagrozen dziecka i
dziecinstwa w warunkach permanentnych zmian spolecznych, wraz ze $wiadomoscia ich
przyczyn, skutkow i form pomocy. Nalezy zaznaczy¢, ze ranga spofeczna i pedagogiczna
podjetego obszaru badan jest bardzo duza. Diagnoza owych zagrozen moze by¢ pomocna w
ich niwelowaniu czy likwidowaniu w procesie wychowania, co ma ogromne znaczenie dla

prawidtowego rozwoju, wychowania i edukacji dziecka.

Tresci zawarte w wymienionym podrozdziale sg bardzo wazne dla pedagogiki.
Interesujgce poznawczo sg wyniki badan konfrontowane ze zmiennymi niezaleznymi, ktore
przedstawione zostaly nie tylko w opisie merytorycznym, lecz takze w zestawieniach
tabelarycznych zawierajagcych opisy statystyczne. Bardzo ciekawe dla pedagogéw sa
rozwazania dotyczace praw dzieci, ich tamania przez dorostych, ktére dotycza jednego z

obszarow zagrozen wspotczesnego dziecinstwa.

Na zakonczenie rozdzialu drugiego Autorka przedstawita cenne wnioski z
przeprowadzonych badan ilosciowych. Wynika z nich, ze w postepowaniu badanych rodzicow
wobec wlasnych dzieci obecne byly mity i myslenie mityczne o dziecku i dziecinstwie.
Wsréd tych mitéw wymienita pie¢: 1) dziecko to postuszna istota wobec dorostego, 2)
dziecinstwo to czas troski i zabawy, 3) dziecinstwo to raj utracony, 4) dziecinstwo to przystan
rodzinna przepelniona mitoscig i opieka, 5) dziecinstwo to czas dobrobytu. Sformutowane
tutaj wnioski sg cenne dla rodzicow, takze pedagogéw — podpowiadajg w jakich obszarach ich
uswiadamiaé aby potrafili ,,odmitologizowa¢” myslenie o dziecku, dziecinstwie, ktore moze

by¢ krzywdzace dla dzieci, ich wychowania.

Kolejny w czesci drugiej — empirycznej jest rozdziat trzeci zawierajgcy opis prawd, mitow
i zagrozen dziecka i dziecifistwa w wypowiedziach osob dorostych. Jest to material uzyskany
poprzez badania jakosciowe (wywiad $rodowiskowy). Przedstawione tutaj narracje stanowig
biograficzng wiedze badanych na temat wilasnego dziecinstwa, ale takze aktualnej
rzeczywistosci spofecznej. Opisane zostaly przezycia, emocje i wydarzenia z zycia dorostego

odwotujace sie do tego, co indywidualne, ale takze wspdlne dla wszystkich uczestnikow zycia



spotecznego. Jak zaznaczyta Autorka rozprawy — historia kazdego z przedstawionych
przypadkow jest zbiorem osobistych doswiadczen. To w mojej ocenie bardzo wazny materiat

badawczy, oryginalny i interesujgcy poznawczo.

W opisywanym rozdziale — w kolejnych podrozdzialach — poruszone zostaty takie
zagadnienia jak: dziecinstwo w kontekscie wspomnien i przezy¢ badanych dorostych, mity i
,myslenie mityczne” w snuciu opowiesci dorostego o dziecinstwie oraz zapatrywania
dorostych na temat szkodliwosci mitdow wobec dziecka i dziecinstwa oraz wynikajacych z
tego zagrozen 1 konsekwencji. Rozwazania zawarte w rozdziale trzecim sg bardzo
interesujace, sa pogtebione, poniewaz skladajg si¢ na nie wypowiedzi badanych uzyskane
podczas wywiadu. Autorka rozprawy prowadzi tutaj dyskusje na dobrym poziomie
merytorycznym. Na koncu tego rozdziatu sformulowala wnioski cenne dla praktyki
pedagogicznej, np. takie, ze aby dzieci zyly w bezpiecznym $wiecie, aby mogly si¢ one
rozwija¢ na kazdym polu, dorosli powinni dgzy¢ do zdemaskowania mitéw oraz wszystkich
ich konsekwencji, poniewaz tylko wtedy mozliwe bedzie widzenie dziecka i dziecinstwa

takim, jakie jest obecnie.

Ostatni rozdzial czesci drugiej — czwarty nosi tytul: ,,Zamiast zakonczenia. Propozycje
dziatan spotecznych wspierajacych waznos¢ dziecka i dziecinstwa w spoteczenstwie i w
rodzinie w ujeciu pedagogiki spofecznej”. W rozdziale tym wyréznione zostaly takie
podrozdzialy jak: 1) w poszukiwaniu godnych warunkéw dziecigcego zycia 1 rozwoju — o
potrzebie spoteczno-edukacyjnych przeobrazef warunkow zycia, 2) panstwo i instytucje
wobec ochrony dziecka i dzieciistwa — mozliwosci oraz kierunki poprawy jakosci
dziecifstwa, 3) koniecznosé proklamowania praw dziecka i ochrony dziecifistiwa. Rozwazania
tutaj zawarte, napisane w oparciu o interdyscyplinarng literaturg przedmiotu, sg bardzo wazne
merytorycznie, takze praktycznie dla pedagogow, rodzicow, poniewaz dostarczajg wiele
waznych rozwiazan, ktore pomagaja podja¢ pozadane dziatania zapewniajace dziecku dobre,
szczesliwe, prorozwojowe dziecinstwo. Autorka rozprawy zaprezentowata tutaj bardzo dobra

znajomosé kolejno omawianych zagadnieni, dobrze je naukowo argumentowata.

Rozdzial czwarty w czesci drugiej koncza sformutowane przez Autorke rozprawy refleksje
koricowe. Zwrécono w nich uwage na problem mitéw oraz mys$lenia mitycznego, ktoére stale
jest obecne we wspdlczesnym wychowaniu i moze si¢ przyczyni¢ do krzywdzenia dzieci.
Podkreslono takze konieczno$é zaangazowania osob dorostych w proklamowanie praw
dziecka. Konkluzja Autorki w tym miejscu obejmuje stuszne stwierdzenie, ze temat mitow i

myslenia mitycznego jest zlozony i wielowatkowy, ale w pedagogice spotecznej powinien by¢



podejmowany, aby stuzylo to ochronie dzieci, podnoszeniu jakosci dziecinstwa poprzez

ograniczone oddzialywanie mitow i myslenia mitycznego.

Czeg$¢ druga pracy 1 zawarte w niej rozdzialy napisane zostaty na bardzo dobrym poziomie
merytorycznym, z dobrg naukowag argumentacja kolejno omawianych zagadnien. Analiza i
interpretacja otrzymanych wynikéw badan — ilosciowych i jakosciowych jest bardzo rzetelna,
przejrzysta, uporzadkowana. Widoczne jest bardzo dobre przygotowanie merytoryczne,
metodologiczne, analityczne, a takze statystyczne w kolejno omawianych tresciach
dotyczacych podjetej w tytule pracy, jej celach, problemach badawczych. To kompetentna

pedagogicznie analiza 1 interpretacja otrzymanych wynikéw badan wiasnych.

Na koncu pracy zamieszczona zostata obszerna bibliografia, ktora postuzyta do napisania
pracy. Sktadajg si¢ na nig pozycje zwarte, artykuly w pracach zbiorowych, artykuly w
czasopismach naukowych, literatura zagraniczna, dokumenty prawne, netografia, strony
internetowe. To naprawd¢ imponujacy spis publikacji, z ktérymi zaznajomita sie¢ Autorka

rozprawy 1 umiejetnie je wykorzystata w swoich rozwazaniach.

Do rozprawy dotaczony zostat takze aneks, na ktdéry sktada si¢ autorski kwestionariusz
ankiety (skierowany do osob dorostych — bardzo rzetelnie przygotowany, ztozony az z 65
pytan/zagadnien) oraz propozycje do wywiadu wykorzystanego w badaniach jakosciowych.

Na samym koficu pracy znajduje si¢ spis tabel (17) oraz spis wykresow (9).

Jeszcze krotko o edytorskiej stronie pracy: wystapily drobne bledy literowe, jeden nawet w

nazwisku autora jednej z prac (B. Hotyst), ale nie maja one wptywu na pozytywng oceng calej

pracy.

Uwagi koncowe

Przedstawiona mi do recenzji rozprawa doktorska jest wartosciowa merytorycznie,
interesujagca poznawczo, poprawna metodologicznie i w zakresie analizy otrzymanych
wynikow (badan ilosciowych i jakosciowych). Stanowi oryginalne rozwigzanie problemu
pedagogicznego w aspekcie teoretycznym, naukowym, metodologicznym i empirycznym.
Autorka podjeta wazny spotecznie i pedagogicznie temat, wida¢, ze $wietnie orientuje si¢ w
problematyce dziecka, dziecifistwa, mitow spotecznych i pedagogicznych. Kompetentnie

opisala zagadnienia zawarte w poszczegblnych rozdzialach w oparciu o bogats,



interdyscyplinarng literature, dobrze argumentujac naukowo omawiane kolejno zagadnienia.
To znakomita rozprawa wpisujaca si¢ w dyskurs o wspdtczesnym podejsciu do dziecka i

dziecinstwa w pedagogice, zwlaszcza pedagogice spoteczne;.

Konkludujgc stwierdzam, ze rozprawa doktorska pani Moniki Anny Kiszki pt. ,,Mity
dotyczace dziecka 1 dziecifistwa. Studium socjopedagogiczne™ spelnia warunki okreslone w
ustawie z dnia 20 lipca 2018 roku, z pdzniejszymi zmianami, dlatego tez wnioskuje o
dopuszczenie Doktorantki do dalszych etapéw w procedurze nadania stopnia doktora w
dziedzinie nauk spotecznych w dyscyplinie pedagogika. Wnioskuje takze o wyréznienie w/w
rozprawy, poniewaz stanowi ona wazny wklad w rozwoj pedagogiki spoltecznej oraz w

Zznacznym stopniu poszerza wiedze w zakresie problematyki dziecka i dziecinstwa.

5 Mty



